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1. Einleitung

Obwohl die Zivilgesellschaft als Themenbereich in Wissenschaft und Politik stark an
Bedeutung gewonnen hat, ist sie empirisch bislang kaum erfasst. Vorliegende Zahlen fir
Deutschland sind — wenn tberhaupt — nur fir Teilbereiche vorhanden und oftmals veraltet.
So beruhen vorliegende Informationen zur Auspragung und Bedeutung des Dritten Sektors in
Deutschland auf Daten, die 1995 im international vergleichenden ,,JOHNS HOPKINS COMPARATIVE
NONPROFIT SECTOR PROJECT” erhoben wurden. Seitdem jedoch haben sich die Struktur sowie
O0konomische, arbeitsmarkt- und gesellschaftspolitische Bedeutung des Dritten Sektors in
Deutschland stark verdndert. Es fehlt eine zentrale Systematik fir aktuelle Grundlagendaten,
die sowohl die gegenwartige Situation als auch zuklinftige Verdanderungen und

Entwicklungen des Sektors ausreichend differenziert abbildet.

L»ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN“, ein Gemeinschaftsprojekt des Stifterverbands fiir die Deutsche
Wissenschaft, der Bertelsmann Stiftung und der Fritz Thyssen Stiftung, soll diese
Informationslicke schlieBen. Ziel des Gesamtprojektes ist der Aufbau eines
,Informationssystem Zivilgesellschaft”, d.h. einer auf Dauer gestellten wissenschafts- und
praxisrelevanten sowie international vergleichbaren Berichterstattung zu wesentlichen

Eckwerten, Strukturen und Trends der deutschen Zivilgesellschaft (vgl. Lier 2009).

Das Projekt ,Zivilgesellschaft in Zahlen“ wird von einem Steuerungskomitee begleitet,
welches als Entscheidungs- und Lenkungsgremium fungiert und aus den drei das Projekt
finanzierenden Institutionen besteht. Die Bearbeitung des vorliegenden Endberichtes fand
unter Federfihrung des Centrums fir Soziale Investitionen und Innovationen (CSl) an der

Universitat Heidelberg unter Mitarbeit des Wissenschaftszentrums Berlin (WZB) statt.



1.1 Hintergrund und Zielsetzung der ,LANDKARTE ZUR DATENLAGE DRITTER

SEKTOR/ZIVILGESELLSCHAFT*

Im Rahmen des ersten Projektmoduls werden entsprechend den Vorgaben des ,UN
HANDBOOK OF NONPROFIT INSTITUTIONS IN THE SYSTEM OF NATIONAL ACCOUNTS” (im Folgenden auch
UN Handbuch genannt) die Kerndaten fiir das angestrebte Informationssystem aus dem am
Bundesamt fur Statistik angesiedelten Unternehmensregister (URS) ermittelt. Die ,LANDKARTE
ZUR DATENLAGE DRITTER SEKTOR” als Teilprojekt von ,,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN” versteht sich als
Ergdnzung zu Inhalten und Ergebnissen des Modul 1. Die ,LANDKARTE ZUR DATENLAGE DRITTER
SEKTOR/ZIVILGESELLSCHAFT” erfillt im Wesentlichen drei Zielfunktionen:

1. Identifikation von Datenquellen, welche als Ergdanzung in die vom Statistischen
Bundesamt bereitgestellten Daten, in ein ,Informationssystem Zivilgesellschaft”
Uberfihrt werden koénnten. Daher wird analysiert, welche Datenquellen fiir eine
solche statistische Dauerbeobachtung in Frage kommen.

2. Zusammenfihrung des bereits bestehenden Datenmaterials und Treffen erster
Aussagen zur aktuellen Datensituation des Dritten Sektors.

3. Vorarbeiten fiir Primarerhebungen, um Liicken in der empirischen Datenbasis zum
Dritten Sektor aufzuzeigen. Von Interesse ist insbesondere in welchen Bereichen der
organisierten Zivilgesellschaft sich die Datenlage als besonders problematisch zeigt,
bzw. Daten zwar zur Verflgung stehen, aber nicht in der notwendigen

Regelmaligkeit oder Qualitat.

1.2 Vorgehen und Methodik

Der vorliegende Endbericht stellt in umfassender Weise die Ergebnisse des ZIVILGESELLSCHAFT
IN ZAHLEN-Teilprojektes , LANDKARTE ZUR DATENLAGE DRITTER SEKTOR/ZIVILGESELLSCHAFT"l zusammen
und versteht sich nicht als Berichterstattung iiber Zivilgesellschaft, sondern als
Berichterstattung liber Datenquellen zur Zivilgesellschaft, der als Grundlage fiir erstere

dienen soll.

's.zuden Begrifflichkeiten Kap. 2.1



Der erste Arbeitsschritt (Kap. 2) definiert und grenzt den Untersuchungsgegenstand ab. da
der Begriff ,Zivilgesellschaft” oft vage und mehrdeutig verwendet wird. . Gleichzeitig wird
eine Anpassung der in Deutschland verwendetetn Begriffe der deutschen Situation an

international gebrauchliche Begriffe notwendig.

Der zweite Arbeitsschritt (Kap. 3) beschreibt vorhandenes und fir ein kinftiges
Berichtssystem relevantes Datenmaterial zur deutschen Zivilgesellschaft bzw. zum Dritten
Sektor in Deutschland. Die Beschreibung folgt den Grundziigen einer zivilgesellschaftlichen
Dauerbeobachtung, wie sie im 2003 von den Vereinten Nationen (UN) veroffentlichten ,,UN
HANDBOOK ON NONPROFIT INSTITUTIONS IN THE SYSTEM OF NATIONAL ACCOUNTS” detailliert beschrieben
wird?. Zivilgesellschaft wie auch deren organisierte Infrastruktur, der Dritte oder auch
Nonprofit-Sektor, wird im UN HANDBUCH in zwolf Tatigkeitsbereiche, die so genannte
,,INTERNATIONAL CLASSIFICATION OF NON-PROFIT ORGANIZATIONS” (ICNPO), gebUndeIt3. Weiterhin
liefert das UN HANDBUCH eine Art Bauplan Uber diejenigen statistischen Angaben, die flr eine
volkswirtschaftlich orientierte Dauerberichterstattung zu zivilgesellschaftlichen Fragen

geeignet sind®.

Ebenfalls in die nachfolgenden DATA MEMORANDA integriert, findet eine Bewertung qualitativ
hochwertiger und im regelmaBigen Turnus erscheinender Daten hinsichtlich ihrer

Nutzbarmachung und Uberfiihrung in ein kiinftiges ,Informationssystem Zivilgesellschaft

statt (Arbeitsschritt drei). Daraus abgeleitet erfolgt eine Einschatzung, inwiefern vorhandene

? United Nations (2003): ,,UN HANDBOOK ON NON-PROFIT INSTITUTIONS IN THE SYSTEM OF NATIONAL ACCOUNTS”. Auf Basis
einer vorrangig 6konomischen Betrachtung wird die gesamtgesellschaftliche Einbettung und Arbeitsteilung
zwischen Zivilgesellschaft, Staat, und Markt in Zahlen ausdriickbar. Ein weiterer Vorteil liegt in eindeutigen
Definitionen sowie einer anwendungsorientierten Methode, die als internationaler Standard breite
Anerkennung und Zustimmung erfahrt. Diese Aspekte bedeuten wichtige Grundlagen fiir ein konsistentes
Datensystem sowie flir die internationale Vergleichbarkeit der Ergebnisse des Gesamtprojektes
,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN“. Diese Okonomischen Grundlagen sollen in der Folge durch weitere sozio-
Okonomische und soziale Komponenten angereichert werden. Jedoch sind Methoden, die auf eine
Quantifizierung spezieller Aspekte zivilgesellschaftlicher Aktivitdt abzielen, z.B. soziale Wirkungen einer
bestimmten Nonprofit-Gruppe wie etwa Naturschutzorganisationen, bislang kaum entwickelt. Einige
konzeptionelle Uberlegungen werden im Fortgang des Berichtes angestellt. In jedem Falle ist der Aufbau eines
solchen — wenn auch vorlaufig 6konomisch verhafteten — statistischen Beobachtungsrasters zum Nonprofit-
Sektor in Deutschland notwendig: es bedeutet den Kern einer kiinftigen Berichterstattung Zivilgesellschaft.

* Die so gebildeten ,Branchen” erlauben nicht nur eine bessere Strukturierung des sonst schwer greifbaren
Feldes gemeinnitzigen Handelns, sondern liefern auch eine konkrete Vorstellung davon, in welchen Bereichen
zivilgesellschaftliche Aktivitat — und somit Wirkung — erwartet werden kann. Detailliert s. Kapitel 2.4.1.

* Zu nennen sind hierbei insbesondere Angaben zum Ausmal (Anzahl von Organisationen, darin Beschéftigter
sowie birgerschaftlich Engagierter/Freiwilliger), Finanzierung (Einnahmen und Ausgaben) und Aktivitaten
(Leistungen, Wirkungen und Kapazitaten) zivilgesellschaftlicher Organisationen. Detailliert s. Kapitel 2.4.2.



Daten den Untersuchungsgegenstand beleuchten. D.h. wie hoch beispielsweise der Anteil
des Bereiches Gesundheitswesen ist, welcher durch die Daten des Deutschen
Caritasverbandes abgedeckt werden kann; welche Liicken bleiben trotz des Verzeichnisses
Deutscher Stiftungen bestehen. Identifizierte Datensitze werden weiterhin auf
Uberschneidungen und Dopplungen bewertet. Aussagekriftige Tabellen und Darstellungen
zu Organisationen des Dritten Sektors und zivilgesellschaftlicher Aktivitat finden sich in den
Anhadngen der DATA MEMORANDA, gefolgt von einer tabellarische Auflistung und Beschreibung
moglicher Datenquellen. Diese beinhalten Angaben zum Datenzugang, zu der fir die
empirische Zivilgesellschaftsforschung bedeutsame Indikatoren und Variablen, zur Methodik
sowie zu Turnus und zeitlicher Verfligbarkeit. Den Abschluss jedes DATA MEMORANDUMS bildet

die graphische aufbereitete ,, DATENLANDKARTE".

Kapitel 4 greift die Zielsetzung des Berichtes erneut auf, fasst die zentralen Befunde der
vorangegangenen Analysen zusammen, bewertet die Datenlage hinsichtlich Potentialen und
Licken in der Datenbasis. Der Endbericht schlieft mit Empfehlungen fir weitere

Forschungsvorhaben und Nutzungsperspektiven systematischer Zivilgesellschaftsdaten.



2. Kernbegriffe und Methode der ,,LANDKARTE ZUR DATENLAGE DRITTER
SEKTOR/ZIVILGESELLSCHAFT"

2.1 Zu den Begriffen Zivilgesellschaft und Dritter Sektor

Der Begriff der Zivilgesellschaft verweist auf eine lange Begriffsgeschichte mit verschiedenen
Konnotationen und Interpretationen. Autoren wie Ulrich Beck bescheinigen ihm einen sehr
,vagen und weichen” Charakter”. In ihrer friihen Bedeutung versteht sich Zivilgesellschaft als
,Burgerliche Gesellschaft”. Sie diente als Gegenposition zu hoheitlicher Herrschaftsausiibung
und formuliert Rollen, Rechte und Pflichten im Verhaltnis von Staat und Biirger. Durch die
Entstehung der Moderne mit zunehmender gesellschaftlicher Arbeitsteilung bilden sich
hochgradig spezialisierte gesellschaftliche Teilbereiche, wie z.B. Wissenschaft, Wirtschaft
und Politik, heraus. Auch erfahrt die ,Zivilgesellschaft” dadurch eine Verdnderung in ihrer
gesamtgesellschaftlichen Rolle: war die Idee der Zivilgesellschaft im vormodernen

Ill

Verstandnis noch Handlungsregulativ, wirksam auf lokaler Ebene, wird ,Zivil“-gesellschaft in
ihrer modernen Deutung als Charakteristikum von Gesellschaften verstanden. Die
Zivilgesellschaft konstituiert sich zunehmend als eigenstandiges Handlungsfeld (am
konkretesten wohl im Begriff des Dritten Sektors expliziert) mit eigener auf Gemeinwohl

ausgerichteter Handlungs- und Organisationsweise.

Klassiker der Zivilgesellschaftdebatte® weisen diesen gesellschaftlichen Teilbereich
unterschiedliche Funktionen zu. So versteht Adam Smith die Zivilgesellschaft als Set von
individuellen Bindungen, durch welche Handel ermdéglicht wird. John Locke und Alexis de
Tocqueville deuten Zivilgesellschaft eher gesellschaftspolitisch und heben die
basisdemokratische Bedeutung von staatsfernen Vereinigungen hervor. Friedrich Hegel rlickt
Zivilgesellschaft sehr nahe und im positiven Wechselspiel an den Staat; beide bedingen sich
gegenseitig und missen ausbalanciert werden. Hegel bestimmt dieses Verhéltnis zwischen
Staat und Zivilgesellschaft nicht zu unrecht als miteinander verbunden; werden die

historischen Entwicklungen in Betracht gezogen, trifft dies auf die Herausbildung der

> Beck, Ulrich (2001): zivilgesellschaft light? In: Siddeutsche Zeitung, 23/24.Juni, S. 15.
® Uberblick z.B. bei Schade, J. (2002): “Zivilgesellschaft — eine vielschichtige Debatte”. INEF-Report Heft
59/2002, Duisburg.



deutschen Zivilgesellschaft stark zu. Blickt man in die deutsche Gesellschaftsgeschichte
zurlick, sieht man bis zur Reichsgriindung 1871 ein Konglomerat von liber 300 einzelnen
Konigreichen, Herzogtimern und kleineren Herrschaftsraumen. Gesellschaftliche
Modernisierungsimpulse sind fast ausschlieBlich dem damals starken Adel zuzuschreiben.
Modernisierung ,von unten“ wurde oftmals abgefangen, restauriert oder politisch
bekampft. Die ersten Elemente einer aufkommenden Zivilgesellschaft finden sich im 18.
Jahrhundert, unter Flhrung eines Staatsapparates, der nahezu exklusiv unter
aristokratischer Kontrolle stand. Das Bilirgertum hatte damals kaum politische Teilhabe. In
der Folge formierte sich ein staatsnaher, oftmals kirchen- und vereinsbasierter Nonprofit-

Sektor, der in kooperativer und interaktiver Symbiose neben dem Staat existierte’.

Diese historisch gewachsene Arbeitsteilung zwischen Staat und Zivilgesellschaft ist
charakteristisch fir Deutschland. In der Forschungslandschaft wird fiir die Beschreibung
dieses Sachverhaltes der Begriff des ,SUBSIDIARITATSPRINZIPS” benutzt®. Diesem
Subsidiaritatsprinzip folgend, sollen staatliche Aufgaben soweit wie moglich von
nachgelagerten kleineren Einheiten wahrgenommen werden. Der Gesamtstaat soll erst dann
eingreifen, wenn die Probleme auf Landes- oder Kommunalebene nicht zu bewaltigen sind.
Unter dieses Prinzip fallen typischerweise auch Aufgaben des Wohlfahrts- und
Sozialbereichs, die zwar verfassungsrechtlich dem Verantwortungsbereich des Staates
zugeordnet werden, deren Erbringung jedoch von lokalen und meist zivilgesellschaftlichen
Akteuren stellvertretend vollzogen wird. So ist bis heute der deutsche Sozialstaat in seinen
Grundfesten von Akteuren der Zivilgesellschaft gepragt: den sechs groBen Tragern der freien

Wohlfahrtspflegeg.

Die damalige gesellschaftliche Situation stellt den Ausgangspunkt eines Entwicklungspfades
dar, der die Gestalt des deutschen Nonprofit-Sektors bis heute pragt. Seit der Renaissance
des Zivilgesellschaftsbegriffes als neo-liberale und biirgerschaftlich organisierte Antwort auf

die Krise des Sozialstaates, erlebt die Zivilgesellschaft als Komponente des aktivierenden

7 Anheier, H.K.; Seibel, W. (2001): The Nonprofit Sector in Germany: Between State, Economy and Society. New
York: Palgrave.

® SaBche 1994 Subsidiaritit: Zur Karriere eines sozialpolitischen Ordnungsbegriffs. In: Zeitschrift fur
Sozialreform, 40. Jg.: 7171f.

° Diese sind: Arbeiterwohlfahrt, Deutscher Caritasverband, Deutsches Rotes Kreuz, Diakonisches Werk,
Paritatischer Wohlfahrtsverband, sowie Zentrale Wohlfahrtsstelle der Juden in Deutschland.



Wohlfahrtsstaates Eingang in die politische, 6ffentliche und akademische Debatte und wird
kiinftig noch groReres Gewicht erhalten. Der vielfach beschworene ,, Dritte Weg“*® illustriert
dies. Eine mogliche Antwort auf gegenwartige Fragen der gesellschaftlichen Entwicklungen
stellt die Zivilgesellschaft jedoch nicht nur in den entwickelten demokratischen Okonomien
des Westens dar. Denn auch die Transformationen der ehemaligen Ostblockstaaten hin zu
Demokratien und der damit einhergehende Niedergang des Sozialismus bedeuten wichtige
Meilensteine, die den Bedeutungsgewinn von ,Zivilgesellschaft” aufzeigen. So verwundert es
nicht, dass die gegenwartig gefiihrte Debatte um die Zukunft der ,Globalen Civil Society”

vorrangig von transnationalen Perspektiven befligelt wird.

Zusammenfassend kann man sagen, dass sich in den letzten beiden Dekaden eine
konkurrierende Begriffsvielfalt um das Konzept Zivilgesellschaft ausdifferenziert hat, die sich
unter einer Vielzahl gangiger Termini ihren Weg durch Wissenschaft, Politik und Praxis
bahnt. Seit ihrer Einfiihrung in wissenschaftliche, politische und 6ffentliche Diskurse erfahrt
die Zivilgesellschaft einen Prozess der Aus- bzw. Abblendung bestimmter Aspekte: mal
birgerliche Rechte und politische Meinungs- und Interessensartikulation, mal 6konomische
Bedeutung nicht-profitorientierter Organisationen, mal gesellschaftlich integrierende

Momente sozialer Beitrage.

Trotz aller bisherigen Anstrengungen, oder aber genau deshalb, ist festzustellen, dass
konzeptionelle Grundlagen, Definitionen und Begriffsbestimmungen im Feld der
Zivilgesellschaftsforschung bislang wenig konsolidiert sind. Diese Pluralitdit an
Basiskonzepten schldagt sich folglich in einer Pluralitdt empirischer Befunde nieder. Die
unterschiedlichen Herangehensweisen in der politisch-6ffentlichen ErschlieBung und
wissenschaftlichen Grundlagenforschung bilden die Hintergrundfolie dieser Entwicklung:
Zivilgesellschaft wird nicht nur von mehreren Wissenschaftsdisziplinen mit ihren jeweils
eigenen  Begriffsmethodiken  erschlossen, sondern auch durch  Konjunkturen
unterschiedlicher Akteure mit ihren Interessensschwerpunkten. Nicht ausschlieRlich in
diesen  Griinden, aber vor allem darin liegt die ,Mehrdeutigkeit” des

Zivilgesellschafsbegriffes begrindet.

1% Blair, Tony; Schréder, Gerhard (1999): Europe: The Third Way — die neue Mitte”. London: Labour Party und
SPD.



Die gegenwartige Unbestimmtheit der Begrifflichkeiten ist jedoch nicht als Zeichen
intellektueller Schwache zu interpretieren, sondern als Indiz eines noch im Entstehen
begriffenen Erkenntnisgebietes sowie politischen Handlungsfeldes. In der Folge besteht kein
einheitliches und von den meisten Akteuren akzeptiertes Verstdandnis von Zivilgesellschaft.
Auch sind seitens der Wissenschaft noch wesentliche Schritte auf dem Weg zu einer
allgemeinen Theorie der Zivilgesellschaft zu leisten.

Jedoch wadre es falsch und Uberspitzt zu sagen, dass trotz aller Diskussionen um
Zivilgesellschaft, Nonprofit-Organisationen und Birgerschaftliches Engagement bislang
nichts erreicht worden ware. Was jedoch aus akademischer Perspektive fehlt, sind aktuelle
Grundlagendaten anhand derer ein kreatives Spannungsverhaltnis zwischen Theorie, Empirie
und Methoden hergestellt werden kann. Die Vorteile dieser Entwicklung strahlen von der
akademischen Erforschung in die Praxisfelder ab: mit besseren Theorien, Konzepten und
empirischen Befunden sind konkretere und hochwertigere Handlungsempfehlungen fir
zivilgesellschaftliche Akteure und Politik méglich. Dieser Weg muss gegangen werden, damit
nicht nur Zivilgesellschaft als politisches Thema belegbar, sondern auch als akademisches

Forschungsfeld nachhaltig und qualitativ hochwertig erhalten bleibt.

Das wohl popularste Zivilgesellschaftsverstdandnis der Moderne ldsst sich am ehesten in den
Definitionen von Keane verdichten, der die Zivilgesellschaft als ,a complex and dynamic
ensemble of legally protected nongovernmental institutions [versteht, N.S.] that tend to
be non-violent, self-organizing, self-reflexive, and permanently in tension with each other
and with the state institutions that ,frame’, constrict and enable their activities” (Keane
1998"). Diesem Tenor folgend definieren Anheier et al. die Zivilgesellschaft als a “sphere of
ideas, values, institutions, organizations, networks, and individuals, located between the
family, state and market” (Anheier et al. 200112), also die die Summe der Institutionen,
Organisationen und Individuen zwischen Familie, Staat und Markt, in welcher Menschen sich
freiwillig zusammenschlieBen um gemeinsame Interessen zu fordern. Innerhalb dieses
gesellschaftlichen Teilbereiches formieren sich Organisationen, die allgemein als
gemeinwohlorientiert, nicht-profitorientiert oder drittsektoral bezeichnet werden. Als Trager

sozialer Investitionen stellen sie die organisierte Infrastruktur der Zivilgesellschaft dar. Zur

" Keane, J. (1998): Civil Society. Old Images, New Visions. Cambridge, Polity Press.
12 Anheier, H.K.; Glasius, M.; Kaldor, M. (Hrsg.): Global Civil Society. New York und Oxford; Oxford University
Press.



Beschreibung dieses Phanomen bietet die Zivilgesellschafts- und Dritte-Sektor-Literatur ein
ganzes Bindel an mittlerweile geldufigen Begriffen an. Obwohl die Definitionen die Summe
der Zivilgesellschaftsorganisationen zu erfassen versuchen, betonen sie jedoch durch

vorangestellte Attribute, wie bspw. philanthropisch oder freiwillig, unterschiedliche Details:

= Philanthropischer Sektor: bezieht sich auf die Nutzung persoénlichen Vermdégens und
Kenntnissen zum Wohle spezifischer gemeinwohlorientierter Zwecke. Diese kdnnen
auch durch den Bezug auf personliche Ziele erganzt sein.

= Wohlfahrt/Wohlfahrtssektor/Charity: betont die Unterstitzung, die diese
Organisationen von privaten Akteuren in Form von wohltatigen Spenden empfangen,
wobei diese Beitrdage nicht die einzige Einkommensquelle darstellen. Spender wie
auch Empfanger besitzen bestimmte Motivationen.

= Unabhangiger Sektor: akzentuiert die bedeutende Rolle, die diese Organisationen als
,dritte Kraft“ neben Staat (politische Macht) und Markt (Profitmotiv) einnehmen. Sie
sind jedoch weit davon entfernt, finanziell und politisch unabhéngig zu sein, da sie,
okonomisch gesprochen, zu groBen Teilen von Staat und Markt finanziert werden.

= Freiwilliger Sektor: verdeutlicht den signifikanten Aufwand, der durch ehrenamtlich
Tatige in das Management und den Betrieb des Sektors eingebracht wird. Jedoch
wird ein GroRteil der Aktivitdten dieser Organisationen in vielen Ldndern nicht von
Freiwilligen, sondern von bezahlten Arbeitskraften durchgefiihrt.

= Steuerbegiinstigter Sektor: hebt die Tatsache hervor, dass Organisationen dieses
Sektors in vielen Landern steuerrechtliche Verglinstigungen oder Befreiungen
erhalten. Die Bezeichnung wirft die Frage auf, welche Eigenschaften Organisationen
als ,steuerbegiinstigt” qualifizieren. Gerade im internationalen Vergleich und dem
damit notwendigen Rekurs auf unterschiedliche Rechtssysteme und —traditionen fallt
eine globale Antwort schwer. Hieran schlieBt auch der Verstdndnis des
gemeinwohlorientierten Sektors an, welches sich im deutschen Fall am
steuerrechtlichen Gemeinnitzigkeitsstatus orientiert.

= NGO (nongovernmental organization) ist eine gebrduchliche Bezeichnung, die im
deutschen Alltagsverstandnis nur einen Teilbereich des Sektors erfasst — namlich
diejenigen international agierenden Organisationen, deren Anliegen vornehmlich in

der  6konomischen und sozialen Entwicklungszusammenarbeit  sowie



Interessensvertretung liegen. In einigen Landern (bspw. Israel) wird der Begriff NGO
in direkter Abgrenzung zum Staat verstanden, wodurch sich eine hohe
Uberschneidung mit dem Konzept der Nonprofit-Organisationen ergibt.

*= Economie sociale, social enterprise und public benefit corporation werden
verwendet, um das breite Spektrum der nichtstaatlichen Organisationen in
Frankreich und Belgien, und im zunehmenden Male die Institutionen in der
Europdischen Gemeinschaft, zu bezeichnen. Jedoch umfasst dieser Begriffe eine
Vielzahl von wirtschaftlichen Organisationen®®, die in den meisten Lindern dem
Zweiten Sektor (Markt) zugeordnet werden.

= Das von der volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung der UN und den meisten anderen
internationalen Statistiken verwendeten Begriffspaar Nonprofit-
Organisation/Nonprofit-Sektor erweist sich ebenfalls als nicht unproblematisch.
Diese Bezeichnung unterstreicht die Tatsache, dass die erfassten Organisationen
nicht auf Profitmaximierung und —ausschittung abzielen. Derweilen ist es aber
moglich, dass diese Organisationen Profit erzeugen, wenn das Einkommen hoher ist
als die aufgewendeten Ausgaben. Ebenfalls in der volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung verankert ist der Begriff des Dritten Sektors, gedacht als Sektor

jenseits von Staat und Unternehmen.

An dieser grob skizzierten Aufstellung lasst sich bereits zeigen, dass sich die in der
Zivilgesellschaftsdebatte benutzten Begrifflichkeiten oftmals liberschneiden. Der reflektierte
Umgang mit diesen Termini ermoglicht nicht nur qualitativ bessere Forschung, sondern
erhoht auch die Anschlussfahigkeit an wissenschaftliche, politische und praxisrelevante

Diskurse um die ,Zivilgesellschaft”.

Modul 1 des Gesamtprojektes ,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN“ setzt den Schwerpunkt auf
diejenigen Entitdaten, welche sich aufgrund der klaren definitorischen Merkmale fur
Quantifizierungen am besten eignen: Nonprofit-Organisationen, deren Summe als
Nonprofit-Sektor oder auch oftmals Dritter Sektor bezeichnet wird. Es handelt sich dabei um
diejenigen Organisationen, "that are essentially private, i.e., outside the institutional

structures of government; that are not primarily commercial and do not exist primarily to

B wie z.B. Versicherungsvereine auf Gegenseitigkeit, Sparkassen, Kooperativen und landwirtschaftliche
Marktorganisationen.
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distribute profits to their directors or ‘owners’; that are self-governing; and that people

are free to join or support voluntarily” (Salamon; Anheier et al. 1999: 3f').

Beispiele von Organisationen, die solche Funktionen im Rahmen der Arbeitsdefinition
erfullen, umfassen:
e Gewerkschaften, Berufs- und Arbeitgeberverbande
* Glaubens- und Religionsgemeinschaften
* Interessensvertretungen, die Menschen- und Birgerrechte férdern, oder das soziale
oder politische Interesse der Allgemeinheit oder spezifischer Gruppen
e Kunst und Kulturorganisationen, inklusive Museen, Orchester, Theaterensembles
* Nichtregierungsorganisationen (NGOs), welche wirtschaftliche Entwicklung oder
Armutsbeseitigung betreiben
* Nonprofit-Dienstleister, wie Krankenhauser, Altenheime, Bildungsinstitutionen,
Umweltgruppen, Sozialdienste
* Politische Parteien
* Sozialvereine (z.B. Jugendherbergen oder auch Rotarier) mit Dienstleistungen oder
Freizeitmoglichkeiten fir einzelnen Mitglieder oder Gebiete
* Sportvereine
e Stiftungen, d.h. Organisationen, die Vermdgen ausschiitten um spezifische
Programme oder Aktivitaten zu ermdoglichen
Typischerweise firmieren diese Organisation als Vereine, Verbande, Stiftungen und

Organisationen mit steuerrechtlichem Gemeinnitzigkeitsstatus (z.B. gGmbH, gAG, geG).

Die ,LANDKARTE ZUR DATENLAGE DRITTER SEKTOR” Ubernimmt die in Modul 1 getroffene
Grundsatzentscheidungen und riickt somit den Dritten Sektor als Trager birgerschaftlichen
Engagements und zivilgesellschaftlicher Aktivitat ins Zentrum der Untersuchung. Durch die
hier getroffene Festlegung und klare Orientierung auf Nonprofit-Branchen wird der

Forschungsgegenstand eindeutig ein- und abgegrenzt. Diese Eingrenzung stellt eine

¥ ausfihrlicher in Kapitel 2.3 dargestellt. Vgl. auch Salamon, Lester M.; Anheier, Helmut K. et al. (1999): “Civil
Society in Comparative Perspective”. In: Salamon, Lester M.; Anheier, Helmut K. et al. (Hrsg.): , Global Civil
Society. Dimensions of the Nonprofit Sector”. Johns Hopkins Comparative Nonprofit Sector Project: Baltimore.
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notwendige Bedingung qualitativ wie quantitativ hochwertiger Bearbeitung innerhalb der

gesetzten Grenzen sicher™.

Durch die konzeptionelle Ubereinstimmung kann zudem sichergestellt werden, dass die
Ergebnisse beide Projektmodule miteinander integrierbar sind. Es sind gerade diese
konzeptionellen Details, deren Harmonie beim Aufbau einer kiinftigen Berichterstattung
Zivilgesellschaft von gewichtigem Interesse sein muss, sofern das Ziel methodisch

konsistenter und belastbarer Zahlen erfullt werden soll.

2.2 Beriicksichtigung der deutschen Situation

Bei der konkreten Umsetzung der UN HANDBOOK-Methodik sind nationale Besonderheiten zu
berilicksichtigen. Daraus ergeben sich eine Vielzahl an Grenzfidllen und

Zuordnungsproblemen. Die Wichtigsten sind im Folgenden skizziert'®:

Wesentlich sind rechtliche Regelungen, die unmittelbare Auswirkungen auf den Nonprofit-
Bereich bzw. die Anerkennung als gemeinnitzige Organisation haben. Von Bedeutung ist der
dem Steuerrecht entstammende Gemeinnltzigkeitsstatus. Mit diesem koénnen
unterschiedliche Rechtsformen verkniipft werden, deren Quellen im Verwaltungsrecht (fir
offentliche Anstalten und Korperschaften), dem Biirgerlichen Recht (flir private
Organisationsformen, bspw. Vereine, Stiftungen) sowie speziellen Einzelgebieten (Gesetz fiir
Gesellschaften mit beschrankter Haftung, Handelsgesetzbuch, Genossenschaftsgesetz) zu
finden sind. Ferner sind relevante Teile der deutschen Sozialgesetzgebung und des
Kirchenrechtes zu bericksichtigen, welche Auskunft Uber Finanzierungsstrome sowie

Aufgabenteilung zwischen Wohlfahrtstragern, Kirchen und Staat geben.

Aus dem staatlichen Verwaltungsbereich finden komplexe Finanzfliisse in den Dritten Sektor

statt. Gerade diese Strome in und aus dem Dritten Sektor sucht das Konzept des

> Da durch die begriffliche Engfiihrung des UN Handbuches, d.h. Zivilgesellschaft als ,Dritter Sektor”, jedoch
nur ein Teil des Gesamtphdnomens aufgegriffen wird, sollte dies durch weitere Teilprojekte in , Zivilgesellschaft
in Zahlen“ nachgebessert werden.

¢ Die folgenden Ausfihrungen beziehen sich auf Anheier/Seibel 2001 (a.a.0.), in welcher die Grenzlinien
nochmals konkretisiert dargestellt werden.
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Satellitenkontos'’ zu erfassen. Beispiele fiir diese Komplexitit sind unterschiedliche
staatliche Zuschisse durch multiple Finanzquellen auf Bundes-, Landes- und
Kommunalebene an gemeinniitzige Organisationen sowie die vielfaltigen Zahlungsstrome

des Sozialversicherungssystems.

Deutschland weist eine hoch entwickelte politische Parteienlandschaft auf, in deren
Peripherie eine Reihe unterschiedlicher staats- und parteiennahe ,Vorfeldorganisationen”
existieren bspw. Interessensverbande, politische Stiftungen, Anstalten fiir politische Bildung
oder Think-Tanks. Somit geraten verschiedenartige Versorgungs- und
Unterstilitzungszahlungen seitens des Staates sowie einzelner Parteien in den Blick

nonprofit-relevanter Zahlungen.

Auch in der Abgrenzung zur Wirtschaft bestehen spezifische Uberschneidungen. Hier finden
wir ein hochentwickeltes deutsches Verbandssystem, bestehend aus einer Vielzahl an
Wirtschaftsverbanden, Gewerkschaften, Berufsvereinigungen und -genossenschaften, wie

auch die selbstverwalteten Kammern.

Das historisch gewachsene Prinzip der Subsidiaritit, d.h. die Ubernahme staatlicher
Aufgaben durch lokal agierende Akteure, erzeugt eine Sonderstellung der freien
Wohlfahrtsverbande®®. Komplexe organisatorische  Tragerstrukturen mit  hoher
Ausdifferenzierung, aber auch die haufig unterentwickelte statistische Berichterstattung sind
im Bereich der Freien Wohlfahrtspflege vorherrschend. Zudem finden sich verzweigte
Finanzierungsstrome, die sich aus Kirchensteuer, Beitragen und Spenden sowie staatlichen

Zuschiissen und dem Verkauf von Dienstleistungen speisen.

Kirchen als offentlich-rechtliche Korperschaften mit eigenem Rechts- und Steuersystem
(Kirchenrecht) und entsprechenden Institutionen (Verwaltung, Steuerrecht), sowie als Teil
des nicht-profitorientierten Sektors sind im Falle Deutschland unzureichend systematisch

erfasst und hinsichtlich ihrer 6konomischen Relevanz kaum bewertet.

7 Unter einem ,Satellitenkonto” wird ein vom Kernsystem der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung zwar -
zumindest teilweise - getrenntes aber mit ihm in Verbindung stehendes Rechensystem verstanden.

¥ sachRe, C. (1994): Subsidiaritat: Zur Karriere eines sozialpolitischen Ordnungsbegriffs. In: Zeitschrift fur
Sozialreform, 40. Jg.: 7171f.
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Das Ausmall bezahlter und unbezahlter Beschaftigung sind wichtige Bestandteile zur
okonomischen Beschreibung drittsektoraler Aktivitaten. Sie stehen neben der Messung von
Finanzierungsstromen im Mittelpunkt der Methodik des UN HanDBook. Freiwillig geleistete
Arbeit durch Ehrenamt und bilrgerschaftliches Engagement ist ein ebenso
charakterisierendes Merkmal drittsektoraler Organisationen; einige bestehen génzlich aus
ihnen. Zivildienstleistende (bzw. Freiwilliges Soziales Jahr) und Ubungsleiter ergénzen das oft
ineinanderibergehende Spektrum von unbezahlter Uber geringfligig bis voll bezahlter
Arbeit®®. Auch treten Grenzfille beispielsweise durch zunehmende Leiharbeitsverhaltnisse

auf.

Die internationale Forschung zeigt, dass Zivilgesellschaft sowie deren Organisationen von
Staat zu Staat sehr unterschiedlich sind®. Dieser Tatsache wurde dadurch Rechnung
getragen, dass die Definition des Dritten Sektors im UN HANDBOOK ausdricklich und bewusst
diese Unterschiede mitdenkt und entsprechende Anregung fir Einzelfallanpassung lasst, ja
geradezu fordert’’. Die im UN HANDBOOK geschilderte Grundlage er6ffnet somit einen
globalen Rahmen und internationalen Standard, der durch die Integration nationaler
Besonderheiten justiert werden soll. Dies ermoglicht zweierlei: einerseits klare
Zuordnungskriterien fiir deutsche Zivilgesellschaftsorganisationen, sowie andererseits
internationale Vergleichbarkeit durch klare 6konometrische Variablen, z.B. Einkommens-

und Ausgabenstrukturen.

Reproduzierbare und verstdndliche Ergebnisse kdnnen nur durch ein Informationssystem
produziert werden, dessen definitorische Grundlage so konkret wie moglich ist. Somit kann
eine auf Deutschland maligeschneiderte Losung ermittelt werden, was unter der
zivilgesellschaftlichen Infrastruktur des Dritten Sektors verstanden werden soll. Weitere

Erweiterungen, z.B. so genannte hybride Organisationen (bspw. Sozialgenossenschaften)

19 vgl. Anheier, H.K.; Hollerweger, E.; Badelt, C.; Kendall, J. (2003): Work in the Nonprofit-Sector: Forms,

Patterns and Methodologies, ILO, Genf. Sowie Zimmer, A.; Priller, E. (2004): Gemeinniitzige Organisationen im
Wandel. VS Wiesbaden.

20 Salamon, L.; Anheier, H.; List, R.; Toepler, S.; Sokolowski, W. and Associates (1999):Global Civil Society:
Dimensions of the Nonprofit Sector, Volume One. Baltimore: Center for Civil Society Studies. Siehe auch
Salamon, L.; Anheier, H. (1998): Social Origins of Civil Society: Explaining the Nonprofit Sector Cross-Nationally,
in: Voluntas 9 (3), S. 213-248

L UN 2003: 17
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oder Indikatoren, welche die zweifelsfrei wichtigen sozialen, kulturellen und normativen
Aspekte betonen, kdnnen nach deren konzeptionellen Aufarbeitung an das hier vorgestellte
Grundgeriist angedockt werden. Erste Uberlegungen hierzu finden sich jeweils im fiinften

Unterkapitel der einzelnen DATA MEMORANDA.

2.3 Die Nonprofit-Organisationen im UN HANDBOOK

Die dem UN HANDBOOK entstammende struktural-operationale Definition von Salamon und
Anheier nennt fiinf Charakteristika von Nonprofit-Organisationen (NPO), die ihr Augenmerk
auf grundlegende Strukturen und Arbeitsweisen legen. Sind alle fiinf Kennzeichen erfllt,
qualifiziert sich eine Organisation als NPO, unabhangig von ihren Zwecken oder ihrer

Finanzierung:

formal organisiert, d.h. NPO sind gewissermalien institutionalisiert. Institutionelle
Wirklichkeit kann durch formale gesatzte Griindung aber auch auf andere Weise erzeugt
werden, so bspw. durch regelmdBige Sitzungen und langfristige Bestandigkeit der
Organisation. Lediglich adhoc-artige, formlose und tempordre Versammlungen von
Menschen gelten nicht als Teil des Nonprofit-Sektors im Sinne dieser Definition, obwohl

sie fur das gesellschaftliche Leben eine wichtige Bedeutung haben kdnnen.

privat d.h. NPOs sind institutionell vom Staat getrennt. Dieses Kriterium soll NPOs von
staatlichen Organisationen und Institutionen abgrenzen. NPOs sind weder ein Teil des
Regierungs- und Verwaltungsapparates, noch werden sie durch diesen gesteuert. Dies
bedeutet, dass sie moglicherweise bedeutende Regierungsunterstiitzung empfangen
oder dass Regierungsbeamte in ihren Aufsichtsgremien sitzen. Entscheidend ist, dass
NPOs in ihrer Struktur grundlegend private Organisationen sind. Angewandt auf die
deutsche Situation entstehen Abgrenzungsprobleme bei vormals staatlichen
Organisationen, die im Zuge von EntbiirokratisierungsmalRnahmen ,privatisiert’” wurden.
Beispiele hierfir sind Stiftung des offentlichen Rechtes. Organisationen dieses Types
konnen, muissen aber nicht, staatlich kontrolliert sein. Kérperschaften und Anstalten
offentlichen Rechtes hingegen sind staatlich kontrolliert und disqualifizieren sich als

NPO.
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nonprofit-distributing d.h. NPOs schiitten erwirtschaftete Gewinne nicht an die
Mitglieder oder Eigentimer der Organisation aus. Gemeinnitzige Organisationen
konnen Profite in einem gegebenen Jahr erzeugen, missen aber diese Profite in die
Zwecke der Organisation reinvestieren; ,in this sense, NPIs may be profit-making, but
they are non-profit distributing” (United Nations, 2003: 18). In diesem Sinne sind NPOs
private Organisationen, die nicht primar zur Profiterzeugung existieren. Dies grenzt NPOs

von anderen Organisationen des privaten Sektors ab — den Unternehmen.

autonom selbstverwaltend (self-governing), d.h. NPOs sind institutionell unabhangig
und entscheiden selbst UGiber das eigene Schicksal; sie werden nicht von Organisationen
anderer Sektoren kontrolliert. ,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN” folgt dem im UN HANDBUCH
vorgeschlagenen Indikator, d.h. die Zusammensetzung des entscheidungsgebenden
Gremiums einer  Organisation. Sobald mehr als die Halfte der
Kontrollgremiumsmitglieder  staatliche  Funktionstrager bzw. Vertreter einer
privatwirtschaftlichen Unternehmung sind, wird nicht mehr von einer eigenstandigen

Selbstverwaltung gesprochen.

freiwillig bzw. kein Zwangsverband, d.h. NPOs, wie auch die Mitgliedschaft in ihnen,
sind von Freiwilligkeit gekennzeichnet. Die ehrenamtliche Arbeit, die Einbeziehung und
Partizipation von Freiwilligen, entweder in die tatsachliche Arbeit oder in das
Management der Organisation, ist ein wesentlicher Bestandteil der NPO. Dies bedeutet
jedoch nicht, dass die gesamte Arbeit von Freiwilligen geleistet werden muss. Auch sind
NPOs durch freiwillige Mitgliedschaft gekennzeichnet und stellen demnach keine
Zwangsverbdande dar. Fir die Anstrengungen in ,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN” bedeutet
dies, dass Organisationen dann nicht zum Dritten Sektor gehoéren, wenn die
Mitgliedschaft in ihnen durch Profession, Geburt o0.3. gesetzlich festgeschrieben ist.
Beispiele solcher ,Zwangsverbdnde” sind die Industrie- und Handelskammern,

Handwerkskammern, aber auch Krankenversicherungen.

16



2.4 Anleitung zu den DATA MEMORANDA

Ziel dieses Berichts ist die Recherche, Sichtung und Bewertung von Datenquellen, welche die
Variablen des UN HANDBOOK qualitativ hochwertig, methodisch belastbar und abgesichert
beschreiben und somit fiir ein kiinftiges Berichtssystem in Betracht gezogen werden kdnnen.
Als mogliche Datenquellen wurden hierbei drittsektoraler Verbande, amtliche Statistiken,
Publikationen diverser Forschungseinrichtungen und ggf. Bevolkerungsumfragen (bspw.
Jahresberichte der Verbande, verbandseigene Statistiken) in den Fokus genommen. Die
folgenden DATA MEMORANDA liefern einen systematischen Uberblick zu Statistiken, welche
zum Thema Dritter Sektor/Zivilgesellschaft in Deutschland verfligbar und fur eine

Ankopplung an ein kiinftiges Informationssystem geeignet sind.

2.4.1 Die INTERNATIONAL CLASSIFICATION OF NON-PROFIT ORGANIZATIONS (ICNPO)

Die ,,INTERNATIONAL CLASSIFICATION OF NON-PROFIT ORGANIZATIONS” (kurz ICNPO) bildet die
Gliederung des vorliegenden Berichtes. Sie wird im UN HANDBook*? detailliert beschrieben
und stellt den gegenwartig angewandten internationalen Standard dar®®. Ohne ins Detail zu
gehen, sollen auf der folgenden Seite die ICNPO-Gruppen Uberblicksartig aufgelistet sein.
Eine beschreibende Konkretisierung findet sich jeweils zu Beginn der einzelnen DATA

MEMORANDA.

?2 UN 2003: 26ff.

% Diese Methodik ist kompatibel mit dem internationalen System amtlicher Wirtschaftsklassifikationen, wie sie
von den Vereinten Nationen (ISIC), der Europaischen Gemeinschaft (NACE) sowie dem Statistischen Bundesamt
(WZ2008) angewandt werden.
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ICNPO-Gruppe Beschreibung
Gruppe 1 Kultur und Freizeit
1100 Kunst und Kultur
1200 Sport
1300 Sonstige Freizeit- und Sozialvereine
Gruppe 2 Bildung und Forschung
2100 Grund- und Sekundarstufe
2200 Hochschulen
2 300 Sonstige Schule und Bildung
2400 Forschung
Gruppe 3 Gesundheitswesen
3100 Krankenhduser und Rehabilitation
3200 Pflegeheime
3300 Mentale Gesundheit und Krisenintervention
Gruppe 4 Soziale Dienste
4100 Soziale Dienste
4200 Not- und Rettungsdienste
4 300 Lohnhilfen und Unterstitzung
Gruppe 5 Umwelt- und Naturschutz
5100 Umwelt- und Naturschutz
5200 Tierschutz
Gruppe 6 Entwicklungsforderung
6 100 Wirtschaftliche, gesellschaftliche, lokale Entwicklung
6 200 Wohnungsgenossenschaften
6 300 Beschaftigung und Fortbildung
Gruppe 7 Rechts- und Interessensvertretung, Politik
7 100 Blirger- und Verbraucherinteressen
7 200 Rechtliche Dienste
7 300 Politische Organisationen
Gruppe 8 Stiftungen und Férderung des Ehrenamtes
8 100 Forderstiftungen
8 200 Sonstige Stiftungen und Forderung des Ehrenamtes
Gruppe 9 Internationale Entwicklungshilfe
Gruppe 10 Religionsgemeinschaften
Gruppe 11 Berufs- und Wirtschaftsverbande, Gewerkschaften
11 100 Wirtschaftsverbande
11 200 Berufsverbande
11 300 Gewerkschaften
Gruppe 12 Sonstige*

2 1n den Folgenden Ausfiihrungen finden sich elf einzelne Analyse, da ICNPO 12 aufgrund ihres residualen
Charakters flr die Zwecke des vorliegenden Berichts ausgespart wurde.
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2.4.2 Wonach gesucht wurde - die Variablen der LANDKARTE ZUR DATENLAGE DRITTER

SEKTOR

Das UN HanpBook folgt der Logik der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung und der dort
vorgesehenen Methodik zur Entwicklung von Satellitenkonten®. Insgesamt sieht das
Satellitenkonto zum Nonprofit-Sektor 47 Variablen fiir jeweils 23 Untergruppen vor. Im

Folgenden werden die zentralen Variablen kurz vorgestellt.

Block A: Monetire Variablen®

Wertschopfung beziffert Giter und Dienstleistungen, die in einem bestimmten Zeitraum
erzeugt wurden und die zu bestimmten monetaren Preisen angeboten oder anderweitig auf
dem Markt entduBert werden. Sie werden als Einkommen durch Verkaufe, Gebiihren,
sonstigen Erlose usw., inklusive Erstattungen durch Dritte gemessen. Hierunter fallen
beispielsweise Studiengeblihren an private Universititen oder Eintrittspreise bei
Theaterauffiihrungen. Von besonderer Bedeutung ist die im UN HANDBOOK aufgefiihrte
andere nicht-marktliche Wertschépfung. Hierunter fallen Guter und Dienstleistungen, die
anderen institutionellen Einheiten (also privaten Haushalten, dem Staat oder anderen
Organisationen) kostenlos oder zu geringfligigen Preise angeboten werden (z.B. bessere
Luftqualitdt von Naturschutzorganisationen, kostenfreie Bildungsmoglichkeiten durch
gemeinnitzige Bibliotheken etc.). Der monetdare Gegenwert freiwilliger Arbeit zu
Substitutionslohnen quantifiziert ehrenamtlich oder freiwillig getatigte Zeitspenden. Um
diese Komponente der Wertschépfung zu berechnen, wird meist ein funktionsaquivalenter
Stundenlohn angenommen (d.h. birgerschaftlich Engagierte in einem Altenheim werden mit

dem durchschnittlichen Stundensatz eines Altenpflegers berechnet).

Organisationen des Dritten Sektors erhalten Einnahmen aus vorhandenem (Anlage-)
Vermogen, die fiir die Finanzierung ihrer Aktivitaiten verwendet werden. Typisch sind drei

Falle, welche zu Einkommen aus Anlagevermaogen fiihren: Kapitaleinkiinfte durch verzinstes

%> Vgl. UN 2003: 42ff.

*®Die hier aufgefiihrten monetdaren Variablen bezeichnen vorrangig Finanzierungsfliisse aus und in den
Nonprofitsektor und entstammen dem ,,UN Handbook on Nonprofit Institutions in the System of National
Accounts”, die sich ihrerseits wieder an den Variabeln des System der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung
(SNA 1993) anlehnen. Die termini technici sind zum Zwecke der besseren Verstandlichkeit vereinfacht
beschrieben.
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oder bewirtschaftetes Vermogen (als Hauptfinanzierungsquelle von Stiftungen), aber auch
Ausschiittungen und Gewinnentnahmen durch Beteiligung an Wirtschaftsunternehmen
(also Dividenden aus gehaltenen Aktien oder durch Gesellschaftertatigkeit; man denke
hierbei an ein gemeinnitziges Museum, welche eine privatwirtschaftliche Kantine unterhalt
und deren Gewinn zu einem bestimmten Teil erhalt). Eine weitere mogliche Einnahmequelle
aus Anlagevermogen besteht in der Miete und Pacht, die von einem Dritten fiir Immobilien
0.3. Gegenstande gezahlt wird. Forderungen an anderen Organisationen, Banken oder

Versicherungen kommen hinzu, denen Verbindlichkeiten gegeniiberstehen.

Wichtig fir die Betrachtung des Nonprofit-Sektors ist die volkswirtschaftliche Variable der
»Transferzahlung”. Darunter werden Interaktionen zwischen Einrichtungen verstanden, bei
welchen eine Organisation Giiter, Dienstleistungen, Vermdgen oder Arbeit einer anderen
Organisation ohne Gegenleistung zur Verfliigung stellt. Staatlichen Zuschiisse und
Férdermittel sind zu den wichtigsten Transferzahlungen zu rechnen. Sie beinhalten u.a.
Sachleistungen, die als Beitrdge und Unterstitzungen vor allem an Einrichtungen der
Wohlfahrtspflege, der Jugendarbeit, des Sportes, des Verbraucher sowie des Naturschutzes
vor allem durch die Linder und Gemeinden getitigt werden?’. Hinzu treten private
Spenden, d.h. freiwillig geleistete Geldbeitrdage, die in keiner Beziehung zum Kauf von
Gutern und Dienstleistungen fiir den Verwendungszweck des Spenders stehen.

Transaktionen hingegen beinhalten eine Gegenleistung.

Eigenverbrauch und Ausgaben fiir missionsgebundene Leistungserstellung bzw. —erbringung
sind als Betriebskosten zu fassen. Ein wichtiger Teil dieser Kosten sind Entgelte an
Mitarbeiter, zu denen Léhne und Gehilter, Honorare, Zuschlige fiir Uberstunden,
Provisionen und Gratifikationen, sowie die Arbeitgeberbeitrige (Lohnnebenkosten)
gehoren. Von Nonprofit-Organisationen erwirtschaftete Gewinne verbleiben als (Re-)
Investition in der Organisation. Sie werden nicht an Eigentlimer ausgeschiittet und dienen
vorrangig der Erhaltung, Verbesserung oder Erweiterung der Leistungsfahigkeit.
Investitionen sind beispielsweise die Anschaffung von Immobilien, Fahrzeuge oder
medizinischer Apparaturen, kdnnen aber auch die Aufstockung von Kapitalbestanden oder

Personalentwicklung sein.

7 Vgl. Statistisches Bundesamt 2001: Volkswirtschaftliche Gesamtrechung — Einkommensrechnungen.

Wiesbaden. S.57f
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Block B: Strukturvariablen

Die Anzahl juristischer Personen?® quantifiziert die Organisationen in einer ICNPO-Gruppe.
In manchen Bereichen, z.B. Sportvereine, stellt sie zudem einen Indikator fir Sozialkapital
dar. Die Variable bezahlte Beschaftigung deckt alle Personen ab, — Angestellte und
Selbststandige — in innerhalb eines bestimmten Zeitraumes in einer Nonprofit-Organisation
zu verorten sind. Im Gegensatz zu den oben erwdhnten Entgelten werden hier nicht
Personalausgaben, sondern das Beschéaftigungsvolumen in Personen verstanden. Nicht nur
die absolute Anzahl an Beschéaftigten wird gemessen, sondern auch das
Beschiftigungsvolumen in Vollzeitiquivalenten (VZA, engl. FTE, full-time-equivalents). Das
Vollzeitaquivalent ist definiert als die absolute Anzahl gearbeiteter Stunden, geteilt durch die
jahrlich durchschnittlich gearbeiteten Stunden in Vollzeitanstellungen — einfach ausgedriickt
wird dadurch beziffert, wie hoch das Beschaftigungsvolumen in umgerechneten
Vollzeitstellen ist. Gleiches Erfassungsraster gilt fir freiwillig geleistete Arbeit bzw.
biirgerschaftliches Engagement. Spenden als wichtiger Indikator fir die Beteiligung von
Individuen und Haushalten an privater Philanthropie werden in Anzahl und Héhe erfasst.
Mitglieder sind ein weiterer Indikator fir Sozialkapital. Ein Mitglied ist jemand, der zu einer

Organisation gehort.

Block C: Leistungs- und Ertragsvariablen

Das Ausmafl materieller Leistungen und Ertrage (sowie auch der NPO-Anteil an der
Gesamtleistung) beinhaltet noch weiter zu verfeinernde MalRe fiir einzelne
Zivilgesellschaftsbereiche, wie bspw. die Anzahl an Besuchern kultureller Institutionen,
Einschreibungen an Bildungsinstitutionen, Patiententage in Krankenhausern, Anzahl an
Einwohnern in Einwohnerpflegeeinrichtungen fir Jugendliche, und Flache unter
Naturschutz. Bislang finden sich im UN HANDBOOK wie auch in der Literatur keine
umfangreichen Konzepte der Leistungsmessung fir die einzelnen ICNPO-Bereiche. Die hier
getatigten Aussagen und Konzepte kénnen als vorldufiger Grundstock verstanden werden,
der in spateren Phasen des Berichtssystems durch zusatzliche Indikatoren angereichert
werden soll. An dieser Schnittstelle wiirden Konzepte der sozialen Wirkungsmessung von

Nonprofit-Organisationen ansetzen.

® Personenvereinigung oder eine Vermogensmasse, die aufgrund gesetzlicher Anerkennung rechtsfahig ist,
dabei aber keine natiirliche Person ist.
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3.

ICNPO-DATA MEMORANDA

Der Aufbau der DATA MEMORANDA folgt stets der gleichen Logik:

Kernergebnisse: Zusammenfassung der wichtigsten Ergebnisse.

Kurzdarstellung: Beschreibung, Erlauterung und Definition der ICNPO-Gruppe sowie der
Untergruppen.

Datenlage: Darstellung, welche Datenquellen fir welche Bereiche in welcher Qualitat
und Aktualitdt existieren. Prifung und Bewertung der Datenlage hinsichtlich
Nutzbarmachung, Uberfiihrung und Integration fiir ein kiinftiges Informationssystem
Zivilgesellschaft. Separat dargestellt werden:

0 Monetdre Variablen: Darstellung der Datenabdeckung monetdarer Variablen, wie
Finanzierungsflisse,  Finanzierungsstruktur, ~Einnahmen (z.B. Spenden,
Zuschiissen, Mitgliederbeitrdage etc.) und Ausgaben (Investitionen,
Personalkosten, Konsumausgaben etc.).

0 Strukturvariablen (Anzahl der Organisationen, Ausmall von Beschaftigung und
Engagement).

0 Leistungs- und Ertragsvariablen (KapazitatsmaRe, welche die Leistungsfihigkeit
der jeweiligen Gruppen beschreiben kénnen, z.B. Bettenanzahl von Nonprofit-

Krankenhausern etc..)

Im Anhang der DATA MEMORANDA finden sich fiir jede Gruppe:

Angaben zu Quellen und weiterfiihrender Literatur.

Darstellungen, Abbildungen und Tabellen.

Tabellarische Kurzbeschreibung der gesichteten Datenquellen. Darin enthalten: Name,
Trager, Zugangsmoglichkeiten, Turnus, Kurzbeschreibung, sowie fiir das Satellitenkonto
relevante Variablen, kurze methodische Beschreibung sowie kurze qualitative
Bewertung hinsichtlich Reprdsentativitat und Erhebungsmethodik.

,Datenlandkarte”: Graphisch illustrierte Bewertung der Datenlage.
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3.1 Kultur und Freizeit (ICNPO Gruppe 1) — DATA MEMORANDUM

3.1.1 Kernergebnisse

ICNPO-Gruppe 1, Kultur und Freizeit” umfasst eine ausgepragte Vielfalt unterschied-
licher Organisationen in Sport, Kunst, Kultur und Freizeit. Fiir ein Informationssystem
Zivilgesellschaft nutzbare Datenquellen bestehen nur fir ausgewéhlte Bereiche.
Amtliche Statistiken erfassen Kunst, Kultur und Sport iber die H6he staatlicher Aus-
gaben. Die darin enthaltenen Angaben reichen fir eine Quantifizierung des zivilge-
sellschaftlich organisierten Kultur- und Sportwesens in Deutschland nicht vollstandig
aus.

Eine fundierte Ausgangsbasis flr das Informationssystem Zivilgesellschaft bieten die
Datenquellen des Deutschen Olympischen Sportbundes sowie des Deutschen Kultur-
rats.

Die Strukturvariablen werden zu groRen Teilen tber die Einrichtungen bzw. Verbande
selber erhoben und auch zur Verfiigung gestellt. Dies illustriert die zersplitterte Da-
tenlandschaft, die aber viele Ansadtze aufweist, an die das Informationssystem an-
kntpfen kann. Eine fundierte Ausgangsbasis — auch zu monetdren Variablen — bieten
die Datenquellen des Deutschen Olympischen Sportbundes.

Zur Untergruppe 1 300 ,Sonstige Freizeit- und Sozialvereine” ist in der Forschung nur
wenig bekannt. Weitere Grundlagenforschung zu diesem Bereich wird dringend emp-
fohlen.

Datenliicken bestehen in erster Linie in Bezug auf Angaben zur Finanzierungsstruktur
sowie zum Spendenvolumen. Darliber hinaus sind Personal und Mitglieder subopti-

mal erfasst.
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3.1.2 Kurzdarstellung

Die ICNPO-Gruppe , Kultur und Freizeit” ist sehr unterschiedlich und umfasst das breite
Spektrum von hochkulturellen Opern und Kunstmuseen bis zu Sport- und Freizeitvereinen.

Uber drei weitere Subgruppen werden die Titigkeitsaspekte dieser Organisationen erfasst:

(1 100) Die Nonprofit-Organisationen der Subgruppe , Kunst und Kultur” sind in folgenden
Tatigkeitsbereichen aktiv:

¢ Medien- und Kommunikation: erfasst Produktion und Verbreitung von Information
und Kommunikation, darunter finden sich Radio- und Fernsehstationen, sowie Verla-
ge und Vertriebe von Blichern, Zeitschriften, Zeitungen, Newslettern und Filmen®.

¢ Bildende Kiinste und Architektur: beinhaltet Produktion, Verbreitung und Darstellung
der visuellen Kinste sowie Architektur, d.h. Skulpturen, Photographie, Malerei,
Zeichnungen, Designzentren und Architekturvereinigungen. Darunter fallen auch die
deutschen Kunstvereine in der Arbeitsgemeinschaft Deutscher Kunstvereine (ADKV).

* Darstellende Kinste: enthadlt Zentren, Vereinigungen und Gruppen, die Kunstformen
wie Theater, Tanz, Ballet, Oper, Orchester, Chor und Musikgruppen auffihren.

e Historische, literarische und humanistische Forderung: beinhaltet Clubs und Vereini-
gungen, die sich der Erhaltung kultureller und historischer Artefakte und dem Ge-
denken historischer Ereignissen verschreiben, bspw. Historien-, Dichtkunst-, Bil-
dungs- und Sprachgemeinschaften, sowie Denkmalvereine und Erinnerungsfonds.

¢ Museen: umfasst alle Arten von Museen, die sich mit Kunst, Geschichte, Wissen-
schaften, Technologie und Kultur befassen.

e Zoos, Tierparks und Aquarien.

Aufgrund der vorfindbaren Heterogenitdt lassen sich keine zentralen Ansprechpartner,
Dachverbande oder dhnliches fir diese Gruppe bestimmen. Ein moglicher Anhaltspunkt ist

im ,,Deutschen Kulturrat e.V.” zu sehen, der 233 Bundeskulturverbdande und Organisationen

YIn der gegenwartigen ICNPO-Klassifikation fehlt bislang eine konkrete Verortung der verschiedenen Online-
Formen von zivilgesellschaftlichen Engagements. Inwiefern Aspekte der virtuellen Zivilgesellschaft in diese
Gruppe zu Gbernehmen sind, muss in weiteren Schritten geklart werden.
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beinhaltet (s. Darstellung 1-1)%. Weiterhin engagieren sich die Kirchen in Deutschland im

kulturellen Bereich (s. Exkurs).

(1 200) Subgruppe ,Sport“ umfasst alle Nonprofit-Organisationen in den Bereichen Ama-
teur- und Profisport, Trainingsmoglichkeiten und physische Fitness aller Arten, sowie Durch-
fihrung sportlicher Wettbewerbe und Ereignisse. Der Deutsche Olympische Sportbund
(DOSB) sowie der Deutsche FuRballbund (DFB) sind hier als zentrale Dachverbédnde zu nen-

nen.

(1 300) Das Spektrum der dritten Subgruppe ,Sonstige Freizeit- und Sozialvereine” reicht
von lokalen Gemeinschaften und Freizeiteinrichtungen bis hin zu Wohltatigkeitsvereinen,

z.B. Lions Clubs, Zonta International und Rotary Clubs.

> Der Deutsche Kulturrat organisiert sich in folgenden acht Sektionen: Deutscher Musikrat (s. Darstellung 1-2),
Rat fur darstellende Kunst und Tanz, Deutsche Literaturkonferenz, Deutscher Kunstrat, Rat flir Baukultur, Sekti-
on Design, Sektion Film und Audiovisuelle Medien, Rat fiir Soziokultur und kulturelle Bildung.
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3.1.3 Monetare Variablen

In den amtlichen Statistiken finden sich zwar Ausgaben der 6ffentlichen Haushalte fiir Kunst,
Kultur und Sport (s.u.), jedoch kénnen keine Riickschliissen auf den Foérderungsanteil an
Nonprofit-Organisationen gezogen werden. Aufgrund dieser Tatsache sind die Statistiken fur
das Informationssystem Zivilgesellschaft nur bedingt geeignet. Weitere (ibergreifende Statis-

tiken im amtlichen Bereich bestehen nicht.

3.1.3.1 Monetére Angaben fiir (1 100) ,,Kunst und Kultur”
Der 2007 einmalig erschienene Bericht der , Enquete-Kommission zu , Kultur in Deutsch-
land” des Deutschen Bundestags” beleuchtet u.a. die Bedeutung von Stiftungen und Verei-
nen in der Kulturférderungs. Laut den Angaben des Berichts engagiert sich ein Funftel der
bekannten Stiftungen in Kunst und Kultur. Die geschatzten Gesamtausgaben fir diesen Be-

reich belaufen sich schatzungsweise auf 133 bis 160 Mio. Euro.

Die , Kulturfinanzstatistik” (letzte fiir 2008) des Statistischen Bundesamtes stellt Basiszahlen
zu den Ausgaben der 6ffentlichen Haushalte fur Kultur nach Aufgabenbereichen® sowie fiir
den sogenannten ,kulturnahen Bereich“ (Volkshochschule und WeiterbildungS, kirchliche
Angelegenheiten, Rundfunk und Fernsehen) dar. Detaillierte Angaben konnen dem im zwei-
jahrigen Turnus publizierten ,Kulturfinanzbericht” entnommen werden®. Werden die
Nonprofit-Organisationen unter den Empfangern identifiziert, kdnnen die so gewonnenen

Daten weite Teile der staatlichen Zuschisse fiir diese Subgruppe abbilden.

* D.h. die Rolle bilrgerschaftlichen Engagements in der Kultur, den Beitrag privater Stiftungen und Birgerstif-
tungen sowie Sponsoring und private Spenden.

4 ,Theater und Musik“, ,Bibliotheken”, ,Museen, Sammlungen und Ausstellungen”, ,Denkmalschutz und
Denkmalpflege®, ,Kulturelle Angelegenheiten im Ausland”, , Kunsthochschulen”, ,Sonstige Kulturpflege®,
»,Verwaltung fur kulturelle Angelegenheiten” und , Filmférderung”

> Sofern Nonprofit-Anteile darin enthalten sind, waren diese Finanzierungsstrome der ICNPO-Gruppe 2300
zuzuordnen.

® Die 6ffentlichen Haushalte (Kulturfinanzbericht 2008) veranschlagten fiir kulturelle Forderungen im Jahr 2005
etwa 8 Mrd. Euro.
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Flr Organisationen der Rechtsform des eingetragenen Vereins und der Stiftung sind mone-
tire Daten partiell Gber das ,Verzeichnis Deutscher Stiftungen”’ des Bundesverbandes
Deutscher Stiftungen sowie Uber die ,Vereinsstatistik” der V&M Service GmbH abrufbar.
Erstere ist jedoch mit methodischen Unscharfen durch die Erfassung von privatniitzigen Stif-
tungen und Stiftungsersatzformen (z.B. Stiftungs-gGmbHs, Stiftungs-e.V.) behaftet. Grund-
satzlich lieBen sich vorhandene Datenpotentiale Giber eine Kooperationen mit dem Bundes-
verband Deutscher Stiftungen realisieren. Hinsichtlich der monetdren Variablen erlaubt das
,Verzeichnis Deutscher Stiftungen” einen groben Uberblick fiir operative Stiftungsformen in
,Kunst- und Kultur” (vgl. Bundesverband Deutscher Stiftungen 2005: IX). Aussagen kénnen
anhand dieser Quelle zum Stiftungsvermagen® gemacht werden. Zusatzlich werden Vermé-
gensanlagen erfasst, d.h. Finanzanlagen, Immobilien, Bankguthaben, Unternehmensbeteili-
gungen, Sach- sowie Kunstwerte (2005 fiir n=4.867). Leider existieren keine Informationen
Uber den prozentualen Anteil dieser Posten am Gesamtvermogen. Mit entsprechendem
Aufwand lieBen sich daraus Hochrechnungen und fundierte Schatzungen fiir einen Teil der
monetaren Variablen durchfiihren. Eine separate Auswertung des Stiftungsvermdégens und
der Vermogensanlagen der Stiftungen im Bereich ,,Kunst und Kultur” kann weitere Daten flr
das Informationssystem liefern. AbschlieRende Obwohl nach eigenen Aussagen Reprasenta-
tivitat far die Stiftungen birgerlichen Rechts beansprucht wird, kann dieser Anspruch an-

hand der hiesigen Befunden nicht abschlieend beurteilt werden.

Ein weiterer Grolteil der Organisationen im Bereich , Kultur” lasst sich der Rechtsform der
eingetragenen Vereine (e. V.) zuordnen. Vereine werden beim zustidndigen Amtsgericht er-
fasst — das Vereinsregister bietet allerdings keinerlei Informationen zum monetaren Aspekt,
sondern einzig zur Anzahl. In diesem Zusammenhang bietet auch die ,Vereinsstatistik” der
V&M Service GmbH keine weitergehenden monetdren Angaben. lhre Beitrage zu strukturel-

len Aspekten werden unter 3.1.4 besprochen. Sofern in Modul 1 und 2 nachgelagerten

’ Das Verzeichnis Deutscher Stiftungen berichtet auch Uber Organisationen, deren Rechtsform nicht die ,Stif-
tung” ist (sondern bspw. Stiftung e.V. oder Stiftung gGmbH). Auch sind schatzungsweise 5 % gewinnausscht-
tende Stiftungen enthalten, die nicht der Zivilgesellschaft zuzurechnen sind (d.h. privatnitzige Stiftungen).
Entsprechende Schritte fir eine Datenharmonisierung konnten durch eine entsprechende Kooperation mit
dem Bundesverband Deutscher Stiftungen einfach hergestellt werden. Die Anzahl der Stiftungen im Bereich
"Kunst und Kultur" im Stiftungsregister wird mit 1.567 Organisationen angeben.

® Dabei werden die Stiftungen in elf Vermogens-Klassen eingeteilt, angefangen bei einem Vermogen bis
500.000€ bis hin zu 500.000.000€. Da diese Angaben freiwillig sind, reduziert sich der Umfang der Datengrund-
lage (2005: n=4.824). Ahnliche Angaben existieren dariiber hinaus zu den Ausgaben der Stiftungen, hier aller-
dings unterteilt in sechzehn Klassen, von 5.000€ bis 250.000.000€ (2005: n=3.806).
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Schritten die Vereinslandschaft reprasentativ befragt werden soll, kdnnte die Vereinsstatistik
wichtige Informationen (iber die Grundgesamtheit bereitstellen.

)“? ist eine Internetdatenbank,

Das , Deutsche Informationszentrum Kulturférderung (DIZK
die Uber Fordermoglichkeiten fir Kunst und Kultur in Deutschland in Form von einzelnen
Organisationsprofilen informiert. Die in den einzelnen Profilen ausgewiesenen finanziellen
Mittel lieRen sich durch weitere Recherchen zusammenfihren'®. Es wird jedoch empfohlen,
die als unvollstandig einzuschatzenden Bestdnde nicht in das Informationssystem Zivilgesell-

schaft zu tberfiihren. Gleichwohl kdnnte diese Datenbank jedoch eine mogliche Primarer-

hebung mit zusatzlichen Adressbestanden anreichern.

3.1.3.2 Monetare Angaben zu (1 200) ,,Sport”
Fiir diesen Bereich sind die zweijahrlich veroffentlichten ,,Sportentwicklungsberichte”11
(letzter Bericht fiir 2007/2008 verfligbar) als Primarquelle anzusehen. Der Sportentwick-
lungsbericht erfasst auf Basis einer reprasentativen Vereinsstichprobe die Gesamtheit aller
deutschen Sportvereine (s. Darstellung 1-3). Darin finden sich Angaben zur Wertschopfung
des Ehrenamtlichensegmentes’? sowie tiber den Umfang der steuerlichen Riickfliisse an den

Staat. Inwiefern sich die darin enthaltenen Datenbestidnde fiir das Informationssystem eig-

nen, hdngt in hohem MalRe von der Kontinuitat dieses Berichterstattungsformates ab.

Im ,,Sportbericht” der Bundesregierung sowie im Sportentwicklungsbericht des DOSB sind
einzelne monetare Angaben in Mittelwerten (Summenangaben der Mittelwerte und Media-

ne) angegeben. Die erhobene Stichprobe®® wird nicht aufsummiert oder auf die Grundge-

° Die Projektpartner bilden der Bundesverband Deutscher Stiftungen, die Kulturstiftung der Lander und der
Kulturkreis der deutschen Wirtschaft im BDI.

10 Exemplarisch finden sich darin Informationen zum Fonds Darstellende Kiinste e. V. des Deutschen Kulturrats.
Dieser Fonds wird durch die Kulturstiftung des Bundes (KSB) jahrlich mit der Verteilung von 1 Million Euro an
Projekte der darstellenden Kiinste beauftragt. Bis zum ersten Quartal 2006 wurden insgesamt etwa 6,6 Mio.
Euro auf 1.850 Projekte verteilt. Jahr 2009 forderte der Fonds 94 Projekte der Darstellenden Kiinste mit etwa
930.000 Euro.

! Des Deutschen Sportinstitutes, der Deutschen Sporthochschule Kéln und des Deutschen Olympischen Sport-
bundes (DOSB).

"2 Die durchschnittlich 17,6 Stunden monatlich geleisteten Stunden an Engagement entsprechen einer jahrli-
chen Wertschopfung von etwa 6,6 Mrd. €.

B Bundesweite Online-Erhebung 2007 mit 13.068 Sportvereinen.
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samtheit' hochgerechnet. Neben den reguldren Mitgliedsbeitrdgen zihlen diverse Forder-
mitteln (s. Darstellung 1-4) zu den vorrangigen Einkommensstréomen®® von Sportvereinen®.
In Kooperation mit den erhebenden Instituten sind diese Primdrdaten zu Ausgaben und Ein-
nahmen der Vereine zu modifizieren und als Schatzung bzw. Hochrechung in das Informati-

onssystem zu lberflhren.

Die ,,Stiftung Deutsche Sporthilfe” fordert Sportler jahrlich mit 10 bis 12 Millionen Euro (s.
Darstellung 1-6). Sie finanziert sich iber Spenden, Vermarktung, Veranstaltungen Erlose aus

der Lotterie ,,GliicksSpirale” und den Verkauf von Sport-Briefmarken auf (s. Darstellung 1-7).

3.1.3.3 Monetare Angaben zu (1 300) “Sonstige Freizeit- und Sozialvereine”

Die Untergruppe ,Sonstige Freizeit- und Sozialvereine” ist als Residualkategorie nicht klar
definiert und lasst sich deshalb nicht eindeutig zu anderen Bereichen abgrenzen. So kann an
dieser Stelle nicht entscheiden werden, ob die Angaben des Deutschen Skatverbandes e. V.
dieser Subgruppe zugehéren. Auch sind Uberschneidungen zur ICNPO-Gruppe 4 ,Soziale
Dienste” zu vermuten, da der gesamte Bereich der Jugendarbeit auch freizeitorientierte
Dienste anbietet.

Fiir Organisationen dieses Bereiches liegen keine konsolidierten und umfassenden moneta-

ren Angaben vor.

4 etwa 90.500 Vereine mit etwa 27 Mio. Mitgliedern.

> Die Sportvereine in Deutschland erhalten direkte 6ffentliche Zuwendungen (inkl. Zuwendungen (iber Sport-
biinde und Fachverbande) von etwa 520 Mio. €. Einen groRen Anteil der Einnahmen von Sportvereinen bilden
die Aufnahmegebihren und Mitgliedsbeitrage der Vereinsmitglieder. Daneben stehen die 6ffentliche Forde-
rung (staatliche Zuschiisse), die Férderung von Sportdachorganisationen (Drittmittel), Forderungen durch Krei-
se, Stadte und Gemeinden, neben Fordermitteln aus europédischen Programmen und sonstigen nicht naher
spezifizierten Forderprogrammen. Ohne den umfangreichen monetiren Gegenwert freier Arbeit durch die
Mitglieder und Angehorigen waren die Vereine nicht handlungsfahig. Weitere Einnahmen der Vereine bilden
Trikotwerbung, Ausriistung, Bandenwerbung, Ubertragungsrechte, Anzeigen und sonstige Spenden (private
Philanthropie). Die Vermogensverwaltung, vorhandene selbstbetriebene Gaststadtten, Einnahmen aus Sport-
und geselligen Veranstaltungen werden durch Entgelte fiir Dienstleistungen fiir Mitglieder und Nicht-Mitglieder
sowie Kursgebiihren erginzt. Uber diese Angaben werden nur Mittelwerte bezogen auf die Stichprobe des
Sportentwicklungsberichts angegeben. Es existieren bisweilen eigene Wirtschaftsgesellschaften (Forderungen
an Dritte). (zu Einnahmen s. Darstellung 1-5) (zu Ausgaben s. Darstellung 1-6)

1 Sportentwicklungsbericht 2007/08.
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3.1.4 Strukturvariablen

Grundsatzliche Angaben zur Anzahl der eingetragenen , Kultur-, Kunst- und Theatervereine”,
,Sportvereine” und , Freizeitvereine” kdnnen der alle drei Jahre veroffentlichten und als va-
lide einzustufenden ,Vereinsstatistik'’ entnommen werden. Auch steuern einzelne wissen-
schaftliche Bevélkerungsumfragen personenbezogene Daten'® bei, deren Harmonisierung
mit der organisationsbezogenen Methodik des UN Handbuches in weiteren Schritten zu ver-

feinern ist.

Der , Freiwilligensurvey“'® bildet der Umfang des Engagements in den Bereichen , Kultur und
Musik“ (ICNPO 1 100), ,Sport und Bewegung“ (ICNPO 1 200) und ,Freizeit und Geselligkeit”
(ICNPO 1 300) ab. Die Daten kénnen in das Informationssystem integriert werden, wobei der
finfjdhrige Erscheinungsturnus zu beachten ist. Zudem wurde im Freiwilligensurvey 2004
(jedoch nur bei den Engagierten) und 2009 auch nach Mitgliedschaften in , Kultur-, Kunst-
oder Musikvereine” (ICNPO 1 100) sowie ,Sportvereinen” (ICNPO 1 200) gefragt. Insofern
bestehen Unterschiede zwischen beiden Erhebungen. Da die Kontinuitat dieses Fragekatalo-
ges als nicht gesichert angenommen wird, sind diese Angaben nur bedingt fiir das Informati-
onssystem Zivilgesellschaft geeignet.

“2 wurde ebenfalls der Umfang des Engagements fir die Bereiche

Im ,Engagementatlas
,Kultur, Musik und Bildung” (1 100, jedoch mit Uberschneidungen zu ICNPO-Gruppe 2 Bil-
dung und Forschung), sowie ,Sport, Freizeit und Geselligkeit” (nicht eindeutig zwischen 1

200 und 1 300 differenzierbar) erhoben. Aufgrund der fehlenden Trennscharfe zu anderen

"7 Die Vereinsstatistik basiert auf einer Auszahlung der ortlichen Vereinsregister. Sie wurde bisher in unregel-
maRigen Abstanden in den Jahren 2001, 2003, 2005 und 2008 von der V&M Service GmbH in Konstanz durch-
geflihrt.

¥ Um eine wiederholende Aufzahlung der jeweiligen Methodiken in den einzelnen Subgruppen zu vermeiden,
werden die jeweilig relevanten Kategorien direkt der relevanten ICNPO-Gruppe zugeordnet.

" Der Freiwilligensurvey macht im funfjahrigen Turnus (bisher 1999, 2004 und 2009) Angaben zum Umfang des
Engagements in verschiedenen Bereichen, die Gberwiegend nicht nach tiefer gegliederten Tatigkeitsfeldern
unterschieden werden. Es wird nur die Haufigkeit des Engagements, aber nicht der genaue Zeitaufwand er-
fasst. Aggregierte Daten sind in diversen Publikationen enthalten. Der vollstidndige Datensatz kann nach Zu-
stimmung durch das BMFSFJ vom Zentralarchiv fir empirische Sozialforschung an der Universitat Koln (ZA)
bezogen werden.

2 Der Engagementatlas wurde 2008 im Auftrag des Generali Zukunftsfonds von der Prognos AG zum Umfang
des Engagements nach Bereichen, Bundeslandern und Regionen erstellt. Die Daten sind nicht frei zugénglich;
Kerninformationen kénnen in der entsprechenden Hauptpublikation eingesehen werden.
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ICNPO-Gruppen und der einmaligen Erhebung sind diese Daten nicht in das Informationssys-

tem Zivilgesellschaft zu Gberfihren.

Der , ALLBUS“*! fragt zwar nach aktiver und passiver Mitgliedschaft in , Kultur-, Musik-, Thea-
ter- und Tanzvereinen” (1 100), ,Sportvereinen” (1 200) sowie ,,sonstigen Hobbyvereinen” (1
300), jedoch ist eine Uberfiihrung in das Informationssystem aufgrund seines relativ gerin-

gen Stichprobenumfangs (von rund 3.500 Befragten) nur von begrenztem Nutzen.

In der Erhebungswelle von 2002/2003 fragte ein Modul des European Social Survey (ESS)*
nach sozialer Teilhabe (z.B. Mitgliedschaft, Spendenverhalten, freiwillige Tatigkeit) in den
Bereichen ,Kultur und Freizeit” (nicht bezifferbare Uberschneidung zwischen 1 100 und
1 300), ,Sport“ (1 200), ,,Hobby und Freizeit” (1 300). Durch die bisher einmalige Durchfiih-
rung und mangelnde Aktualitat ist diese Erhebung fir eine weitere Verwendung nicht geeig-
net.
3.1.4.1 Strukturelle Angaben zu (1 100) ,,Kunst und Kultur“®

Die Stelle des Beauftragten fur Kultur und Medien der Bundesregierung verfligt tGiber keine
gesonderte Statistik fir die Subgruppe ,,Kunst und Kultur” und verweist als Ansprechpartner

“? Nach Aussagen des Kulturrats kann davon ausgegangen

auf den ,Deutschen Kulturrat
werden, dass die zivilgesellschaftlichen Organisationen in dieser Subgruppe in verbandliche
Strukturen eingebunden sind. Uber eine zusammenfassende Statistik zu den Strukturdaten
in diesem Bereich verfiigt der Kulturrat nicht. Einzelne Daten konnten Uber die Mitgliedsor-
ganisationen des Kulturrats erstellt werden. Im Regelfall weisen die Verbande auf ihrer In-

ternetprasenz ihre Mitglieder (Organisationen und Personen) aus. Die Angaben sind einzeln

! Der ALLBUS (Allgemeine Bevolkerungsumfrage der Sozialwissenschaften) wird als Mehrthemenbefragung
von GESIS e.V. durchgefiihrt. Aktive und passive Mitgliedschaften nach Bereichen wurden in den Jahren 1980,
1982,1986,1988,1990,1991,1992,1998 und 2008 erfasst. Die Daten kdnnen mit einem geringen Kostenaufwand
flr das Inforationssystem Zivilgesellschaft bereit gestellt werden.

*2 Der ESS ist eine reprasentative Bevolkerungsumfrage in tiber 20 europdischen Landern und Israel. Soziale
Teilhabe wird hier in vier Kategorien erhoben: formale Mitgliedschaft, Beteiligung an Tatigkeit der Organisatio-
nen, finanzielle Spenden flr Organisation, ehrenamtliches Engagement bzw. sonstige freiwillige, unbezahlte
Tatigkeit.

> Die folgenden Statistiken sind in Ausziigen auch lber das Statistische Jahrbuch des Statistischen Bundesam-
tes verfiigbar.

** Dieser vereint unter sich 233 Bundesverbinde und Organisation in den Rechtsformen Verein und Stiftung,
die namentlich auf seiner Internetprasenz ausgewiesen werden (s. Darstellung 1-2). Es befinden sich darunter
Organisationen in den Sektionen Musik, Kunst und Tanz, Literatur, Baukultur, Design, Film und audiovisuelle
Medien, Soziokultur und kulturelle Bildung.
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zusammenzutragen aber nach Aussagen des Kulturrats qualitativ als nicht hoch einzustu-
fen”. Eine zusammenfassende Quelle zur personellen Situation in diesem Bereich existiert

nicht.

Dem ,Verband Botanischer Garten (VBG)“ liegen keine fur das Informationssystem relevan-
ten Statistiken vor. Im Verband sind 90 Mitgliederorganisationen vertreten, die die Kriterien
der Definition botanischer Garten im internationalen Bereich (z.B. dokumentierte Samm-
lung, wissenschaftliche Betreuung etc.) anndherungsweise erfiillen. Nach Kenntnis des VBG
gibt es dartber hinaus keine Garten, die diese Kriterien erfillen und nicht im Verband ver-
treten sind. Von den 90 Mitgliedern bestehen nach jetzigem Stand sieben Garten in der
Rechtsform eines Fordervereins und jeweils eine als gGmbH sowie als Stiftung. Zudem haben
ca. 43 der 90 Mitglieder einen eigenen Forderverein. Schatzungsweise hat jeder Férderver-
ein mindestens 100 Mitglieder. In den 90 Mitgliedsgdrten wirken zwischen 500 - 1000 eh-
renamtliche Krafte. Eine grobe Abschadtzung des Spendenaufkommens ldsst sich Gber die
Mitgliedsbeitrdage der Fordervereine berechnen und belduft sich auf ca. 120.000 € zuziglich
freier weiterer Spenden, wodurch das Spendenvolumen insgesamt im Millionenbereich ein-
zuordnen ware. Eine regelmaRige (jahrliche) Abfrage und Zusammenfassung der Detaildaten
(Engagement, Mitglieder, Mitarbeiter, Spenden) ware (iber ein Anschreiben der Gar-

ten/Fordervereine moglich.

In der frei im Internet zugdnglichen ,Deutschen Bibliotheksstatistik” des Hochschulbiblio-
thekszentrums des Landes Nordrhein-Westfalen wird jahrlich die Anzahl der &ffentlichen

“%6 sowie die Anzahl der darin Beschéftigten im Voll-

Bibliotheken in ,,sonstiger Tragerschaft
zeitdquivalent ausgewiesen (s. Darstellung 1-8). Dariiber hinaus erfasst die Gesamtstatistik
das ehrenamtliche Personal in den 6ffentlichen Bibliotheken (s. Darstellung 1-9). Da sich aus
den gegenwartigen Informationen keine eindeutige Zuordnung zum Anteil der darin befind-
lichen Nonprofit-Organisationen konstruieren lasst, sind die Daten fir das Informationssys-

tem nicht zu verwenden.

> Auch ergeben sich Zuordnungsschwierigkeiten der Verbande in Bezug auf die ICNPO Gruppe 11 ,Berufs- und
Wirtschaftsverbande, Gewerkschaften®.

2 Sonstige Tragerschaft umfasst z.B. 6ffentliche Bibliotheken der Caritas oder der Feuerwehr. Ihre Summe ist
im Vergleich zu Bibliotheken in anderer Tragerschaft gering.
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Das Institut fir Museumsforschung der staatlichen Museen zu Berlin verdffentlicht einmal
im Jahr die ,,Museumsstatistik”. Die Daten sind im Internet frei zuganglich. Hier sind Anga-
ben zur Anzahl der Einrichtungen nach Rechtsform enthalten (Vereine, Genossenschaften
und Stiftungen des privaten Rechts), die in das Informationssystem (ibernommen werden
kénnen (s. Darstellung 1-10). Zusatzlich wurde in unregelméaBigen Abstinden®’ auch nach
dem ehrenamtlichen Engagement in den Museen gefragt (s. Darstellung 1-11, 1-12 und 1-

13).

Die jahrlich veroffentlichte , Theaterstatistik” des Deutschen Biihnenvereins basiert auf Um-
fragen des Deutschen Stédtetagszg. Da alle Einrichtungen in Deutschland einzeln erfasst sind,
lasst sich die Anzahl der offentlich getragenen Theater und Orchester nach Rechtsformen
inklusive der darin Beschaftigten ermitteln. Auch finden sich Angaben zur Mitgliederanzahl
in Theater- und Kulturorchestern (s. Darstellung 1-14). Theater in den Rechtsformen des
Verein, der Stiftung und des Zweckverbandes sind fiir das Informationssystem Zivilgesell-
schaft von hoher Bedeutung, die jedoch im Vergleich zu 6ffentlichen Einrichtungen nur die
Minderheit bilden. Die Theaterstatistik ist reguldr beim Deutschen Biihnenverein zu erwer-
ben, wird aber fir wissenschaftliche Zwecke ohne Entgelt zur Verfligung gestellt. Kurzfristig
sind Uiber den Biihnenverein Summentabellen zu beziehen, die aggregierte Daten zur Anzahl

der gemeinnitzigen Theater zur Verfiigung stellen (s. Darstellung 1-15).

Der Verband deutscher Musikschulen (VdM) ver6ffentlicht das ,,Statistische Jahrbuch der
Musikschulen in Deutschland”, das direkt bei der Bundesgeschiftsstelle des VdM bestellt
werden kann. Hier wird die Anzahl der Musikschulen in der Rechtsform eines Vereins abge-
bildet, die in das Informationssystem Gbernommen werden kann (s. Darstellung 1-16). Wei-
tere Strukturvariablen sind bei Erwerb des Musikschuljahrbuchs aufzuzeigen. Weitere zu
ibernehmende Angaben zur Anzahl von Chorverbanden und Sangerbiinden sowie deren

Mitglieder finden sich im , Statistischen Jahrbuch“® (s. Darstellung 1-17).

Das ,,Statistische Jahrbuch Deutscher Gemeinden“ wird als ein Gemeinschaftswerk der

Stadtestatistik vom Deutschen Stadtetag herausgegeben. Im thematischen Kapitel zu ,Kultur

*”In den Berichtsjahren 1997, 2003 und 2007.
%1m Auftrag des Deutschen Biihnenvereins Bundesverband Deutscher Theater.
*® Basierend auf Angaben des Deutschen Chorverbandes e.V.
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und Bildung” finden sich weitere relevante Angabenao. Auf Basis einer 2008 erstmalig durch-
geflihrter Erhebung zu kulturellen Einrichtungen werden fir die Gemeinden mit mehr als
10.000 Einwohnern Angaben zur Anzahl der Soziokulturellen Zentren (e.V.), deren Beschéf-
tigten sowie zur Anzahl der Jugendkunstschulen nach Rechtsformen gemacht (s. Darstellung
1-18). Aufgrund der wechselnden Kategorien in den vorangehenden Jahren und der Be-
schrankung auf groBe Gemeinden ist die Statistik fir das Informationssystem Zivilgesell-

schaft nur bedingt geeignet.

Der ,Spendenmonitor®® erhebt jihrlich das Spendenvolumen fir den Bereich
,Kunst/Kultur”. Aus methodischen Griinden sollte der Spendenmonitor nicht als alleinige

Datenquelle fiir das Informationssystem genutzt werden.

3.1.4.2 Strukturelle Angaben zu (1 200) ,,Sport“
Flir den Bereich Sport liefert der ,, Sportentwicklungsbericht” Daten in Bezug auf die Anzahl
der Sportvereine, die im Deutschen Olympischen Sportbund (DOSB) organisiert sind. Wei-
terhin werden Angaben zur Anzahl der Mitgliedschaften, der Beschaftigten sowie birger-
schaftlich Engagierten getatigt®®. Das Statistische Jahrbuch des Statistischen Bundesamtes
weist ebenfalls die Anzahl der im DOSB organisierten Sportvereine aus (s. Darstellung 1-19).
Zudem finden sich gegeniberstellende Zahlen zu Sportvereinen auf Grundlage der ,Sport-
stattenstatistik der Landesamter” (s. Darstellung 1-20). Die Daten des DOSB sind als hoch-

wertiger einzustufen.

Dem ,,Statistischen Jahrbuch Deutscher Gemeinden” sind ebenfalls Angaben zur Anzahl der
Sportvereine und deren Mitglieder zu entnehmen (s. Darstellung 1-19). Da die Angaben auf
grofRere Gemeinden (ab 10.000 Einwohnern) beschrankt sind, ist die Statistik fiir das Infor-

mationssystem Zivilgesellschaft nur bedingt geeignet.

* Die Angaben fir die Jahre vor 2008 basieren auf der bereits angesprochenen Theaterstatistik (s. Darstellung
1-11)

*! Der Spendenmonitor erfasst seit 1995 das Spendenverhalten der jeweils letzten 12 Monate von Personen ab
14 Jahren nach Bereichen. Er ist kostenpflichtig bei Markt-, Media- und Meinungsforschungsinstitut TNS Infra-
test Bielefeld zu erwerben. Da es sich um eine Stichprobenerhebung handelt und wichtige Eckdaten wie die
Stichprobenausschopfung nicht bekannt sind, ist methodisch zu priifen, inwiefern sich die Erhebung fiir Hoch-
rechnungen nach Unterbereichen eignet.

%2 Um die Nutzbarkeit fir das Informationssystem einzustufen, ist ein regelmaRiger Erscheinungsturnus sicher
zu stellen.
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3.1.4.3 Strukturelle Angaben zu (1 300) ,,Sonstige Freizeit- und Sozialvereine”
Flir einige Vereine existieren organisationseigenen Angaben, deren Belastbarkeit jedoch
nicht belegt werden kann. So bestehen in Deutschland nach Aussage der jeweiligen Dachor-
ganisationen 123 Clubs der ,,Zonta International” mit etwa 3.900 Mitgliedern33, etwa 1.400
Lions-Clubs mit etwa 48.000 Mitgliedern®® sowie 962 Rotary Clubs* mit etwa 49.000 Rota-

rierinnen und Rotariern.

Der ,Jahresbericht des Deutschen Jugendherbergswerkes (DJH) e.V.“ gibt Aufschluss tGber
die Entwicklung der einzelnen Jugendherbergen. Die Informationen werden vom ,,Statisti-
schen Jahrbuch” des Statistischen Bundesamtes aufgenommen. Hier wird die Anzahl der
Jugendherbergen im Deutschen Jugendherbergswerk ausgewiesen (s. Darstellung 1-20), die

fir das Informationssystem genutzt werden kann.

Andere Quellen konnten fir dieses Feld nicht ausgemacht werden.

** Stand 2008 gemal Union deutscher ZONTA-Clubs.

** Stand 2010 gemaR Lions Clubs International.

% Stand Mai 2009. Dachorganisation ist die Internationale Rotarier Stiftung. Im Jahr 1998 griindeten die deut-
schen und Osterreichischen Rotarier die gemeinnitzige Stiftung DER ROTARIER als Trager des Rotary Verlag. Die
Stiftung ist Gesellschafter der Rotary Verlags GmbH.
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3.1.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Fir die ICNPO-Gruppe ,Kultur und Freizeit” gibt es aufgrund ihrer Mannigfaltigkeit und Auf-

splitterung in kleine Organisationen neben der in UN Handbuch genannten KenngrofRRe ,,An-

zahl der Mitglieder” werden kaum Ubergreifenden Leistungs- und ErtragskenngréfRen ange-

boten. Eine fortgeschrittene Indikatorik konnte folgende Aspekte umfassen:

Fiir 1 100 ,,Kunst und Kultur” kdnnte zusatzlich aufgefiihrt werden:

Anzahl der Mitglieder
Vernetzungsgrad

Anzahl der Eintrittskarten

Anzahl der Besucher

Anzahl der Ausstellungen

Anzahl der Konzerte

Anzahl der Presseerwdhnungen von Veranstaltungen
Anzahl der geselligen Veranstaltungen
Anzahl der Publikationen

Anzahl der Tierarten

Anzahl der ausgestellten Exemplare
Anzahl der Biicher

Anzahl der Medien

Anzahl der Ausleihungen

Anzahl der Neuerwerbungen

Anzahl der gespendeten Werke
Anzahl der verdéffentlichte Blcher

Umlaufhaufigkeit der Medien

Fiir 1 200 ,,Sport“ konnte beinhalten:

Anzahl der Mitglieder
Vernetzungsgrad

Sportliche Leistung der Athleten und davon abhangige Fordermittelausschiittung
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= Grad der Sportversorgung

= Kooperation mit Schulen und anderen Organisationen
= Auslastung der Sportanlageninfrastruktur

= Anzahl der MaBnahmen der Gesundheitsforderung

* Anzahl der Praventionsmalinahmen

* Anzahl der RehabilitationsmaBnahmen

= Anzahl der IntegrationsmalRnahmen

= Auftritte zur Reprasentation Deutschlands im Ausland
= Anzahl der MaBnahmen der Dopingpravention

= Anzahl der Trikot- und Bandenwerbungsvertrage

= Veranstaltungen der selbstbetriebene Gaststatte

= Anzahl der ausgestellten Sportabzeichen

= Anzahl Auszeichnungen

Die Ausformulierung zur Gruppe 1 300 ,Sonstige Freizeit- und Sozialvereine” ein einer geeig-
neten Indikatorik bedarf weiteren Wissens lber die darin eingeschlossenen Organisationsty-
pen. Grundsatzlich lasst sich die Mitgliederanzahl jedoch als relevante Leistungsvariable auf-

nehmen.
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Exkurs Kirchen und Kultur

Die 23 Gliedkirchen der Evangelischen Kirche in Deutschland (EKD) ernennen Kulturbeauf-
tragte, die in der jeweiligen Landeskirche (unter Mithilfe eines Kulturbeirats aus Kiinstlern
und Kulturvertretern) Kunst- und Kulturarbeit in ihrem Zustandigkeitsbereich koordinieren.
Dazu gehort eine Vielzahl von Blichereien, die im ,Deutschen Verband Evangelischer Bliche-

reien (DVEB)“ organisiert sind.

Im musikalischen Bereich existieren etwa 35.000 Kirchen- und Posaunenchére und Instru-
mentalkreise mit etwa 530.000 Teilnehmern. Der Verein ,,Gesellschaft fiir Gegenwartskunst
und Kirche e.V.” ist mit dem ,,Gemeinschaftswerk der Evangelischen Publizistik gGmbH".
als zivilgesellschaftliche Organisationen mit direktem Bezug zu kulturellen Tatigkeiten der

)”36, wird durch

Kirche aktiv. Die ,Stiftung zur Bewahrung kirchlicher Baudenkmaler (KiBa
einen Forderverein mit etwa 190.000 €. jahrlich unterstiitzt. Der Forderkreises ,Alte Kirchen
Berlin Brandenburg e. V.” der Stiftung ,Brandenburgische Dorfkirchen” unterstitzt etwa 160

Kirchen mit insgesamt etwa 675.000 € direkt.

*® Rechtsform als Stiftung nach Kirchenrecht

38



3.1.6 Quellen ICNPO-Gruppe 1: Kultur und Freizeit (Onlinezugriffe: 07.5.2010)

Breuer, C./Wickler, P.(2009) : Sportentwicklungsbericht 2007/08
http://www.dosb.de/fileadmin/fm-
dosb/arbeitsfelder/Breitensport/Sportentwicklung/Siegel-Bundesbericht_SEBO7 neu.pdf

Buehnenverein (2008) - Summentabellen Theaterstatistik
http://www.buehnenverein.de/presse/pdfs/thstat/thstat2008.pdf

Deutscher Bundestag (2007)- Schlussbericht der Enquete-Kommission ,Kultur in Deutsch-
land“
http://www.kulturrat.de/dokumente/enquete-bericht.pdf

Deutsches Informationszentrum Kulturforderung (DIZK) - Foerderersuche
http://www.kulturfoerderung.org/de/dizk_content/Foerderersuche/index.html

Deutsches Jugendherbergswerkes (DJH) e.V. (2009) - Jahresbericht
http://www.jugendherberge.de/de/infos/jahresbericht/hvb/index.jsp

Deutscher Kulturrates e.V.(2010) - Jahresbericht
http://kulturrat.de/dokumente/puk/puk2010/jahresbericht2009.pdf

Deutscher Olympischer Sportbund (2007) — Jahresbericht des DOSB-Prasidiums
http://www.dosb.de/fileadmin/fm-
dosb/downloads/dosb/Bericht_des_DOSB_Praesidiums_2007.pdf

Deutscher Stadtetag (2008) - Statistisches Jahrbuch Deutscher Gemeinden

Lions Club International — Wer sind die Lions
http://www.lions.de/cps/rde/xchg/lions-club/hs.xsl/1356.htm

Rotary International — Was ist Rotary
http://rotary.de/was_ist_rotary/

Statistisches Bundesamt (2008) Kulturfinanzbericht
http://www.statistik-portal.de/statistik-portal/kulturfinanzbericht_2008.pdf

Statistisches Bundesamt (2009) : Jahrbuch 2009
http://www.destatis.de/jetspeed/portal/cms/Sites/destatis/SharedContent/Oeffentlich/Al/I
C/Publikationen/Jahrbuch/Statistischeslahrbuch,property=file.pdf

Verband der Musikschulen e.V. (2006) - Statistisches Jahrbuch der Musikschulen in Deutsch-

land 2006
http://www.musikschulen-sh.de/download/VdM_2006.pdf
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ZONTA Union — Das ist Zonta
http://www.zonta-union.de/deutscheclubs.cfm

Verband Deutscher Musikschulen (VdM) - Statistische Jahrbuch der Musikschulen in

Deutschland
http://www.musikschulen-sh.de/download/VdM_2006.pdf
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3.1.7 Abbildungen ICNPO-Gruppe 1: Kultur und Freizeit

Darstellung 1-1: Deutscher Kulturrat Struktur

DEUTSCHER Kulturlﬁ

STRUKTUR

Politik, Gesetzgebung, Verwaltung, Offentlichkeit

Umsetzung der Beschlosse

F

L | [
R ) Vorstand des Sprecherrates : Uil 5 1
= x Vorsitzender
Bildung | 2 Stellvertreter wahlt stimmt zu
B aftliches
Europajinternationales
| / : o Sprecherrat
Kulturfinanzierung | 2 Sprecher und 2 Stellvertrater
- er pra Sektion detegiart
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Medien
T Mitgliederversamm lung
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entsanden
Mitglieder
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i 3 | turelle |
Musikrat st und Tor | Konareas Kunstrat Baukultur Design virusle Wadisn | urldmt';“:l |
157 Mitglisder 7 Mitglieder 22 Mitglieder 23 Mitglieder 12 Mitglieder 12 Mitgli=der 15 Mitgli=der 13 Mitglieder

e geren

Quelle: Deutscher Kulturrat http://www.kulturrat.de/dkr2010.pdf

Darstellung 1-2 Fachverbande des Deutschen Musikrates e. V.

allgemeiner Cacilien-Verband fiir Deutschland (ACV Deutschland)

Arbeitsgemeinschaft der o6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten der Bundesrepublik
Deutschland (ARD)

Arbeitsgemeinschaft Deutscher Chorverbiande e.V. (ADC)

Arbeitsgemeinschaft deutscher Musikakademien und Konservatorien

Arbeitskreis der Musikbildungsstatten in Deutschland

Arbeitskreis fir Schulmusik und allgemeine Musikpadagogik e.V. (AfS)

Arbeitskreis Musik in der Jugend e.V. (AMJ)

Arbeitskreis Musikpadagogische Forschung e.V. (AMPF)

Arbeitskreis Studium popularer Musik e.V. (ASPM)

Bildungswerk Rhythmik e.V. (BWR)

Bund Deutscher Zupfmusiker e.V. (BDZ)

Bundesfachgruppe Musikpadagogik e.V. (Bfg)

Bundesinnungsverband fiir das Musikinstrumenten-Handwerk (BIV)
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Bundesverband Klavier e.V. (FDK)

Bundesverband der Deutschen Musikinstrumentenhersteller e.V. (BDMH)

Bundesverband der Musiker, Musikurheber und Musikerinitiativen im Bereich der Popular-
musik

Bundesverband Deutscher Gesangspadagogen e.V. (BDG)

Bundesverband Deutscher Liebhaberorchester e.V. (BDLO)

Bundesverband Deutscher Privatmusikschulen e.V. (BDPM)

Bundesverband Kulturarbeit in der evangelischen Jugend e.V.

Bundesverband Musikindustrie e.V.

Bundesvereinigung Deutscher Musikverbande e.V. (BDMV)

Bundesvereinigung Deutscher Orchesterverbdnde e.V. (BDO)

ChorDirektorenKonferenz

Composers Club e.V.

Deutsche Foderation Junger Chore und Instrumentalgruppen e.V.

Deutsche Gesellschaft fiir Elektroakustische Musik e.V. (DEGEM)

Deutsche Gesellschaft fir Musikphysiologie und Musikermedizin e.V. (DGfMM)

Deutsche Jazz Foderation e.V. (DJF)

Deutsche Musiktherapeutische Gesellschaft e.V. (DMtG)

Deutsche Orchestervereinigung e.V.

Deutsche Popstiftung

Deutsche Rockmusik Stiftung

Deutsche Sektion der Jeunesses Musicales International

Deutscher Akkordeonlehrer-Verband e.V. (DALV)

Deutscher Bundesverband der Spielmanns-, Fanfaren-, Hérner-und Musikziige e.V. (DBV)

Deutscher Chorverband e.V. (DCV)

Deutscher Harmonika-Verband e.V. (DHV)

Deutscher Komponistenverband e.V. (DKV)

Deutscher Musikverleger-Verband e.V. (DMV)

Deutscher Rock & Pop Musikerverband e.V. (DRMV)

Deutscher Textdichter-Verband e.V.

Deutscher Tonkiinstlerverband e.V. (DTKV)

Deutscher Zithermusik-Bund e.V. (DZB)

Dramatiker Union e.V., Schriftsteller und Komponisten von Biihne, Film und Medien

Edvard-Grieg-Forschungsstelle

European Guitar Teachers Association (EGTA-D e.V.)

European Piano Teachers Association (EPTA)

European String Teachers Association (ESTA)

Evangelischer Posaunendienst in Deutschland e.V.

Fachgruppe Freie Forschungsinstitute in der Gesellschaft fiir Musikforschung

Fachverband Deutscher Berufschorleiter e.V. (FDB)

Frau und Musik
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GEDOK — Verband der Gemeinschaften der Kiinstlerinnen und Kunstforderer e.V.

Genossenschaft Deutscher Bihnenangehoriger (GDBA)

Gesamtverband Deutscher Musikfachgeschéfte e.V. (GDM)

Gesellschaft flr musikalische Auffihrungs- und mechanische Vervielfdltigungsrechte e.V.
(GEMA)

Gesellschaft fiir Musikforschung e.V. (GfM)

Gesellschaft fur Musikpadagogik

Gesellschaft fiir Neue Musik e.V. — Deutsche Sektion der IGNM

Gesellschaft zur Verwertung von Leistungsschutzrechten mbH (GVL)

Goethe-Institut e.V.

Harald-Genzmer-Stiftung

Institut fir Neue Musik und Musikerziehung e.V.

Internationale Vereinigung der Musikbibliotheken, Musikarchive und Musikdokumentati-
onszentren IVMB, Gruppe Bundesrepublik Deutschland e.V.

Internationaler Arbeitskreis e.V. (IAK)

Internationaler Arbeitskreis fir Musik e.V. (IAM)

Internationaler Musikwettbewerb der ARD

Jeunesses Musicales Deutschland e.V. (JMD)

Kirchenmusiker in Deutschland (VeM)

Konferenz der Leiterinnen und Leiter der kirchlichen und der staatlichen Ausbildungsstatten
flr Kirchenmusik und der Landeskirchenmusikdirektoren in der Evangelischen Kirche in
Deutschland (EKD)

Konferenz der Leiterinnen und Leiter katholischer kirchenmusikalischer Ausbildungsstatten
Deutschlands

Landesmusikrat Baden-Wirttemberg e.V.

Landesmusikrat Berlin e.V.

Landesmusikrat Brandenburg e.V.

Landesmusikrat Bremen e.V.

Landesmusikrat Hessen e.V.

Landesmusikrat in der Freien und Hansestadt Hamburg e.V.

Landesmusikrat Mecklenburg-Vorpommern e.V. im Deutschen Musikrat

Landesmusikrat Niedersachsen e.V.

Landesmusikrat Nordrhein-Westfalen e.V.

Landesmusikrat Rheinland-Pfalz e.V.

Landesmusikrat Saar e.V.

Landesmusikrat Sachsen-Anhalt e.V.

Landesmusikrat Schleswig-Holstein e.V.

Landesmusikrat Thiringen e.V.

Landesmusikrate

Militarmusik der Bundeswehr

Musik + Tanz + Erziehung Orff-Schulwerk-Gesellschaft Deutschland e.V.

Musikgesellschaft Carl Philipp Emanuel Bach Frankfurt (Oder) e.V.
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Musikverlage und Musikproduzenten e.V. (VUT)

Percussion Creativ e.V.

Pro Musica Viva - Maria Strecker-Daelen-Stiftung (PMV)

Profolk — Verband fiir Lied, Folk und Weltmusik in Deutschland e.V.

Rechtsfahiger Verein kraft Verleihung

Rektorenkonferenz der Musikhochschulen in der Bundesrepublik Deutschland. Mitglieder-
gruppe Musikhochschulen in der HRK

Sachsischer Musikrat e.V.

Sektion Bundesrepublik Deutschland

Sektion Deutschland

Society of Music Merchants (SOMM)

Strecker-Stiftung

Union der Bundesrepublik Deutschland e.V.

Union Deutscher Jazzmusiker e.V. (UDJ)

ver.di - Vereinte Dienstleistungsgewerkschaft

Verband der Deutschen Konzertdirektionen e.V.

Verband Deutscher KonzertChore e.V. (VDKC)

Verband deutscher Musikschulen e.V. (VdM)

Verband Deutscher Schulmusiker e.V. (VDS)

Verband evangelischer Kirchenchére Deutschlands e.V. (VeK)

Verband evangelischer Kirchenmusikerinnen und

Verband Unabhangiger Tontragerunternehmen e.V.

Vereinigung Deutscher Musik-Bearbeiter e.V.

Vereinigung Deutscher Opernchére und Blihnentanzer e.V. in der DAG

VG Musikedition - Verwertungsgesellschaft

Werkgemeinschaft Musik e.V.

World Association for Symphonic Band and Ensembles (WASBE)

Quelle: http://www.musikrat.de/index.php?id=636

Quelle: Deutscher Kulturrat
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Darstellung 1-3: Sportentwicklungsbericht 2007/08 - Feldiibersicht

Tab. 40: Feldibersicht des Sportentwicklungsberichts 2007/08 fiir Deutschland.
. . Anteil an Anteil an
Sportentwicklungsbericht N Stichprobe | | Stichprobe
2007/08 o in o
in % Ilin %
Grundgesamtheit 90.467
Stichprobe | 44 367 100,0
Fehlerhafte Emailadressen,
Person nicht im Verein tatig, 7 161
Verein existiert nicht mehr/in '
Auflésung, Absagen
Bereinigte Stichprobe I 37.206 100,0
Realisierte Interviews 13.068
Beteiligung (in %) 14 4 294 351

Quelle: DOSB http://www.dosb.de/fileadmin/fm-dosb/arbeitsfelder/wiss-ges/Dateien/2010/Siegel_Bundesbericht_SEB09__end.pdf

Darstellung 1-4: Sportentwicklungsbericht 2007/08 — Formen der Sportférderung auf Bun-

desebene

Abbildung 3: Formen der Sportforderung auf Bundesebene
S]:i‘:;;:gefl;g_ Konkrete Maflnahme
Einzelne Projekte zur Férderung
DOSB des Leistungssports,
Bundestrainerseminare,
Publikationen,
Beteiligung an den Entsendungskosten deutscher
Olympiamannschaften
Bundessportfachverbiande Durchfiihrung von Trainingsprogrammen,
Beschaffung von Sportgeriten
fiir Bundesstiitzpunkte,
Teilnahme an Wettkimpfen,
Ausrichtung von Welt- u. Europameisterschaften
Beschiftigung von Personal (Bundestrainer)
Leistungszentren Olympiastiitzpunkte,
Bundesleistungszentren, Bundesstiitzpunkte,
Sportférdergruppen der Bundeswehr

Personal Hauptamtliche Fiihrungskrifte
Trainerakademie K6ln und
Fiihrungsakademie Berlin
Behindertensport Forderung des Leistungssports Behinderter
Sportwissenschaft Bundesinstitut fiir Sportwissenschaft,

Institut fiir Angewandte Trainingswissenschaft,
Institut fiir Forschung und Entwicklung
von Sportgeriten
Dopingkontrollen, Schaffung
gesetzlicher Grundlagen

Quelle: eigene Darstellung nach: 10. Sportbericht / 11. Sportbericht

Quelle: http://www.dosb.de/fileadmin/fm-dosb/arbeitsfelder/wiss-
ges/Dateien/2010/Siegel_Bundesbericht_SEB09 _end.pdf

Dopingbekimpfung
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Darstellung 1-5 Einnahmen der Sportverein 2006

Tab. 31: Einnahmen der Sportvereine im Jahr 2006 und deren Entwicklung.

Anteil an Vereinen,

Einnahmen aus ... Mlgitgl\év)ert (éggsiﬁ) die diese Einnahmen
haben (in %)
Mitgliedsbeitragen 26937 | +11,8* 100.,0
Aufnahmegebiihren 466 29,0
Spenden 5.318 76,8
Zuschissen der Sportorganisationen 1.589 51,6
Zuschissen aus der Sportférderung 697 193
des Landes
Zuschissen aus der Sportférderung
von Kreis/Stadt/Gemeinde 2.661 4.3
ngchus_sen aus europaischen 31 ne. 06
Foérdermitteln
Zuschissen sonstiger Férderpro- 597 46
gramme
Vermégensverwaltung 829 417
Selbstbetriebener Gaststatte 1.886 20,1
Sportveranstaltungen 1.487 405
Leistungen fur Mitglieder gegen 1802 16.9
Entgelt
Geselligen Veranstaltungen 1.480 35,0
Wert_)_evertragen — Trikot, 526 13
Ausristung
. Anteil an Vereinen,
Einnahmen aus ... M'J(Eitﬁl\g)ert (;ggf:é) die diese Einnahmen
haben (in %)
Werbevertrdgen — Bande 919 22,7
Werbevertrédgen —
Ubertragungsrechte 234 0.6
Werbevertragen - Anzeigen 616 16,2
Eigener Wirtschaftsgesellschaft 239 1,9
Kursgebiuhren 1.303 17,3
Leistungen fur Nichtmitglieder 945 11.2
gegen Entgelt
Kreditaufnahme 1.892 3,5
Sonstigem 4732 28,6
Quelle: ebd.
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Darstellung 1-6 Ausgaben der Sportvereine im Jahr 2006

Tab. 30: Ausgaben der Sportvereine im Jahr 2006 und deren Entwicklung.

) Mittelwert | Index Ante_il an Vereinen,
Ausgaben fur ... (in €) (2005-0) die diese Ausgaben
haben (in %)
Verwaltungspersonal 3.122 16,6
Trainer, Ubungsleiter, Sportlehrer 11.634 | +13,9* 68,5
Zahlungen an Sportler 1.076 9,9
Wartungspersonal, Platzwart 2.258 252
Sportgerédte und —kleidung 3.242 70,7
Unterhaltung und Betrieb eigener 6.595 477
Anlagen
Mieten und Kostenerstattung fur die
Benutzung nicht vereinseigener 2.410 44,3
Anlagen
Reisekosten fur Ubungs- und
Wettkampfbetrieb 1.803 44,0
Durchfuhrung eigener Sport- 2101 52 4
veranstaltungen
Abgaben an Sportorganisationen 2.638 87,2
Steuern aller Art 1.126 26,0
Gema-Gebuhren 111 28,8
: Anteil an Vereinen,
Ausgaben fur ... M|t_telgert 2'255_)5 die diese Ausgaben
(in€) | (00520) | =4 ohen (in %)
Allgemeine Verwaltungskosten 2.079 64,1
Versicherungen 1.210 +14 3* 68,1
Kosten fur auRersportliche 1547 497
Veranstaltungen
Kapitaldienst 2.655 24 5
Rickstellungen 1.344 16,1
Sonstiges 5079 347

Quelle: ebd.



Darstellung 1-7: Mittelbeschaffung der Stiftung Sporthilfe

Mittelbeschaffung

= 65 % - Spenden und Erlose der Event-, Forderer- und Benefizprogramme
= 20 % - Erldsen der Lotterie GlicksSpirale
15 % - Zuschlagen der Briefmarkenserie ,Fur den Sport*

Quelle: Stiftung Sporthilfe https://www.sporthilfe.de/Wie_wir_uns_finanzieren.dsh?ActivelD=1050

Darstellung 1-8: Mittelverwendung der Stiftung Sporthilfe

Mittelverwendung

= 73 % - Forderausgaben

=15 % - Events

= 6 % - Verwaltung & Personal

= 5% - Marketfing & direkt Aufwendungen
1 % - Steuern & Abschreibungen

Quelle: ebd.

Darstellung 1-9 Mitglieder des Deutschen Kulturrates e.V.
Deutscher Musikrat

Allgemeiner Cacilien-Verband fiir Deutschland

Arbeitsgemeinschaft der o6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten der Bundesrepublik
Deutschland (ARD)

Arbeitsgemeinschaft Deutscher Chorverbande

Arbeitsgemeinschaft deutscher Musikakademien und Konservatorien, Landesmusikakade-
mie Berlin

Arbeitskreis fiir Schulmusik e.V.

Arbeitskreis Musik in der Jugend e.V.
Arbeitskreis Musikpadagogische Forschunge.V.
Arbeitskreis Studium Populdrer Musik e.V.
Bildungswerk Rhythmik e.V.

Bund Deutscher Zupfmusiker e.V.
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Bundesfachgruppe Musikpadagogik

Bundesinnungsverband fiir das Musikinstrumenten-Handwerk

Bundesverband der Deutschen Musikinstrumentenhersteller e.V.

Bundesverband Deutscher Gesangspadagogen e.V.

Bundesverband Deutscher Liebhaberorchester e.V.

Bundesverband Deutscher Privatmusikschulen e.V.

Bundesverband Klavier e.V.

Bundesverband Kulturarbeit in der evangelischen Jugend e.V.

Bundesverband Musikindustrie e.V.

Bundesvereinigung Deutscher Musikverbande e.V. BDMV

Bundesvereinigung Deutscher Orchesterverbande e.V.

CC Composers Club e.V.

ChordirektorenKonferenz

Deutsche Gesellschaft fur Elektroakustische Musik e.V.

Deutsche Gesellschaft fiir Musikphysiologie und Musikermedizin e.V.

Deutsche Jazz Foderation e.V.

Deutsche Musiktherapeutische Gesellschaft e.V. (DMtG)

Deutsche Orchestervereinigung e.V.

Deutsche Popstiftung

Deutsche Rockmusik Stiftung

Deutscher Akkordeonlehrerverband e.V.

Deutscher Bundesverband der Spielmanns-, Fanfaren-, Hérner- und Musikzlige e.V.

Deutscher Chorverband e.V.

Deutscher Harmonika-Verband e.V.

Deutscher Komponistenverband e.V.

Deutscher Musikverleger-Verband e.V.

Deutscher Rock- & Pop Musikerverband e.V.

Deutscher Textdichterverband

Deutscher TonkUinstlerverband e.V.

Deutscher Zithermusik-Bund e.V.

Dramatiker-Union e.V.

Edvard-Grieg-Forschungsstelle

European Guitar Teachers Association Sektion Deutschland

European Piano Teachers Association

European String Teachers Association

Evangelischer Posaunendienst in Deutschland e.V.

Fachgruppe Freie musikwissenschaftliche Forschungsinstitute in der Gesellschaft fir Musik-
forschung

Fachverband Deutscher Berufschorleiter e.V.

GEDOK - Verband der Gemeinschaften der Kiinstlerinnen und Kunstforderer e.V.

Genossenschaft Deutscher Bihnenangehoriger
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Gesamtverband Deutscher Musikfachgeschafte e.V.

Gesellschaft fir musikalische Auffiihrungs- und mechanische Vervielfaltigungsrechte

Gesellschaft fir Musikforschung e.V.

Gesellschaft fiir Musikpadagogik /Verband der Musikpadagogen e.V.

Gesellschaft fiir Neue Musik e.V.

Gesellschaft zur Verwertung von Leistungsrechten (GVL)

Goethe-Institut

Harald-Genzmer-Stiftung

Institut fir Neue Musik und Musikerziehung e.V.

Internationale Vereinigung der Musikbibliotheken, Musikarchive und Gruppe Bundesrepu-
blik Deutschland e.V. Musikdokumentationszentren IVMB

Internationaler Arbeitskreis Frau und Musik e.V.

Internationaler Arbeitskreis fur Musik e.V.

Internationaler Musikwettbewerb der ARD

Jeunesses Musicales Deutschland e.V.

Konferenz der Leiter der kirchlichen und der staatlichen Ausbildungsstatten fiir Kirchenmusik
und der Landeskirchenmusikdirektoren in der EKD

Militarmusik der Bundeswehr

Musik + Tanz + Erziehung

Orff-Schulwerk-Gesellschaft Deutschland e.V.

Musikgesellschaft Carl Philipp Emanuel Bach Frankfurt (Oder) e.V.

Percussion Creativ e.V.

Pro Musica Viva - Maria Strecker-Daelen-Stiftung (PMV)

PROFOLK Verband fiir Lied, Folk und Weltmusik

Rektorenkonferenz der Musikhochschulen in der Bundesrepublik Deutschland, Mitglieder-
gruppe Musikhochschulen in der HRK

Society of Music Merchants

Strecker-Stiftung

Union Deutscher Jazzmusiker e.V.

ver.di Fachgruppe Musik
Verband der Deutschen Konzertdirektionen e.V.
Verband Deutscher KonzertChore e.V.

Verband deutscher Musikschulen e.V.

Verband Deutscher Schulmusiker e.V.

Verband evangelischer Kirchenchére Deutschlands e.V.

Verband evangelischer Kirchenmusikerinnen und Kirchenmusiker in Deutschland
Verband unabhangiger Tontragerunternehmen, Musikverlage und Musikproduzenten e.V.

Vereinigung Deutscher Musik-Bearbeiter e.V.
Vereinigung deutscher Opernchére und Biihnentanzer e.V. in der DAG (VdO/DAG)

VG Musikedition - Verwertungsgesellschaft Rechtsfahiger Verein kraft Verleihung Werkge-
meinschaft Musik e.V.

World Association for Symphonic Band and Ensembles, Sektion Deutschland
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Bayerischer Musikrat e.V.

Landesmusikrat Berlin

Landesmusikrat Brandenburg e.V.

Landesmusikrat Bremen

Landesmusikrat Hamburg

Landesmusikrat Hessen e.V.

Landesmusikrat Mecklemburg-Vorpommern e.V.

Landesmusikrat Niedersachsen e.V.

Landesmusikrat Nordrhein-Westfalen e.V.

Landesmusikrat Rheinland-Pfalz

Landesmusikrat Saar e.V.

Landesmusikrat Sachsen-Anhalt e.V.

Landesmusikrat Schleswig-Holstein e.V.

Landesmusikrat Thiringen e.V.

Landesmusikrat Baden-Wirttemberg e.V.

Landesmusikrat Brandenburg e.V.

Landesmusikrat Rheinland-Pfalz

LMR Sachsen-Anhalt e.V.

Sachsischer Musikrat e.V.

Rat fur darstellende Kunst und Tanz

Allgemeiner Deutscher Tanzlehrerverband e.V. ADTV

Arbeitsgemeinschaft Rosalia Chladek in Deutschland e.V.

Arbeitskreis Kirche und Theater e.V. in der EKD

ASSITEJ Bundesrepublik Deutschland

Ausbildungskonferenz Tanz

Bundesarbeitsgemeinschaft Spiel und Theater e.V.

Bund der Theatergemeinden e.V.

Bund Deutscher Amateurtheater

Bundesdeutsche Ballett- und Tanztheaterdirektoren-Konferenz BBTK

Bundesverband Theater in Schulen e.V.

Bundesverband Freier Theater

Bundesverband fiir Tanztherapie Deutschland e.V.

Bundesverband Theaterpadagogik

BVB der Bibliotheken und Museen fiir Darstellende Kiinste e.V.

Deutscher Berufsverband fir Tanzpadagogik e.V.

Deutscher Biihnenverein - Bundesverband der Theater und Orchester

Deutscher Bundesverband Tanz e.V.

Deutscher Tanzrat / Deutscher Ballettrat e.V.

Genossenschaft Deutscher Bliihnen-Angehdriger (GDBA)

Gesellschaft fur Tanzforschung

INTHEGA
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Interessenverband Deutscher Schauspieler e.V.

UNIMA-Zentrum BRD e.V.

Verband der deutschen Kritiker e.V.

Verband Deutscher Puppentheater e.V.

ver.di, Fachgruppe Darstellende Kunst

Vereinigung deutscher Opernchére und Biihnentanzer (VdO)

Deutsche Literaturkonferenz

AG Literaturrate der Bundesrepublik Deutschland

Arbeitsgemeinschaft Literarischer Gesellschaften

Bibliothek und Information Deutschland (BID)

Borromausverein e.V.

Borsenverein des Deutschen Buchhandels e.V.

BlicherFrauen

Bundesverband der Friedrich-Bodecker-Kreise e.V.

Deutsche Akademie fiir Sprache und Dichtung e.V.

Deutscher Literaturfonds e.V.

Deutscher Ubersetzerfonds e.V.

Deutscher Verband Evangelischer Blichereien e.V.

Freier Deutscher Autorenverband

Literarisches Colloquium Berlin e.V.

Mediengemeinschaft fiir blinde und sehbehinderte Menschen e.V.

P.E.N.-Zentrum Deutschland

Sankt Michaelsbund

Stiftung Lesen

VdS Bildungsmedien e.V.

Verband der Freien Lektorinnen und Lektoren

Verband Deutscher Biihnen- und Medienverlage

Verband deutscher Schriftsteller in ver.di (VS in ver.di)

Verband deutschsprachiger Ubersetzer

VG WORT

Deutscher Kunstrat

AICA-Internationaler Kunstkritikerverband

Arbeitsgemeinschaft Deutscher Kunstvereine

Arbeitskreis selbstandiger Kulturinstitute

Bundesverband Bildender Kiinstlerinnen und Kiinstler

Bundesverband der Fordervereine Deutscher Museen fir Bildende Kunst

Bundesverband des Deutschen Kunst -und Antiquitatenhandels

Bundesverband Deutscher Galerien und Editionen e.V.

Bundesverband Deutscher Kunstversteigerer

Bundesverband Kunsthandwerk

Deutscher Kunsthandelsverband
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Deutscher Kiinstlerbund

Deutscher Museumsbund

GEDOK-Verband der Gemeinschaften der Kiinstlerinnen und Kunstforderer

Internationale Gesellschaft der Bildenden Kiinste

Internationales Kiinstlergremium

Internationaler Museumsrat ICOM Deutschland

Stiftung Kunstfonds

Verband der Restauratoren

Verband Deutscher Antiquare

Verband Deutscher Kunsthistoriker

Verband Unabhéangiger Kunstsachverstandiger

ver.di Fachgruppe Bildende Kunst

Verwertungsgesellschaft Bild-Kunst

Rat fur Baukultur

Bund Deutscher Architekten - BDA

Bund Deutscher Innenarchitekten (BDIA)

Bund Deutscher Landschaftsarchitekten

Bundesarchitektenkammer e.V.

Bundesstiftung Baukultur

Bundesingenieurkammer

Bundesstiftung Baukultur

Deutsche Gesellschaft fur Gartenkunst und Landschaftskultur (DGGL) e. V.

Deutsche Stiftung Denkmalschutz

Vereinigung der Landesdenkmalpfleger

Vereinigung freischaffender Architekten

Vereinigung flir Stadt-, Regional - und Landesplanung e.V. - SRL

Sektion Design

Arbeitsgemeinschaft Selbstandige Industrie-Designer

Arbeitsgemeinschaft Weiterbildende Seminare fiir Creative Berufe e.V.

Bund Deutscher Grafik-Designer

Designerforum e.V.

Deutscher Designertag e. V.

Deutsches Archiv fiir Grafik-Design

Forum fur Entwerfen e.V.

Hace-Stiftung

Pyramide Deustchland

Verband Deutscher Mode- und Textil-Designer e.V.

Sektion Film und audiovisuelle Medien

AG Dokumentarfilm

Allianz Deutscher Produzenten Film und Fernsehen

ARD / Arbeitsgemeinschaft der 6ffentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten in Deutschland
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Arbeitsgemeinschaft Kino -Gilde deutscher Filmkunsttheater e.V. / AG Kino

Bundesverband der Fernseh- und Filmregisseure in Deutschland e. V.

Bundesverband der Film- und Fernsehschauspieler / BFFS

Bundesverband der mittelstdndischen Fernsehanbieter e. V.

Bundesverband Kamera e. V.

Bundesverband Kommunale Filmarbeit e. V.

Bundesvereinigung der Filmschaffenden-Verbande eV

G.A.M.E. Bundesverband der Entwickler von Computerspielen e.V.

Spitzenorganisation der Filmwirtschaft e. V.

ver.di - Fachgruppe Rundfunk, Film,Audiovisuelle Medien

Verband deutscher Drehbuchautoren

Verband der HorspielRegisseure e.V.

Rat flr Soziokultur und kulturelle Bildung

Akademie Remscheid

BDK Fachverband fiir Kunstpadagogik

Bundesakademie fiir kulturelle Bildung Wolfenbttel

Bundesarbeitsgemeinschaft der Kulturkooperativen und Freien Gruppen

Bundesverband der Jugendkunstschulen und kulturpddagogischen Einrichtungen BJKE

Bundesverband Museumspadagogik

Bundesverband Studentische Kulturarbeit

Bundesvereinigung Kulturelle Kinder- und Jugendbildung

Bundesvereinigung Soziokultureller Zentren

Deutsche UNESCO Kommission

Deutscher Gewerkschaftsbund

Deutscher Volkshochschul-Verband e. V.

Fachverband Kulturmanagement

Gesellschaft fir Medienpadagogik und Kommunikationskultur GMK

Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft

Institut fur Bildung und Kultur

Kulturpolitische Gesellschaft

Spiele-Autoren-Zunft e.V.

Verband fur sozial-kulturelle Arbeit

Quelle: Deutscher Kulturrat e.V. (www.kulturrat.de)
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Darstellung 1-10 Anzahl 6ffentlicher Bibliotheken und Beschaftigter 2008

' Offentliche Bibliotheken - Gesamtstatistik 2
Kerndaten és a.g . " - p . - 5 5 o
£8 5 f® &, sF o fa 85 gF 8 7 g 55
. " 3§ £ 5 g £3 § 5 22 g K & P 82
Berichtsjahr 2008 EF | F [ EF (pF | EF 0 F [ gF | 55 g5 & 5 g 3f
$F & | §¢ g5 &g & g5 85 (2¥ & §F | 5 |32
Bundesweit & & = = 2 & S & & .
Tsd. Tsd. Tsd. Tsd. Tsd. Tsd. Tsd. Tsd. VZA Tsd. € Tsd. €
OB mit hauptamtlicher Leitung 2138 3488 3200 6325 110 190 36048 97 262 332060 2193 11619 806 635 85107
Offentliche Hand 1988 3230 2982 5872 101012 33674 91776 306 520 2030 10501 745032 78 547
Evangelische Kirche 28 37 20 13 11 0 205 313 o7 16 671 88
Katholische Kirche 97 141 103 203 2975 389 2366 7756 64 495 15 095 1970
Sonstige Trager 25 80 85 237 8191 1985 2915 17 471 B 807 45 835 4503
OB mit neben-/ehrenamtlicher Leitung 6410 6713 1423 2216 12422 381 27 444 37 042 717 493 41120 14129
Offentliche Hand 2133 2250 506 619 4009 160 10344 12278 18,8 291 21200 4046
Evangelische Kirche 812 834 203 171 430 o 2442 2778 82 30 1677 1002
Katholische Kirche 3435 3599 698 1403 7912 220 14 540 21832 444 162 18 077 5018
Sonstige Trager 30 30 16 23 7 04 118 157 03 10 166 62
Offentliche Bibliotheken insgesamt 8548 82315 10201 4623 8541 122612 36 429 124707 369 102 2910 12112 847 755 99 235
In anderer Sortierung:
Offentliche Hand insgesamt 4121 5480 3488 6491 105021 33835 102119 318798 i k- 10792 766 232 82592
mit hauptamtlicher Leitung 1988 3230 2982 5872 101012 33674 91776 306 520 203,0 10501 745032 78547
mit neben-fehrenamtlicher Leitung 2133 2250 508 619 4009 160 10 344 12278 18,8 291 21200 4048
Evangelische Kirche insgesamt 840 871 223 185 441 0 2648 3088 89 46 2348 1090
mit hauptamtlicher Leitung 28 37 20 13 1 ] 205 313 07 16 671 a8
mit heben-/ehrenamtlicher Leitung 812 834 203 171 430 0 2442 2775 82 30 1677 1002
Katholische Kirche insgesamt 3532 3740 801 1606 9166 2374 16 906 29588 508 657 33173 10 988
mit hauptamtlicher Leitung 97 141 103 203 2975 389 2366 7756 64 495 15095 1970
mit neben-fehrenamtlicher Leitung 3435 3599 698 1403 6191 1985 14540 21832 444 162 18077 go018
Sonstige Trager insgesamt 55 110 o 260 6262 1985 3033 17 628 95 817 46 001 4565
mit hauptamtlicher Leitung 25 80 95 237 8191 1985 2915 17 471 8.2 807 45835 4503
mit neben-/ehrenamtlicher Leitung 30 30 16 23 Fal 04 118 157 03 10 166 62
"Zknb
Stand: 26.08.2009 Die DBS ist eine Dienstleistung des hbz im Rahmen des Kompetenznetzwerks fur Bibliotheken (KNB). o= n

Quelle: Deutsche Bibliotheksstatistik 2008

Darstellung 1-11 Ehrenamtliche in 6ffentlichen Bibliotheken 2008

Ll Offentliche Bibliotheken - Gesamtstatistik i
o o 4
Personal § . s & Z I L
£5 28§ Fs i g 35 9
Berichtsjahr 2008 gs & & F< F £ 55 | £
$F $5 5 fF £ 0§ 48 f
" N § &5 2 g = g
Bundesweit N & 2 < < 2 2
& WA
vZA VZA Tsd.€ VZA/EW Pers
‘OB mit hauptamtlicher Leitung 2138 11383 11618 8225 1% 497 557 = 8029
Cffentliche Hand 1988 10 656 10501 7821 74% 461730 - 5178
Evangelische Kirche 28 14 16 1 6% 502 - 230
Katholische Kirche a7 118 495 250 51% 7628 - 2262
Sonstige Trager 25 590 607 153 25% 27 698 S 359
OB mit neben-fehrenamtlicher Leitung 6410 296 493 61 12% 10021 = 40 342
Offentliche Hand 2133 248 291 50 7% 7488 - 3868
Evangelische Kirche 812 il 30 0 0% 348 - 5139
Katholische Kirche 3435 15 162 10 6% 2114 - 30990
Sonstige Trager 30 2 10 | 10% 7 - 345
Offentliche Bibliotheken insgesamt 8 548 11679 12 112 8286 68% 507 578 0,15 48 371
In anderer Sortierung
Offentliche Hand insgesamt 4121 10 904 10792 7871 73% 469217 = 9046
mit hauptamtlicher Leitung 1988 10 656 10501 7821 74% 461 730 - 5178
mit neben-fehrenamtlicher Leitung 2133 248 291 50 17% 7488 - 3868
Evangelische Kirche insgesamt 840 50 46 1 2% 850 - 5369
mit hauptamtlicher Leitung 28 19 16 g 6% 502 - 230
mit neben-/ehrenamtlicher Leitung 812 31 30 0 0% 348 - 5139
Katholische Kirche insgesamt 3532 133 657 260 40% 9742 - 33252
mit hauptamtlicher Leitung a7 118 495 250 51% 7628 - 2262
mit neben-/ehrenamtlicher Leitung 3435 15 162 10 6% 2114 - 30 990
Sonstige Trager insgesamt 55 592 617 154 25% 27 769 . 704
mit hauptamtlicher Leitung 25 590 607 153 25% 27 698 S 359
mit neben-/ehrenamtlicher Leitung 30 2 10 1 10% il - 345
Personal (VZA) pro 1.000 Einwohner: Angaben sind hier nur bundesweit moglich ;'a"éknb
Stand 26.08.2008 Die DBS ist eine Dienstleistung des hbz im Rahmen des Kompetenznetzwerks fur Bibliotheken (KNB)

Quelle: Deutsche Bibliotheksstatistik 2008



Darstellung 1-12 Anzahl der Museen 2008

Tabelle 12: Verteilung der Museen nach Trigerschaft — angeniihert an die Klassi-
fikation des Deutschen Stiidtetages

Trigerschaft Museen davon: davon: mit Besuchszahl der Anzahl der
nach angeschrieben | geantwortet | Besuchszahl Museen Aus-
Deutschem in % in % stellungen
Stidtetag 2008 (2007)| 2008 (2007)| 2008 (2007) 2008 (2007) | 2008 (2007)
1 Staatliche 480 @77y 429 (431)| 399 (411)| 23.515256 (25.209.081)| 750 (791)
Triger 894 (904)| 83,1 (86,2)
2 lokale Gebiets— |2.510 (2.521)|2.165 (2.131)|2.018 (1.979)| 24.684.850 (24.141.988)|4.780 (4.852)
korperschaften 86,3 (84,5 804 (78,5
3 andere Formen 429  @29)| 393 (390)| 371 (365)| 25924449 (25.990.132)| R41 (763)
offentl. Rechts 91,6 (90,9)| 86,5 (85]1)
4 Vereine 1713 (1.707)| 1359 (1.341)|1.270 (1.252)| 12.436550 (12.816.020)|1.787 (1.828)
793 (786)| 741 (734)
5 Gesellschaften, 267 (268)| 224 (222) 200 (206)| 10.277.564 (11.135.263)| 289 (314)
Genossenschaften 83,9 (828 749 (76,9
6 Stiftungen des 126 (119)| 109 (100)| 102 (95)| 3.013457  (3.027.613)| 245 (237)
privaten Rechts 86,5 (84,00 81,0 (79.8)
7 Privatpersonen 460 467y 304 (294)| 257 (252)| 2773142  (2.699.862)| 165 (180)
66,1 (63,00 559 (54,0)
8 Mischformen 205 (209)| 166 (161)| 159 (152)| 2.227.057 (2.283.987)| 288 (270)
privat + offentl. 81,0 (F7.00| 776 (727)
Gesamt 6.190 (6.197)(5.149 (5.070)|4.776 (4.712)|104.852.334 (107.303.946)|9.145 (9.235)
83,2 (81,8)| 772 (76,0)

Quelle: Museumsstatistik 2008

Darstellung 1-13 Anzahl Ehrenamtlicher im Bereich Museumspadagogik 2007

Tabelle 32: Verteilung der museumspadagogisch tatigen Ehrenamtlichen
nach Museumsarten

Museen Museen mit Museen mit Anzahl der
Museumsart angeschrieben Angaben zu Ehren— Ehren—
dieser Frage amtlichen amtlichen

2007 (1997) | 2007  (1997) | 2007 (1997) [ 2007  (1997)

Volkskunde— und

1 g o 2.787 (2.448) | 1.675 (1.693) | 1.101 (346) | 5.629 (567)

2 Kunstmuseen 631 (555) 347 (350) 91 44) 481 (103)
Schlof—und

3 B 262 (226) 153 (135) 32 (13) 111 37

4 Naturkundliche Museen 318 (261) 178 (171) 82 22) 362 72)

Naturwissenschaftliche
5 und techmische Museen 754 (376) 416 (390) 247 (52) | 1.363 93)

g midshennd 419 @307y | 274 ey | 120 @n| sss (63)

archiologische Museen

Sammelmuseen mit
¥ komplexen Bestinden & (48 2 an v @ 80 (85)

Kulturgeschichtliche

Spas iEesl 925  (736)| 499  (449) | 239 (88)| 998 (164

g eluereMuseenin 74 (82) 49 61) 13 ®) 38 (1)

einem Museumskomplex

Gesamtzahl 6.197 9.650

(5.219) | 3.613 (3.469) [ 1.934  (602) (1.165)

Quelle: Museumsstatistik 2007



Darstellung 1-13 Anzahl Ehrenamtlicher in Museen 2003

Tabelle 27: Verteilung des ehrenamtlichen Personals nach Museumsarten

Museen davon: mit davon: mit Anzahl
Museumsart angeschrieben | Angaben zu | Ehrenamtlichen der
dieser Frage Ehrenamtlichen
Museen in % |Museen in %
Volkskunde— und
1 Heimatkundemuseen 2.802 2104 751 1640 58,5 16.952
2 Kunstmuseen 611 435 71,2 221 362 2:997
g ronlol-urd 269 183 68,0 47 115 317
Burgmuseen
4 Naturkundliche Museen 318 229 72,0 136 428 1.043
Naturwissenschaftliche
5 und technische Museen 727 526 72,4 366 503 4.283
¢ Historische und 308 287 721 170 427 1.561
archaologische Museen
Sammelmuseen mit
7 komplexen Bestanden 2 #l #eE L A L5
g Kulturgeschichtliche 908 643 70.8| 396 436| 2861
Spezialmuseen
g Taneats Nlusesn. in 75 57 76,0 23 30,7 265
einem Museumskomplex
Gesamt 6.135 4485 73,11 3010 49,1 30204

Quelle: Museumsstatistik 2003

Darstellung 1-14 Anzahl Ehrenamtlicher nach Tragerschaft in Museen 2003

Tabelle 28: Verteilung des ehrenamtlichen Personals nach Triagerschaft —
angenihert an die Klassifikation des Deutschen Stidtetages

Tragerschaft Museen davon: mit davon: mit Anzahl
nach angeschrieben| Angaben zu | Ehrenamtlichen der
Deutschem dieser Frage Ehrenamtlichen
Stadtetag Museen in % |Museen in%

| Staatliche 492 380 772| 136 276 1273
Trager

g ke el 2,520 1881 746| 1208 479 10273
korperschaften
andere Formen

3 afteritl. Reckis 399 274 68,7 141 353 1.584

4 Vereine 1.536 1.137 740 1.032 672 12.932
Gesellschaften,

5 i AR 236 171 72,5 65 275 675

g Stiftungen des 94 79 840| 46 489 209
privaten Rechts

7 Privatpersonen 513 289 56,3 163 31,8 551
Mischformen

8 AL - Pt 345 274 794 219 63,5 2.707
Gesamt 6.135 4485 73,11 3.010 491 30.204

Quelle: Museumsstatistik 2003



Darstellung 1-15 Anzahl der Mitglieder in Orchestern 2008

7 Kultur, Freizeit, Sport
7.6 Theater 2006/2007
Theaterorchester Kultutorchester | Privattheater
Land Orchester Mitglieder | Orchester Mitglieder Konzerte | _Spielstatten Platze Besuche
Anzahl

Deutschland . .. .. ....... 69 5049 53 3799 5871 179 66 516 41 868 7 878594
Baden-Wiirttemberg . . . . # 556 10 371 687 23 9336 6929 1068 003
Bayem . 8 593 F 475 603 31 6852 5256 691684
Berlin . . . i s & 4 405 2 239 130 16 9739 4078 811961
Brandenburg . ... ........ 2 125 3 166 332 & 508 1241 85589
BIEMen . . ... 1 52 2 129 322 4 985 975 97517
Hamburg . - - 2 194 158 27 14 757 8143 2587 445
Hessen . . .. 5 397 o o o 19 3370 2210 363271
Mecklenburg-Vorpommerm 4 280 el el el 1 114 390 27021
Niedersachsen 6 384 1 52 113 7 2337 1258 119 405
Nordrhein-Westfalen . . . . 6 450 14 1185 1300 39 15 241 8607 1726572
Rheinland-Pfalz 3 181 2 153 131 2 249 321 2939%
Saarland . . . . 76 o o o 1 99 198 14714
Sachsen . 9 674 6 482 1554 5 1413 1715 215 432
Sachsen-An 3 204 2 194 275 - .~ - -
Schleswig-Holstein 3 223 - - - 1 45 82 2898
THldhgEn:. o v o o ws o F 449 2 159 266 2 1471 465 37 686

Quelle: Deutscher Bithnenverein, Ksln

Quelle: Statistisches Jahrbuch 2008

Darstellung 1-16 Anzahl der Theater 2008

Zu 1: Offentliche Theaterunternchmen, Spielstatten, Zahl der Platze, Rechtstrager und Rechtsform in der Spielzeit 2007/2008

Gemeindegrifenklassen
Bundeslander

Gemeinden® gesamt

GemeindegroBenklassen

Gemeinden mit... Einwohnern

1.000.000 und mehr 3
500.000 bis unter 1.000.000 11
200.000 bis urnter 500.000 23
100.000 bis unter 200.000 28
50.000 bis unter 100.000 32
unter 50.000 25
Bundeslander

Baden-Wiirttemberg 14
Bayern 16
Berlin 1
Brandenburg 5
Bremen 2
Hamburg 1
Hessen 6
Mecklenburg-Yorpommern 8
Niedersachsen 9
Nordrhein-Westfalen 21
Rheinland-Pfalz 5
Saarland 1
Sachsen 12
Sachsen-Anhalt 8
Schleswig-Holstein 5
Thiiringen 8
Zusammen 172
Zum Vergleich: Erg. 2006/2007 122

Theaterynternehmen  Zahl der Platze am 01.01.2008 Trager Rechtsform
dem  Plate
baukon- Publikum auf 1.000 Mehr-
ins-  Spiel- zeptionell  ange- Ein- trager-  Regie-  Eigen- Zuieck-

statten vorhanden  boten wohner®  land Gemeinde  schaft  betrieb  betrieb” GmbH eV, verband AGR GbR  Stiftung
® @6 © ® 6 6 O ® ® ® ®© ®
18 82 38752 35474 55 15 3 = 3 2 5 — s 4 =— 4
18 112 45.801 40.258 56 b 10 4 3 8 7 — — =— 1
29 207 82586 73669 1.2 2 25 2 9 1 6 — s 2 1 —
31 187 76.107 67490 170 3 16 2 14 2 9 1 1 2 1
25 137 39.488 37701 201 — 8 7 5 1 13 3 — 3 — —
20 99 31094 28119 470 1 5 14 3 3 6 1 6 — 1
14 98 34944 31.551 135 2 9 3 6 4 — 1 — 2 = =
20 104 37267 35080 116 3 12 5 7 4 2 — &4 2 = 1
9 30 2078 17847 52 9 — = 1 — 1 — 3 = 4
7 31 7153 6581 169 — & 3 1 1 3 — 1 — = 1
2 1 2718 2613 39 — 2 — 1 — 1 — — — — —
3 11 5.0 5081 29 3 — — — — 3 — — — — —
6 36 15367 13472 95 2 1 3 2z 3 — — 1 — —
6 65 26012 26862 507 — 2 4 1 — 4 — 1 — — —

9 57 23462 217% 106 2 2 5 1 1 6 1 — —
24 136 52.863 45.453 6,7 — 15 9 5 5 8 3 — 2 1 —
5 19 7638 6046 106 e 2 3 3 == 2 - s — =
1 & 220 2306 131 1 — = = == 1 = s — = =

15 73 34890 26747 160 3 7 5 3 7 6 — — =—
10 71 13386 12246 174 — 8 2 4 4 — — 1 1 = ==
3 19 9023 8412 143 = 2 1 1 = 2 = = = =
7 59 21.639 20659 367 s 1 6 1 1 4 — s — — 1
141 824 313.828 282712 10,6 25 67 49 37 27 46 ] 7 1 1 7
143 826 328.049 293838 113 25 68 50 37 28 46 5 8 u 1 7

Die Stidte der

Landshut/P:

2} Grundlage der Berechnungen sind die Eirmfner zshlen der Sitzgemeinden der T

3) Einschlielich Langes- u. Staatsbetrizh

sowie wrd gezihit
heater,nicht die Eimwohnerzalen des jewei ligen Bundeslandes,

Quelle: Theaterstatistik 2008
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Darstellung 1-17 Anzahl der Musikschulen in der Rechtsform des Vereins 2008

7.7 Musikschulen 2008 *)
7.71 Schulen, Lehrkafte
Musikschulen Lenhrlrafte,
T hauptberuflich und neben-
tand insgesamt = - beruflich
g kommunalen eingetragenem sonstigen beschaftigt
Tragem Verein als Trager Trégem

Deutschland . .. ... 914 591 309 14 36 049
Baden-Wiirttemberg . . 213 133 77 3 7317
Bayern . . i E R 211 135 74 2 4718
Berlin . . . 3 1 o = 2174
Brandenburg . 25 23 2 - 1167
Bremen . . 2 2 = = 148
Hamburg . 2 1 1 = 453
5 64 12 51 1 2671
Mecklenburg-Vorpommern . . . . . 20 16 4 - 787
Niedersachsen . . . . . 72 36 36 1 2685
NordrheinWestfalen . . 158 125 32 1 6860
Rheinland-Pfalz 41 30 9 2 1720
Saarland . 7 4 9 - 262
Sachsen 32 22 9 1 2039
Sachsen-Anhalt . 21 20 1 - 942
Schleswig-Holstein. . . 20 6 11 3 1154
Thiiringen . . . .. . .. 25 25 - - 952

Quelle: Statistisches Jahrbuch 2008

Darstellung 1-18 Anzahl Chorverbande, Sangerbiinde und Mitglieder 2008

7.8 Deutscher Chorverband 2008
Chosre/Gruppen Mitglieder
’ Akdive for
Verband insgesami | Manner- | Fraven | gemischte K‘E‘fe;‘;‘f‘d T [C— - - demde
g A e Chare lugen - 3 3 Jusammen Maanerund Kinderund oo ool Mt
rauen | Jugendliche gliederd)
Einzelverbéinde
Baden -Wiirttembergischer Sangerbund . . . . . .. 35 2 1 27 5 o 3098 1000 1000 = = 2098
Badischer Sangerbund . pr— - 2032 736 180 762 345 9 226054 70581 57704 12683 194 155473
Bayerischer Sangerbund i 565 178 21 239 116 11 40233 17 144 12666 4478 = 23089
Brandenburgischer Chorverban R s R 242 59 45 1Y 21 6 9015 7285 6460 803 22 1730
Chorverband Bayemn-Schwaben . . . § WeE iR 518 150 25 208 126 9 31545 16149 10899 5146 104 15396
Chorverband Berlin®). . . ...... 237 20 9 148 48 12 10 58¢C 9451 R g o 2230 = 1129
Chorverband der Pfalz ) 882 300 97 363 104 18 85615 25186 22199 2797 190 60433
Cherverband Hamburg . B T 107 41 16 36 14 - 545C 3384 2958 426 - 2066
Chorverband Mecllenburg-Vorpommern . . . . 110 2 22 67 7 2 § 3632 3617 3276 341 - 15
Cherverband Niedersachsen-Bremen 1434 513 163 621 137 o 81556 46295 40 600 5695 e 35261
Chorverband Rheinland-Pfalz . . . . 1544 = - 1297 236 1. 13515¢ 47 608 38 400 9019 189 87 551
Chotverband Sachsen?) e - - - - - - - - - - - -
Chotverband Sachsen-Anhalt?) . . . - - - - - - - - - - - -
Frankischer Séngerbund . . . . . . . 1715 645 86 733 203 45 12123¢ 46 415 40 488 5245 682 74824
Hessischer Chorverband 167 49 26 68 24 o 11023 4124 3659 465 e 62899
Hessischer Séngerbund s 2379 739 213 895 387 45 199 498 70726 56 560 14166 - 128772
Landeschorverband Bayern . . . . . - 38 12 2 22 2 - 289¢ 1057 989 68 - 1842
Landeschotverband Noerdrhein-Westfalen i 3085 1688 404 694 266 33 224024 101386 88048 9285 4053 122638
Landeschorverband Sachsen”) . . . ... ... - - - - - - - - - - - -
Landeschorverband Sachsen-Anhalt 411 133: 63 158 53 4 1470¢ 12457 2688 2588 181 2252
Maintal Sangerbund . . . ... ... 344 FE 29 137 95 6 24243 7857 7 494 363 = 16386
Mitteldeutscher Sangerbund 798 278 929 336 68 18 44156 21252 18942 2088 222 22904
Niedersdchsischer Chorverband . . 436 147 40 206 43 . 33932 11595 10387 1208 - 22337
Rheinland-Pfalzischer Chorverband . 75 16 5 37 17 el 1114¢€ 3006 2459 547 - 8140
Saarldndischer-Chorverband 434 219 24 137 54 7 39304 13173 11197 1918 58 26131
Sachsischer Sangerbund?). . . . . . s - - - - - - - - - -
Sangetbund Notdrhein-Westfalen® . - - - - - - - - - - - -
Sangerbund Schleswig-Holstein . . . 442 168 44 196 33 1 25 66C 13591 12523 1026 42 12069
Schy ischer Sdngetbund . . . . . & ey WE 2793 727 160 1318 535 el 208387 78549 62078 16471 - 129838
Thilfinger Sangerbund . . .. .. .. ... ... .. 352 129 35 161 27 7 11 448 10222 8919 1194 109 1226
Sonderverbinde
Deutsche Sangerschaft 22 16 - = 6 o 218C 280 280 = e 1900
Deutscher Marinebund 11 11 - = = o = - = = = =
155A - Sektion Deutschland 35 35 - - - - - - - = = =
SonderhduserVerband . .. .. .. 11 = - 11 =4 - 420C 450 - 450 - 3750
Insgesamt . . . 21254 7101 1809 8988 2973 229 1609989 643 8B40 537 094 166 760 6046 966149
1) Einschl. Kinder- und Jugendchare, Kinderchare, Jugendchore. 9 Bis 2005 Pfalzischer Sangerbund.
?) Einschl. und i Pop- und  7) Sichs. Chotverband in Griindung; [ Sachsen, Sach: halt,
Jazzchate. Landeschorverband Sachsen und Sachsischer Sangerbund.
%) Einschl. Mitglieder in und und Nei 9) Det frithere S NRW und der Landet NRW haben sich 2007 zum Chotverband
4 Einschl. Einzelmitglieder und Betreuer. NRW e.V. vereinigt.

%) Bis 2005 Berliner Sangerbund.
Quelle: Deutscher Chorverband e.V., Ksln

Quelle: Statistisches Jahrbuch 2008



Darstellung 1-19 Anzahl der Kultureinrichtungen, teilweise Personal 2008

1. Ki inri in i mit 10 000 und mehr Einwohnern 2007 1. Ki inri i mit 10 000 und mehr Einwohnern 2007
tren schulen iy Filmtheater
dar.
Zuschuss| Boschar- | sons- | [zuschus Belegungen | A= tautende | S | it fach-
Gomeindogrotonkiasse | Ansah | dor Stao | ttaam | ges ore| A et || swecke | sons. dor Stat | o | | sen | e | Avean Pue | Bosucher
in 1000 € |30.06.2007| sonal | Z2M [ e V- |Stadt] rere | Kreis | op o) Yige |int000€| 30.00.2007 | 5P meter Aus-
stidte ten 30.06.2007
bildung
T 3 T 1% G 0 O LK} i3 i) 75 T T 55 pi) T z
‘Gemeinden mil unter ... Einwohnern

1.000.000 und mehr . 55 168 456 105825  17.981.365

500.000 - 1.000.000 51 11.365 224 218 4 1 3 N 1.108 x x 5 71.930 14 53 114 392 82.987 14.643.620

200.000 - 500.000 7% 6.605 17645 342 30 20 4 27 x x 20 105.342 205 735 103 359 72217 12.368.474

100.000 - 200.000 7 7.890 169,41 394 25 18 6 4 3448 x x 44 138723 247 100 135 452 81.972 8.099.373

100.000 und mehr 204 25860 569,86 954 59 37 13 4 7.332 x x 69 315.995 620,56 226,50 518 1.659 343.001 53.092.832

50.000 - 100.000 120 6.819 153,83 280 7327 32 2 1 s 1" 6.566 x x 96 189.212 307,40 140,82 149 518 87.008 7.467.954

20.000-  50.000 326 13967 41790 42600 188 92 44 14 1" 8 19 12228 X x 335 261.607 43539 21497 328 900 119.255 6.835.244

10000~ 20.000 439 8213 24905 32675 103 41 18 8 10 9 15 1984 x x 218 103223 17346 76,03 228 433 54713 2.988.737

Zusammen 1.089 54.860 1.39064 198675 423 197 107 24 22 17 49 28090 x X 778 870.035 1.536,80 65832 1223 3510 604.067 70.384.767

Zontren Schulen i Fiimtheater
N - | e °
zs Zuschuss| Beschat- | sons- | , zuschuss| Belegungen | A0 | tautende | oo | Ses | mitach- R
iz ‘Gemeindename Anzahi | dor Stact | tigte am | tiges Per-| 200 | || b Zueck. | sons- | der Stac am | 5| Real | B | archiva. | Anzah | Loinwande | Piatze Bosucher |3 2
ig 000 | 30562007 et V. e verband| tige [in 1000¢] 30092007 [ 82| meter sz | e EH
T 3 T 5 3 T El 9 10 a7 iz 13 14 T 16 T 18 15 0 21 2z
Gemeinden mit 500.000 und mehr Einwohnern
1 Berlin - - - - - - - - - - - - - - 55 98 285 54.430 9.074.552 1
2 Hamburg 30 89 21273 4.348.955 2
3 Manchen 38 82 30.122 4.557.858 3
4 Koin 13 4.575 135 20 . . . 1 29.000° 29 25 10 14 55 10.737 2.405.350 4
5 Frankfurt am Main 1 18 53 10.086 1.744.251 5
6 Stuttgart 3 78 7 72 11 - - - - a2 18430 2600 19 9 16 50 11.481 2072000 6
7 Dortmund 1 .7
8 Essen 9 27 8.822 958.756 8
9 Dasseldorf » . 1 . 42 9.502 1.475.464 9
10 Bremen . .0
11 Hannover . . 1 2 7214 1501198 11
12 Leipzig 7 72 - - - - - - - - - - 10.000 25620 14 14 14 39 7473 1.094.843 12
13 Dresden 9 g 33 140 1 - 1 - - - - 644 26.149 3 15.000° 198 26 10 21 54 10.705 1.614.708 13
14 Nirnberg 19 4863 49 51 1 - - - - - 87 42877 " 2 9500 6212 295 10 1 43 7.267 1.777.055 14
‘Gemeinden mit 200.000 bis unter 500.000 Einwohnern

15 Duisburg - - - S - - - - 8000 200 14 5 1 2 283 61913 15
16 Bochum - - - R - - - 6500 321 2 6 7 54 10492 1500000 16
17 Wuppertal 1 - - - - - - - - - - - - - 5 T4

Quelle: Statistisches Jahrbuch Deutscher Gemeinden 2008



Darstellung 1-20 Anzahl der Sportvereine des DOSB 2008

7 Kultur, Freizeit, Sport
7.19 Deutscher Olympischer Sportbund
7.19.1 Vereine und Mitgliedschaften 2008 *)
Landesspottbund Aktive und passive i Davon im Altervon ... bis... Jahten
Vereine Mitgliedschaften | unter 15 Jahren 1526 27 - 40 41 und mehr
Spitzenverband [Tmsgesamt_|_mannlich | weiblich | ménnlich | weiblich | mannlich | weiblich | mannlich | weiblich | méannlich | weiblich
Insgesamt®) . ... ... 27 440906 .
nach Landessportbiinden
Baden Wilrttemberg . . . 11409 3769910 2277601 1492309 513182 397237 425686 266017 331280 22649 1007453 602559
[ | 11878 4284588 2633420 1651 163 565 645 426127 557 269 319 322 428 531 263 064 1081975 642 655
Begllm 5 5 o w5 aE w 1910 549320 350866 198 454 74178 45 566 74094 35 342 68 763 30727 133831 86819
Brandenburg 2917 301977 191983 109 994 42545 25185 46617 19518 32078 14742 70743 50549
Bremen . . . . 447 161128 97281 63 847 21508 15938 16954 8958 15323 8491 43496 30 460
Hamburg . . . ® wE 772 511650 301131 210 519 61136 42776 51584 38371 65 973 44752 122438 84620
Hessen ... ....... 7769 2069670 1226742 242 928 271481 216250 212384 137 292 188 231 137923 554046 351457
Mecklenburg-Vorpemmerm 1894 225082 140228 84 854 31519 202896 34009 14 158 25248 11734 49452 38066
Niedersachsen .. . ... 9548 22816697 1595922 1220775 397 611 341 428 281011 196 467 235 970 186 104 681330 496776
Nordthein Westfalen . . . 19951 5064769 3069695 1995074 776117 564835 571425 323 307 473710 200441 1248443 816491
Rheinland-Pfalz?). . . . . 6298 1482143 9201 460 580 683 195 559 152242 165189 99 512 136 920 91598 403792 237331
Saarland . . . 2207 411815 246946 164 869 48 860 38 667 46720 28 837 39027 24225 112339 73140
Sachsen . ........ 4395 552256 339019 213237 72066 47035 78835 34027 63690 28818 124428 103357
Sachsen-Anhalt?). . . . . 3227 3623881 240833 122 048 40424 25192 52722 18 940 45 658 15 980 102029 61936
Schleswig-Holstein. . . . 2705 847 674 473014 374 660 131318 112 056 82837 60133 66 005 56 612 192854 145859
Thilfingen. . . ... ... 3448 359746 233977 125 769 44764 28243 55372 21199 43420 17 082 90421 59245
Deutschland . .. . ... 90775 23771306 14320118 9451188 3287913 2499673 2752708 1621406 2260427 1448789 6019070 3881320
nach Spitzenverbinden )

Aero . . 98989 90350 8 639 1819 735 9838 1643 21070 2788 57623 3473
Alpenverein. . ¢ R 782753 476799 305 954 43045 36 910 58903 38 694 91576 65133 283275 165217
Badminton . . ... ... 213348 126248 7 100 20756 19557 34074 27 924 29713 18194 41705 21425
Basketball .. ...... 191523 140037 51 486 38448 15 600 59160 21 740 23220 7596 19209 6550
Behindertensport e 414070 197742 216 328 14802 11 256 15677 13 288 20 428 21676 146835 170108
Billard .. ........ 45616 39700 5916 2057 727 9523 1713 12725 1657 15395 1819
Boxsport . . . 62461 51222 11 239 7286 1571 21575 4028 10 745 2519 11616 3121
DLRG . 559987 303551 256 436 117189 113758 63585 56343 39 487 33089 83290 53246
Eishocley. . . .. . 29465 26984 2481 9346 795 11013 1103 4818 389 1807 194
Eislaufen . .. ... ... 19783 15032 4751 2104 1525 2425 803 2710 750 7793 1673
EisstockschieBen. . . . . 34865 29796 5069 717 179 3949 727 4139 774 20991 3389
Fechten . . .. ...... 23301 15151 2150 5330 2445 4175 2583 1991 1229 3655 1893
Fuball . . ........ 6563977 5561372 1002 605 1425638 319 379 1270765 204 836 974 683 157 549 1890286 320 841
Golf ... ... 552388 339953 212 435 20878 10 762 31892 12139 48 574 25745 238609 163 789
Handball 247996 529801 318 195 147 080 111399 132195 99 553 83747 49628 166779 57615
Hocley 71168 45552 25 616 18213 11773 10875 6651 5971 3047 10493 4145
JHBE o0 & on ww 5 s 184765 128 646 56 119 82117 37331, 26231 b i i s | 8803 3484 11445 3793
Judutsu L L 53637 36145 17 492 13201 7976 10031 4870 6843 2505 6070 2141
Kanu .. ......... 114453 73860 40 593 10610 6481 13814 6975 12 476 7294 36960 19843
Kamteo s o on o v sa e 106 677 69 430 37197 34393 19 901 11583 6531 13 658 7292 9846 3473
Kegeln .. .. 131282 96217 35 065 4339 2352 14206 5874 15 260 6440 61812 20399
Leichtathletik . W agE 891006 447722 443 284 136 795 152321 77046 78119 54 865 58 043 179016 154 801
Med. Fiinflcampf . . . . . 78407 29356 49 051 11038 13 011 3565 4 600 3 468 9272 11285 22168
Motoryacht . . ... ... 112080 21356 30724 2950 2063 5209 2620 10916 4354 62281 21707
Radsport . .. ...... 133715 97 412 36 303 7734 7 640 15829 6000 18 350 5688 55499 16 975
R0 & o wn o am & 757755 197 562 560 193 22570 166 758 21130 172 331 29 519 106 384 124343 114720
Ringen . ......... 62612 55909 12703 10997 2710 11293 1953 2895 2266 26724 5774
Rudem 78308 53148 25 160 5081 2646 10645 4 859 8784 4837 28638 12818
Schach 95386 89116 6270 15149 2484 15712 1654 14209 814 44046 1318
Schiltzen 1462290 1106152 356 138 94784 39395 114379 62558 284 472 97390 612517 156795
Schwimmen . ... ... 574825 276 467 298 358 137 780 144 433 41876 41799 27 228 31818 69583 80308
Segeln . ......... 187 696 139967 47 729 11167 6608 16858 7691 20295 7267 91647 26163
LATIE T IE T 605633 344235 261 392 23935 21108 51406 38 955 67 559 57 847 201335 142 488
Snowboard . . ... ... 41695 23261 18 434 5864 5245 5032 4019 3189 2750 9176 6420
Sportfischen . ... ... 653300 634214 19 086 24697 1028 88399 2186 121 051 3989 400067 11883
Sporttauchen 66645 46752 19 893 2646 2312 7103 3497 14102 6775 22901 7309
Taelwondo . . 59944 37493 22 451 19817 12932 9873 5759 4193 2227 3610 1533
Tenzén « @ &3 9% © #3 % 210538 74674 135 864 5411 47 034 14423 27 927 12 511 16 524 42329 44379
Tennis ... 1586663 946792 639 871 144107 107 594 160507 120315 119 660 78137 522518 333825
Tischtennis . . ... ... 614783 479827 134 956 75390 30319 118170 33768 88 665 24983 197 602 45886
Triathlon . .. ... ... 29213 22108 7 105 1417 1128 2797 1362 7 807 2588 10087 2027
Tumen . . .. 5012140 1528596 3483 544 658289 1038258 169976 386 044 136 283 523433 564048 1535809
Volleyball . . . & aE K 486838 233829 253 009 24557 48 999 51183 94 415 58 260 48720 29829 60 875
BEASER = o s v o 240323 164 405 75918 18 656 19 801 55407 21 410 40176 14 874 50166 19833

Zusammen . . . 25150299 15503991 9646308 3480199 2608019 2883357 1655570 2587604 1520758 6552741 3853961

*) Abweichungen in den Altersgruppen und nach Geschlecht aufgrund nicht gemeldeter Angaben der

Verbénde.

1) Einschl. Mitgliedschaften von Verbanden mit besonderen Aufgaben.

9 Einschl. Mitglieder, die nicht in den Zahlen der Landessportbiinde enthalten sind.

Quelle: Deutscher Olympischer $portbund, Frankfurt am Main

Quelle: Statistisches Jahrbuch 2008
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Darstellung 1-21 Anzahl gemeinniitziger Sporteinrichtungen 2008

7.18.2  Sportstatten nach Tragern
Davon
= Sportstatten
Trager ! GroRsport- und 2 .
insgesamt ungedeckte " N Tennis- " SchieBsport-
Anlagen®) Sporthallen Mehrzwecl Bader9 anlagend Eishallen Shsen
hallen

Kommune. . . 78 340 39631 29969 313 6113 1402 95 817
Senstige dffentliche Hand 4231 13806 1505 32 461 255 17 154
Verein, Verband, sonstige gemein-

niitzige Organisation 40 396 17 848 3314 21 415 11212 22 7562
PIHED - ws oo 5 ne soms we s 4037 288 411 19 653 2437 47 181
Ohnedngabe: i< 5 26 de 25 dew o 1165 587 213 22 142 108 4 89

Insgesamt 2) 128 168 66161 35412 409 7784 15 415 186 8802

1) Ohne Fitnessstudios, Tanzelubs etc. 3) Ohne Tennis.
2) Aufgrund von »Ds il kommt es zur i bei der Anzahl der Sportstétten 9 Einschl. Hallen-, Frei- und Naturbader.

gegeniiber Tabelle 7.18.1. 5) Einschl. Tennishallen.

Quelle: Sportstattenstatistik der Lander

Quelle: Statistisches Jahrbuch 2008

Darstellung 1-22 Auszug Theaterstatistik, exemplarisch Anzahl Organisationen und Perso-
nal 2007

Offentliche Theater in der Spielzeit 2005/2006 Offentliche Theater in der Spielzeit 2005/2006
Bosucher rionver. o |_Personal Ein- N
" darunter in e darunter spl farunter
Gemeinde g
Ange- | Veran- 8 dar, | ein T or- cigener | &
Rechts | Kinder- H Personal- EWR | o :
Theatoruntemehmen wagor | 20000 | st o operm, | 990t | senay. | “oma | Toses | Plat- |2 {ineges. Kinst! auvgabon | kimst. | Insges. | 2T | geb- | lnsges. | Bund | Gemeinds
Piatze |tungen ten, tarton | mioten H Por- Porso- nis Land
Balletten | splelen | Jugend- ¥ Insgesamt sucher EURjJe/
Spielstatte usicals P £ sonal nal PN S | 8
@ TO00 EUR [ % [ tooEuR in% G0EUR Ak
1 2 3 4 5 3 7 [} 9 0] [12] 13 14 5 1 6 [ a7 |18 19 20 21 22 23 26 1 25 | 26 |~
108 Castrop-Rauxel 108
Westfalisches LandestheatereV. 956 110 13.819 - 2520 4220 7070 2426 1592 1282 . 70 18 652 3739  250567,00 523 2770 200451744 3087 1958 499 643
a Stadthalle 515 18 6.849 - 1380 2119 3350 315 1.031 957
b Studio 62 57 4312 - 385 2101 1826 1256 561 325
¢ Freilichtbiihne 349 4 1268 - 764 - 504 555 - -
d Kiassenzimmer 30 31 1390 - - - 1390 - - -
115 Brandenburg 115
Brandenburger Theater G 703 327 42405 2920 2990 4601 10264 8158 10463 3.995 104 62 1071 8767 54616229 2838  7.679 181091222 7767 3059 4708 6351
a Groles Haus 361 84 26851 2920 2990 3008 3729 5752 8301 3932
b Studiobiihne 7155 7402 - - 509 4498 669 942 23
¢ Foyer 54 51 2018 - - 479 826 380 523 "
d Probebiihne und Puppenbiihne 60 82 3458 - - ) 19 -
© Sonst. Spielstitten 57 55 2976 - - 4ea 12m 878 678 29
118 Gieien 18
Stadttheater GieBien GmbH 804 403 95642 25035 14.126 24025 21.870 69.685 33.498 53656 . 210 107 1394 12605 10.11580,25 4035 10.871 113,66 11,06 11.09 5770 4.261 57.82
a GroRes Haus 601 196  79.850 23.120 14126 16396 18.183 63500 33.076 53.125
b TiL - Studiobiihne 93 183 13725 1915 - 7629 3687 5390 263 531
¢ Foyer Grofies Haus 10 24 2067 - - - - 705 159 -
119 Detmold 119
Landestheater Detmold eV. 1388 405 102358 30.977 15718 32785 19.655 62450 39.908 - . 291 142 2985 16.088 13.05681,15 5440 12745 124511855 12745 7.504 1.294 17,60
a Landestheater 648 209 83620 30.058 15718 17.000 17.925 47.453 36.167 -
b Grabbe-Haus 75 137 7465 402 - 5258 1730 7244 221 -
¢ Hoftheater (Freilicht) 250 24 4901 - - 4901 - ag97 4 -
d Foyer 57 229 - - - - 29 - -
e Sommertheater 340 28 6143 517 - 562 - 2627 3516 -
120 Luneburg 120
Theater Liineburg GmbH 628 347 101720 20183 22550 36277 13491 54504 23.443 9899 . 136 69 1891 6985 56188043 2474 5085 49992707 5063 2701 1.181 1644
a Grofes Haus 520 217 92664 19.507 21685 30788 12773 47.132 23413 9.899
b Studio TNT 99 130 9056 676 865 5489 718 7372 30 -
121 Celle 121
Caller Schiosstheater eV. 1051 367 77.954 - - 58998 16396 13351 27.343 - 108 25 1040 4032 32708110 579 2950 37,842579 2992 1092 950 13,32
a Schiosstheater 304 200 74.456 - - 55937 16396 11.187 26843 -
b Malersaal 38 76 3.061 - - 3.061 - 2004 209 -
< Union 669 1 437 - - - - 130 201 -

d CD-Kaseme a0 - - - - B

Quelle: Statistisches Jahrbuch Deutscher Gemeinden 2007
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Darstellung 1-23 Anzahl Sportvereine und Mitgliederzahlen in Gemeinden mit mehr als

100.000 Einwohnern 2008

Shite Struk dar G it 10 800 und rehr Efnwohnern 7 Auvsgewdhite Struiiurdaien der Gemeinden mit 19 008 und mehr Sinwehnern
FovBikarang Sport s Rizdebeionig Sorisies ind Gasundhefaess Fanaer
Ricrogupe: je Rrcie
ot
o e
H P o o | e e —
g Fiizhe lnwoh- | ur\‘ sekun-| s ort- | verel- iungen 8 | Migem.-| 0- eszmt e ains
H am | isgeserme | o [Eoe] SR | 2o [t ook | v fergen | insgesamt |vanabis| 3 | s | Aencine| v, [Gebists{ zahne | 25 | i Seszmt | ommon
g Gemeinzename 11,2608 " il sehuton| UM ino- hat avatven | BEE | ngor | vichiun | prakt. | amte | srzte | . insges.
H iniew | 44,2007 eger s Sewk gon | Amto hiucom
H en
Reahl 1 000] » {Anmani Araanl der vorhangensn Plazs b e
am 1.1, 7008 ami 1.9, 2008 "
T 7 EU N SO0 O O S N 2 . Y o N O O - O ) A G B 1 0 BT
‘Gemeindzn mit Wig unter ... Elnwehsern
1.000.000 und mehr 1.956,67 6452.827 6.408.457 10404 14400 914 111 230 . 141 3228 1272 ° 2.787  126.168 B 53.267 3.651 11.746 6,683 1763 42311 7.083.108 8.802,003|
500.000 - 1.000.000 2910,49 6561.131 6.588.738 25712 18.970 - 1.090 180 285 84 5230 1392 4338 217.009 2516 120613  48.224 58072 2865 8236 4901 1824 30.956 42262182 10.117.044f
200.000-  500.000 4072,57 6.351.025 6340894 38.858 14.796 1.089 159 242 103 5344 1499 3344 174249 18906 120352 34.852 66436 4.622 0839 5303 1837 57165 22.655.826 £.635.621)
100.000- 200000 508709 608483 6083372 B0756 149 1137 88 277 - 408 40@ 212054 15912 45928 26342 58301 57 B831 4879 1683 56V 10384408 5846554
100.600 und mehr 14.026,52 25.449.820 25520461 135,730 62286 4230 618 1.034 406 19.158 5547 14499  729.480 57.334 395893 109.418 237.076 14.535 38652 21.766 7.107 189.24¢ 91.365.523  31.401.222|
50.000- 100.000 955894 7.079.616 7.083.141 83507 15388 1455 240 325 20 7ve12 1872 4306 238475 18157 181842 25148 74771 3822 8954 4899 2166 61.142 19,452,879 7.679.167)
20.000 50.000 33.080,98 12.872.343 12.853.683 233.817 15998 2.906 534 -634. 116 16.304 377 7778 AB2.E32 33204 340416 52489 124.237 6444 13681 8308 4075 94611 28300981  11.561.895]
10.000-  20.060 41.830,27 9320720 9.328570 254.268 10202 2214 490 405 86 13968 2451 ! 5625 346.548 26350 247.191 39.046 96.50C 5.053 7.422 5258 2482 38.485 13.389.625 7.641.940}
Zusammen 9B.506,71 54.722.601 54785855 717.023 103871 10305 1882 2308 B98 67042 19787 ' 32208 1778035 135045 1185142 226001 532674 20.954 BOTI0 40.229 15.633 363487  1ST519.108  58.284.224
Gemoinden mit502.000 und riehr Elawohnem
1 Barlin 89102 3404037 3416255 0034 7790 489 T4 f11 59 1830 449 | 1758 1oaqgs - T —
2 Hamburg 75526 1754182 1770620 2344 4028 231 M4 T2 512 S6672° 708 4047 1807 481 119647 2880000
3 Manchen 31040 1204608 1311573 4.225 2661 194 37 48 3 626 31 1021 05207 788° 2511° 1285% 407 114357 7063408 3012312
4 Koin 40516 980766 995397 2457 2658 179 24 3¢ 2 783 208 5550 GaSM? 2e54F 2re03' 2040°  Taey K26 o soTizes® 17199800
5 Frankfurt am Main 24831 652610  650.021 2654 3.234 a7 23 2 M A% 148 N . 207 1649° s79° fed 3228730 2305943 ™
© Stuttgart 207,85 593823  5O7.176  2.880 2809 8022 3 4 87 168 o7 23250 323379 15060140 46574 50087 328 814 A48 163 5376 2113311 1103305
7 Dormund 2041 SELAA  BERSMD 208 1pW MO W f1 0 G M 376 . 24529 153 16863  7.591 4848 209 591 357 167 4120 16456770%  526812"
8 Essen 21031 580198 542140 2768 €436 113 15 21 9 &35 131 245 15376 904 14223 251 6918 219 802 354 159 5087 7077018  621861"
9 Disssidort 21702 577505 SB1122 2678 2437 W05 13 21 8 872 113 0 g 710 278 dmp2 508 188 3756675 1546808
10 Bremen 342 5793 547768 1683 1719 d06 27 57 18 Mz 13 7R 1932 2092 13348 4802 6235 365 983 435 143 4012
11 Hannover 20414 516343 518068 2538 1671 7io42 19 9 340 100 | g0 qps0s 2050 13480 4008 8228 154 4868 1.817468 771,409
aersla 2070k, W60 BHGRIS STl b 78 k19t 364 TS5 G 5507 31se4 5474 13760 12441 51 267 755 492 134 3910 1.251.000 320794
13 Dreacan DA SRR MR ASE A W o< o® 1 gm 8 271 33095 4391 15467 13237 5482 227 698 493 116 3574  1.16168¢ 351,350
14 Nomberg 18640 500855 503110 2699 1832 % 10 il 1206 106 . 330 frgigt . i ©o2M5 217 Tz dpd ids 1.328.35¢ 640452
Gemelnician At 200,000 bis unter 500.620 Cinwohnsra
5 Duishurg 23281 499011 496665 2433 2.082 10 0 13 13 46 401 L4776 84 ST 253 123 4do2 1844302 486831
46 Boohum 1544 33743 381542 2603 792 70 B AT 9 %95 @2 184 10461 420 0831 410 3490 173 435 244 07 3502 1250080 s78.901
7 Wupperial 18330 358330 34 2117 948 7 7 s 8 w16 274 11042 746 9746 550 8695 22 620 209 85 2103 1597128 359.138
16 Bislefoid 25791 325846 324912 1260 841 59 1 " @ 220 8 78 10.593 817 9.439 837 3.148 131 432 228 86 2764 1.126.179 339.024
19 Bonn 11,22 314200 316418 2241 1241 50 & 19 4 2w 70 1 ang 3016 149 721 413 510 3464 948,253 542,121
20 Mannheim 14495 307.914 309795 2137 1.290 1 12 3 108 81 2914 163 280 95 2816 1.487.955 513,963
21 Katlstue 17345 286377 288917 1666 381 Moot 128 85 L gt ggeo' ooz’ 75U 185° 4541 128 542 204 83 2862 1090015%  41630°
22 Wiesbaden 20380 275562 27584 1.353 876 8 1 8 213 8 198 % 13078 1211 81786 3632 4026 212 316 253 88 1873 866.308 B3 A1
7.17 Jugendherbergen 2008
Davon von
Land uzend. Betten tbemachiungen | jugendichen Schulklassen <onsiikan
giheEen TSEesam Einzel- Familien Wandergruppen?) | bzw. Hochschul- L minz)
wanderern gruppen
Deutschland . ... .......... 548 75189 10192465 679 988 1657778 1893691 4141410 1819598
Baden-Wilrttemberg . . . .. .. ... 59 8566 1096408 70 840 151027 258527 431771 184243
Bayem . ................ 73 9228 1309532 73 840 222488 176874 642565 193765
BRI g 550 s 0 o s cnn soutns 3 736 191517 24111 32965 9335 98526 26580
Brandenburg . .. ... ..... ... 18 1899 227817 7159 42419 54442 85755 38042
Bremen . ... ............. 2 in 73165 8390 11355 12682 22700 18038
Hamburg . .. ...l 2 624 167302 24 449 38915 17 444 55639 30855
HESSER: 2 o w5 e giows i svers 37 6208 799228 99341 64568 102 449 320 680 212190
Mecklenburg-Vorpommem . . . . . . 27 3176 426 596 41184 125510 52979 133267 73656
Niedersachsen . . . .......... 75 10436 1313950 42314 198436 280264 564 678 228258
Nordrhein-Westfalen . . . .. ... .. 75 11708 1703 404 155 280 167 630 370089 751450 258955
Rheinland-Plalz . .. ......... 35 4888 884864 14 482 241194 141951 300782 186 455
Saafind = o2 ws o o e w1 e 5 728 120465 4300 26394 25291 36038 28442
Sachsen . ............... 43 4520 417 253 21 995 67846 112895 132967 81550
Sachsen-Anhalt . ........... 18 2531 311077 34 646 69297 50371 95846 60917
Schleswig-Holstein. . . . ....... 44 6504 837 982 32164 148732 171731 333435 151920
Thilfhgghss =2 o & s s w2 s 32 3015 311905 25493 49002 56367 135311 45732
1) Einschl. Teilnehmer/-innen an Erholungsfreizeiten. %) Erwachsene, Teilnehmer/-innen an beruflicher Bildung und Tagungen.
Quelle: Deutsches Jugendherbergswerk, Hauptverband filr jugend-
wandernund jugendherbergen e.V., Detmold

Quelle: Statistisches Jahrbuch 2008



3.1.8 Datenquellen ICNPO-Gruppe 1:“Kultur und Freizeit”

Name Trager Zugangsmoglichkeiten Turnus Kurzbeschreibung Relevante Variablen Methodische Beschrei- | Qualitative Bewertung
bung
ALLBUS GESIS — Leibniz Institut Datensatz Gber Zentral- Seit 1980 (Mitglied- Mehrthemenerhebung Mitgliedschaften -aktiv/ | Miindliche Befragung Bewadhrte und metho-
fir Sozialwissenschaften | archivin KéIn schaften unregelmaRig) mit unterschiedlichen passiv in Vereinen mit standardisiertem disch gesicherte Erhe-
e.V.; Datenerhebung Schwerpunkten /Organisationen- in Frageprogramm; rund bung der Sozial-

TNS Infratest Sozialfor-
schung

Kultur-, Musik-, Theater-
und Tanzvereinen; in
Sportvereinen, in sons-
tigen Hobbyvereinen

3500 Befragte

wissenschaften

Cultural statistics EU Abrufbar im Internet Unbekannt Das Ziel ist die Erfassung | Diverse Daten zu mone- | Basiert auf Eurostat Valide Daten
der bestehenden Daten, | tdren- und Strukturvari- Daten und anderen
die auf européischer ablen Sekundarstatistiken
Ebene zum Bereich
Kultur bestehen
Datenreport 2008 Statistisches Bundesamt | Abrufbar im Internet zweijahrlich Weitldufige Informatio- Diverse Daten zu Struk- Basiert primar auf SOEP | Valide Daten

nen zu Lebensqualitat
und sozialem Wandel in
Deutschland

turvariablen

und ALLBUS. Dariber
hinaus auch andere,
teils supranationale,
Statistiken

DBS - Deutsche Biblio-
theks-statistik - Offent-
liche Bibliotheken -
Gesamtstatistik

Hochschulbibliotheks-
zentrum des Landes
Nordrhein-Westfalen
(hbz)

Abrufbar im Internet

Jahrlich (zuletzt 2008)

Berichterstattung zu
wichtigen Kennzahlen
der 6ffentlichen und
wissenschaftlichen
Bibliotheken Deutsch-
lands

ehrenamtliches Perso-
nal in 6ffentlichen
Bibliotheken

Das Hochschulbiblio-
thekszentrum erfasst
rund 8.500 aktiv ge-
schaltete 6ffentliche
und wissenschaftliche
Bibliotheken, die per
Newsletter Gber die
jahrlich neu anstehende
Online-Befragung
informiert werden.

Einzige umfassende
Statistik zu den offentli-
chen und wissenschaft-
lichen Bibliotheken
Deutschlands mit hoher
Ricklaufquote.

Deutscher Chorverband

Deutscher Chorverband

Angaben im Statisti-
schen Jahrbuch des
Statistischen Bundes-
amtes

Jahrlich (zuletzt 2008)

Angaben nur im Statisti-
schen Jahrbuch, keine
eigene Statistik

Anzahl Chorverbande
und Sangerbiinde sowie
Anzahl der Mitglieder

Methodik nicht einseh-
bar

Datenqualitat nicht
abschlieRend bewertbar

Die Jugendherbergen —
Jahresbericht 2008

Deutsches Jugendher-
bergswerk, Hauptver-
band fir Jugendwan-
dern und Jugendher-
bergene. V.

Abrufbar im Internet

Jahrlich

Uberblick iber Tatigkei-
ten und strukturelle
Aspekte der Jugendher-
bergen in Deutschland

Strukturelle Informatio-
nen wie Ubernachtun-
gen, Anzahl Herbergen,
Mitarbeiter, Mitglied-
schaften

Unbekannt

Datenqualitat nicht
abschlieBend bewert-
bar, vermutlich jedoch
valide hinsichtlich
struktureller Aspekte
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Engagementatlas 09

AMB Generali Holding
AG Zukunftsfond;
Datenerhebung Prognos
AG

Publikation

Bisher einmalig

Uberblick zum Engage-
ment nach Bundesldn-
dern

Umfang des Engage-
ments in den Bereichen
Kultur, Musik und
Bildung; Sport, Freizeit
und Geselligkeit;

44.000 Telefoninter-
views mit Personen ab
16 Jahren; reine Zufalls-
stichprobe

Datenqualitat nicht auf
allen Ebenen bewertbar

Enquete-Kommission
»Kultur in Deutschland”

Bundestag

Abrufbar im Internet

Einmalig

Beschreibung der
Situation von Kunst und
Kultur in Deutschland

Finanzdaten in der
Kulturfinanzstatistik

Ruckgriff auf alle ver-
fugbaren Daten zu
Bereich Kunst und
Kultur

Datenqualitat nicht
abschlieRend bewertbar

European Social Survey
(ESS)

European Science
Foundation; Datener-
hebung in Deutschland
durch infras

Datensatz im Internet
frei zuganglich

Umfangreich zum
Engagement nur
2002/2003

Erhebung der sozialen
Teilhabe nach verschie-
denen Kategorien
(vierstufiges Modell)

Umfang der sozialen
Teilhabe in den Berei-
chen Hobby/Freizeit,
Jugend, Senioren,
Frauen, Soziales; Kul-
tur/Freizeit; Sport

Erhebung als repradsen-
tative Bevolke-
rungsumfrage; Deut-
sche Stichprobe: ca.
3000 Befragte; miindli-
che Interviews mit
standardisiertem Frage-
programm

Gute Datenbasis v.a. fir
internationalen Ver-
gleich

Freiwilligensurvey

BMFSFJ; Datenerhebung
TNS Infratest Sozialfor-
schung

Publikation, Datensatz
iber Zentralarchiv in
K&In mit geringen
Kosten und Zustimmung
des BMFSFJ

Alle fiinf Jahre

Umfassender Uberblick
zum freiwilligen Enga-
gement in Deutschland

Umfang des Engage-
ments in den Bereichen
Kultur und Musik ; Sport
und Bewegung; Freizeit
und Geselligkeit; Mit-
gliedschaften in Kultur-,
Kunst- oder Musikverei-
nen; in Sportvereinen
(2004/2009)

Personenbefragung
mittels Telefoninterview
(Stichprobe: 1500 bis
2000), Personen ab 14
Jahren

Hoher methodischer
Standard

Kulturfinanzbericht
2008

Statistische Amter des
Bundes und Lander

Abrufbar im Internet

Zweijahrlicher Turnus

Breiter Uberblick tiber
die offentliche Kulturfi-
nanzierung

Finanzstatistische
Kennzahlen zum Kultur-
bereich sowie Hohe,
Entwicklung und Struk-
tur der 6ffentlichen
Ausgaben fur Kultur und
kulturnahe Bereiche
nachgewiesen

Datenbasis ist die
Finanzstatistik von
Bund, Landern und
Gemeinden sowie
weitere kulturrelevante
Ergebnisse aus der
amtlichen und nicht-
amtlichen Statistik

Amtliche Statistik

Kulturstatistiken

Statistische Amter des
Bundes und Lander

Abrufbar im Internet

Unbekannt

Indikatoren zu den
Bereichen Kulturpro-
duktion und -rezeption

Diverse Daten zu Struk-
turvariablen

Ruckgriff auf amtliche
und nichtamtliche
Statistiken

Amtliche Statistik

Museumsbericht 2004

Statistisches Bundesamt

Abrufbar im Internet

Aktualisierung in regel-
maRigem Turnus ange-
dacht. Kein konkreter
Turnus benannt.

Erfassung der Finanzda-
ten aus allen Kulturbe-
reichen

Diverse Daten zu Struk-
turvariablen

Basierend auf den
Daten der Museumssta-
tistik des Instituts flr
Museumskunde (I1fM)

Valide Daten
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der Staatlichen Museen
zu Berlin — PreuBischer
Kulturbesitz

Spendenmonitor

TNS Infratest

Publikation oder Kauf
der Daten bei TNS
Infratest (mind. 2000
Euro bei Erwerb durch
Organisation)

Jahrlich seit 1995

Erfassung des Spenden-
verhaltens fur die
letzten 12 Monate

Spendenbeteiligung und
Umfang des Spenden-
volumens im Bereich
Kunst/Kultur

Personliche Interviews
mit 4.000 Personen, ab
14 Jahre

Verwertbare Daten

Sportentwicklungsbe-
richt 2007/2008

Deutscher Olympischer
Sport Bund /Deutsche
Sporthochschule KéIn /
Bundesinstitut fur
Sportwissenschaft

Abrufbar im Internet

2-jahrlich (bisher
2005/06 und 2007/08)

Einblick in die Finanz-
und Strukturlage des
deutsches Sports

Angaben zu Einnahme-
und ausgabeseitigen
Finanzierungsflissen

Aufbau einer Panelstu-
die mit zweijahrigem
Erhebungsrhytmus

Validitat ist landerspezi-
fisch nach Rucklaufquo-
te der Befragung zu
bewerten

Statistische Gesamter-
hebung an den Museen

Institut fir Museums-
forschung der staatli-
chen Museen zu Berlin

Abrufbar im Internet

Jahrlich (zuletzt 2008)

Besucherzahlen sowie
weitere museumsstatis-
tische Daten der Muse-
en Deutschlands ge-
stellt.

Anzahl der Museen;
teilw. Angaben zum
ehrenamtlichen Enga-
gement.

Vollerhebung in Form
einer schriftlichen
Befragung; die Grund-
gesamtheit erschlieflt
sich aus der Datenbank
des Instituts fur Muse-
umsforschung

Valide Daten; hohe
Ricklaufquote

Statistische Jahrbuch
der Musikschulen in
Deutschland

Verband Deutscher
Musikschulen (VdM)

Publikation zu bestellen

Jahrlich

Statistik zum Musik-
schulwesen in Deutsch-
land

Anzahl der Musikschu-
len in der Rechtsform
des e.V., ggf. noch
andere bei Einsicht der
Publikation

Methodik nicht einseh-
bar

Datenqualitat nicht
abschlieRend bewertbar

Statistisches Jahrbuch

Statistisches Bundesamt

Abrufbar im Internet

jahrlich (zuletzt 2008)

Das Statistische Jahr-
buch beschreibt das
gesellschaftliche Leben
und die Wirtschaft in
Deutschland und um-
fasst Daten aus allen
Bereichen der amtlichen
Statistik.

Anzahl Museen, Thea-
ter, Musikschulen,
Bibliotheken, Deutscher
Chorverband, Sportver-
eine und deren Mitglie-
der

Verschiedene Statisti-
ken wurde zusammen
gestellt

Abhdngig von den
einzelnen Statistiken

Statistisches Jahrbuch
Deutscher Gemeinden

Deutscher Stadtetag

Publikation zu erwerben

Jahrlich (zuletzt 2008)

Angaben von verschie-
denen Struktur-
merkmalen nach ver-
schiedenen Bereichen
fir alle Stadte und
Gemeinden mit 10 000
und mehr Einwohnern
sowie Mitgliedsstadten
mit weniger als 10 000

Variabel (Theater,
kulturelle Einrichtun-
gen), Sportvereine und
Mitglieder fir Gemein-
den mit mehr als 10 000
Einwohnern

Umfrage in Gemeinden
sowie Auswertung von
Unterlagen des Statisti-
schen Bundesamtes, der
Statistischen Landesam-
ter und des Kraftfahrt-
Bundesamtes

Valide Daten
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Einwohnern.

Theaterstatistik

Deutscher Biihnenver-
ein

Publikation zu bestellen;
Summentabellen anzu-
fordern bzw. aktuell
tber
http://www.buehnenve
rein.de/presse/statistik_
thstatistik.php

Jahrlich (zuletzt
2007/2008)

Die Theaterstatistik
berichtet tber die
offentlich getragenen
Theater und Orchester
in Deutschland.

Anzahl der Theater und
der hier Beschéftigten.

Umfrage unter den
offentlichen Theatern
im Auftrag des Deut-
schen Stadtetages

Valide Daten

Vereinsstatistik

V&M Service GmbH in
Konstanz

Publikation

Seit 2001 ca. alle drei
Jahre

Auszdhlung eingetrage-
ner Vereine auf Grund-
lage der Vereinsregister;
nach regionalen Zuord-
nung und Tatigkeits-
schwerpunkten

Anzahl Kultur-, Kunst-,
Theatervereine; Sport-
vereine; Freizeitvereine;

Auszdhlung der einge-
tragene Vereine

Verwertbare Daten

Stiftung Deutsche Stiftung Deutsche Abrufbar im Internet Unbekannt Grober Uberblick zu Grobe Informationen zu | Unbekannt Datenqualitat nicht
Sporthilfe —,Wie wir Sporthilfe Mittelbeschaffung und - | Einnahmen und Ausga- abschlieBend bewertbar
uns finanzieren” verwendung ben

Zeitaufwand der Bevol- | Statistisches Bundesamt | Abrufbarim Internet Unbekannt Diverse Angaben zu Basiert im Wesentlichen | Amtliche Statistik

kerung in Deutschland
fiir kulturelle Aktivita-
ten 2001/02

Quantitat und Struktur
des Ehrenamtes

auf Auswertungen des
Personenbogens zur
Zeitbudgeterhebung
2001/2002

67




3.1.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 1 Kunst und Erholung

Gruppe 1: Kultur und Freizeit

Sonstige Freizeit-

Kunst und Kultur und Sozialvereine

(1100) Sport {1200) (1300)

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EINNAHMEN

Umsétze/Marktertrage

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetarer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfligbare und regelmaRig erscheinende Daten fiir weite Teile verfiugbar. Anpassungen

notwendig

Daten fir Gesamtgruppe sind verfiigbar, jedoch entweder (1) nicht fiir NPO oder (2) methodisch suboptimal oder (3)

nicht frei erhaltlich

Wie gelb, jedoch sind Daten nur fiir einen Teilbereich der Gruppe
verfugbar, die durch zusatzlichen Aufwand nutzbar gemacht wer-

den kdnnen
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Gruppe 1: Kultur und Freizeit

Kunst und Kultur
(1100)

Sport (1200)

Sonstige Freizeit-
und Sozialvereine
(1300)

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-

bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehilter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

LHumankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahlund FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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3.2 Bildung und Forschung (ICNPO Gruppe 2) — DATA MEMORANDUM

3.2.1 Kernergebnisse

Zivilgesellschaft und Gemeinniitzigkeit finden kaum Beachtung gegenwartigen
Bildungsstatistiken. Mitunter ist ,Private Bildung“ vorrangig als ,nicht-staatlich”
verstanden, d.h. Nonprofit-Bildungsorganisationen befinden sich in einer
statistischen Sammelkategorie mit gewinnorientierten Bildungsunternehmen.
Nonprofit-Bildungseinrichtungen, z.B. die des kirchlichen Bereiches, werden hingegen
dem offentlichen Sektor zugeordnet.

Umfassende Daten zu Bildung und Forschung in Deutschland kdnnen Uber den
Bildungsserver bezogen werden (www.bildungsserver.de). Dieser enthdlt jedoch
kaum aussagekraftige Inhalte fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft.

Sollen bestehende Daten in ein Informationssystem U(berfiihrt werden, sind
vorangehende Modifikationen durchzufiihren. D.h. mit  zusatzlichem
Ressourcenaufwand konnten mehrere Datenpuzzles extrahiert und dem
Zivilgesellschaftsbild zugefiihrt werden.

Als schwach erweist sich insbesondere die Datenlage Zu

Weiterbildungseinrichtungen.
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3.2.2 Kurzdarstellung

ICNPO-Gruppe 2 umfasst Nonprofit-Organisationen, die ,,Bildung und Forschung” verwalten,
anbieten, durchfiihren, unterstitzen und Dienstleistungen darin erbringen®. Die Gruppe

»Bildung und Forschung” wird weiter untergliedert in:

(2 100) In dieser Untergruppe werden Nonprofit-Schulen der Elementar-, Primar- und
Sekundarstufe erfasst. Hierunter fallen auch Vorschulorganisationen die lber eine reine
Tagesbetreuung hinaus gehen sowie Kindergarten, Vorschulen, Grundschulen und allgemein
bildende weiterflihrende Schulen der Sekundarstufe I. Obwohl das gesamte Schulwesen in
Deutschland grundsatzlich unter staatlicher Aufsicht steht, raumt das Grundgesetz in Art. 7
Abs. 4 freien Tragern das "Recht zur Errichtung von privaten2 Schulen" ein®. Im
Primarbereich ist die Errichtung solcher privater Schulen nur unter engen Voraussetzungen
moglich. Bei der vergleichsweise geringen Zahl von Grundschulen in freier bzw. privater
Tragerschaft handelt es sich fast durchweg um konfessionelle Grundschulen, Freie
Waldorfschulen und Alternativschulen. Die Arbeitsgemeinschaft Freier Schulen® erweist sich
als zentraler Verband und somit Ansprechpartner zu zivilgesellschaftlich relevanten

Organisationen im Schulwesen.

! Einen Uberblick zum deutschen Bildungssystem liefert Darstellung 2-1.

Das in der offentlichen Diskussion benutzte Label ,privat’ flhrt vor diesem Hintergrund zu
Missverstandnissen, denn ,privat’ grenzt im Alltagsverstandnis staatlich-6ffentliche Bildungseinrichtungen von
allen anderen ab. Jedoch finden sich zivilgesellschaftliche Bildungs- und Forschungseinrichtungen nicht nur im
offentlich-staatlichen Sektor (z.B. als kirchliche Einrichtung) sondern auch im privaten Bereich (gemeinniitzige
Organisationen der Freien Tradger). Dieses Verstandnis findet sich v.a. in amtlichen Statistiken wieder, deren
Nutzen somit begrenzt wird.

* Auf dieser Grundlage sind derzeit rund sieben Prozent der Schulen in Deutschland so genannte "Schulen in
freier Tragerschaft". Diese Schulen haben in der Regel den Status von "Ersatzschulen", das heif3t sie nehmen die
gleichen Aufgaben wie staatliche Schulen wahr. Als freier Trager wird in den Sozialgesetzbiichern (SGB) ein
Trager von Sozialhilfe, Jugendhilfe oder anderen HilfemalRnahmen bzw. Angeboten bezeichnet, der nicht
offentlicher Trager (Gemeinde, Landkreis, Land, Bund) ist. In der engeren Wortbedeutung wird auch ein
kommerzieller, gewinnorientierter Trager nicht als freier Trager bezeichnet, womit sich der Kreis auf die
gemeinnitzigen Vereine, die gemeinnitzigen Gesellschaften sowie die Wohlfahrtsverbdande beschranken
wirde. Zunehmend drangen in allen Bereichen sozialer Dienstleistungen auch kommerzielle Anbieter auf den
Markt. Wahrend diese friiher zumeist von der 6ffentlichen Finanzierung ausgeschlossen waren, sind hier
deutliche Veranderungen zu verzeichnen. Somit verschwimmen die Grenzen und eine eindeutige Bestimmung
des Begriffs ,Freier Trager” ist kaum noch moglich.

* Darin organisiert: Deutscher Privatschulverband (VDP), der Arbeitskreis Katholischer Schulen in Freier
Tragerschaft in der Bundesrepublik Deutschland (AKS), der Arbeitskreis Evangelische Schulen (AKES), der Bund
der Freien Waldorfschulen e.V. die Vereinigung Deutscher Landerziehungsheime e.V. sowie der
Bundesverband der Freien Alternativschulen e.V.
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(2 200) Hohere Bildung: Diese Untergruppe erfasst alle Nonprofit-Organisationen, die
akademische Abschliisse anbieten, darunter Universitdten, Business Schools sowie
juristische und medizinische Einrichtungen. Des Weiteren fallen post-sekundare, nicht-
tertidre Bildungseinrichtungen, Universitaten, allgemeine Fachhochschulen,
Verwaltungsfachhochschulen, Berufsakademien, Fachakadamien und Schulen des

Gesundheitswesens.

(2 300) Andere Bildungseinrichtungen: Diese Untergruppe umfasst Nonprofit-
Organisationen, die im Bereich Berufsbildung und technische Bildung aktiv sind. Neben
berufsbildenden weiterfihrende Schulen werden Einrichtungen fir den Kulturunterricht, fiir
die allgemeine und politische Erwachsenenbildung, Fahr- und Flugschulen, Sekretarschulen,
Handelsschulen, Abendschulen aber auch Schreib- und Leseprogramme und alle anderweitig
nicht genannten Nonprofit-Bildungseinrichtungen erfasst. Hiervon abzugrenzen sind die

staatlichen Volkshochschulen wie auch Bundes- und Landeszentralen fiir politische Bildung.

(2 400) Forschung: Hier werden alle Nonprofit-Organisationen zusammengefasst, die
Forschung in Medizin, Lebens- und Naturwissenschaften, Ingenieurwesen sowie in Sozial-,

Wirtschafts-, Rechts- und Kulturwissenschaften durchfiihren.

> Fir Deutschland lassen sich hierunter in erster Linie etliche Forschungseinrichtungen der Max-Planck-
Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaften, Helmholtz-Gemeinschaft Deutscher Forschungszentren,
Fraunhofer-Gesellschaft zur Férderung der angewandten Forschung e. V., sowie Wissenschaftsgemeinschaft
Gottfried Wilhelm Leibniz e.V. nennen.
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3.2.3 Monetidre Variablen

Durch den staatlich induzierten Aufbau eines Bildungsmonitorings bestehen gegenwartig
drei Berichterstattungsformate mit Gibergreifenden Informationen zu (monetéren) Variablen

der ICNPO-Gruppe 2.

Zu nennen ware der zweijahrig vorgelegte ,Bundesbericht Bildung in Deutschland” (letzt
2008, im Folgenden auch ,Bildungsbericht” genannt)s. Er bietet als bildungsstatistisches
Sammelwerk einen ausgiebigen Fundus an Grundinformationen zu AusmaR, Finanzierung’
und Wirkung der deutschen Bildungslandschaft; das vollstandige Spektrum beginnend mit
frihkindlicher Bildung, Betreuung und Erziehung, allgemein bildender Schulen und nicht
formaler Lernwelten bis hin zu beruflicher Ausbildung, Hochschulen sowie (berufsbildende)
Weiterbildung wird ausfihrlich auf solider Datenbasis dargestellt. Jedoch finden Nonprofit-
Organisationen als ausgewiesene Kategorie kaum Gewicht darin; sie bestehen als

Teilmengen in den Bereichen privater und 6ffentlicher Einrichtungen.

Das Bundesamt fiir Statistik veroffentlicht auf jahrlicher Basis den ,Bildungsfinanzbericht”.
Im Kern liefert dieses Format Daten zu den Bildungsausgaben der o6ffentlichen Hand,
wodurch Teile der Kapitaltransfers, d.h. staatliche Zuschisse, an Nonprofit-Organisationen
erfasst werden. Zusammenhadnge mit privaten Bildungsausgaben werden ,soweit es die
Datenlage erlaubt” dargestellt (Bildungsfinanzbericht 2008: S. 34, 38, 42). Bildungsausgaben
umfassen Personalausgaben (einschlieBlich Beihilfen und Sozialversicherungsbeitrage),
Sachaufwand, Investitionsausgaben und unterstellte Sozialbeitrdage fiir die Altersversorgung
der im Bildungsbereich aktiven Beamten nach dem Konzept der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnungeng. Im Rahmen der Bildungsférderung werden o6ffentliche Ausgaben fir
BAf6G, Umschulungen, Schiilerbeférderung u. a. nachgewiesen. Falls nicht unmittelbar

erwahnt, werden die Ausgaben in den jeweiligen Preisen angegeben.

®Im Auftrag der Standigen Konferenz der Kultusminister, der Lander in der Bundesrepublik Deutschland und
des Bundesministeriums fir Bildung und Forschung.

" Exemplarisch die Finanzierung deutscher Bildung nach Sektoren in Darstellung 2-2.

® Nicht enthalten sind Abschreibungen, Finanzierungskosten, Ausbildungsvergiitungen, Personalausfallkosten
der Weiterbildungsteilnehmer im Rahmen der betrieblichen Weiterbildung und die Versorgungszahlungen fir
im Ruhestand befindliche ehemalige Beschaftigte des Bildungsbereichs.
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Das ,,Budget fiir Bildung, Forschung und Wissenschaft” (Bildungsbudget) fasst jahrlich die
gesamten Bildungsausgaben der 6ffentlichen Hand in international kompatibler Abgrenzung
zusammen®. Erfasst werden staatliche Bereiche des Bildungssystems einschlieflich der
Ausgaben fir betriebliche Aus- und Weiterbildung. Aufgrund der Liicken im System der
Weiterbildungsstatistiken sind die Ausgaben fiir die allgemeine und berufliche Weiterbildung
nur unvollstandig abgebildet. Zur Berechnung des Bildungsbudgets wird eine Vielzahl von
amtlichen und nichtamtlichen Statistiken herangezogen, z.B. die ,,Hochschulfinanzstatistik”,
die ,Forschungs- und Entwicklungs-(FuE)-Statistik“ des Stifterverbandes sowie die
»Rechnungsergebnisse der offentlichen Gesamthaushalte”. Von Interesse flr ein
Informationssystem Zivilgesellschaft sind die Bildungsbudgetkonten A20 (Ausgaben fir
Bildungseinrichtungen in privater Tragerschaft), A30 (Ausgaben fiir Bildungseinrichtungen in
privater  und offentlicher  Tragerschaft), sowie C30 (Ausgaben privater
Forschungseinrichtungen ohne Erwerbszweck)™. Die Finanzierungsquellen werden detailliert
fir offentliche Geber (Bund, Ldnder, Kommunen) ausgewiesen; private Finanzquellen
werden hingegen undifferenziert aufgenommen. Angaben dieser Datenquelle kbnnen nur
bedingt in ein Informationssystem Uberflihrt werden; zusatzliche Anpassungen und separate
Berechungen sind dazu notwendig. Diese miissten dahingehend erfolgen, dass

zivilgesellschaftliche Akteure als eigenstandige Kategorie ausgewiesen werden.

3.2.3.1 Monetdre Angaben fiir (2 100) ,,Elementar-, Primar, sowie Sekundarstufe”
Im Schulbereich ist die jahrlich vom Statistischen Bundesamt herausgegebene Fachserie 11
Reihe 1.1 ,Private Schulen“ zu nennen. Die darin veroffentlichten Angaben sind fir den
Block der monetdren Variablen nicht weiter interessant. Jedoch, wie weiter unten
besprochen, konnten Beitrdge fir Leistungsvariablen beigesteuert werden. Dies gilt auch fir
die Statistik der allgemeinbildenden und beruflichen Schulen (im Folgenden
»Schulstatistik”). Sie weist Zahlen Uber die Anzahl der Schulen, Klassen, Schiler,
auslandische Schiler, Absolventen/Abganger, Lehrkrafte sowie deren Unterrichtsstunden
nach. Um Inhalte der bereits genannten Datenquellen in monetdre GroRRen zu Uberfiihren,

bieten sich Schatzverfahren an, die durch weitere Hilfsquellen informiert werden:

° Es werden hier summierte Ausgaben fir Elementarbereich, Schulen und schulnaher Bereich, Tertiarbereich,
Weiterbildungen, Forschung und Entwicklung sowie fiir sonstige Bildungs- und Wissenschaftsinfrastruktur
einzeln ausgewiesen. Die benutzten Datenquellen sind in Darstellung 2-4 ausgewiesen.

10, Darstellung 2-4
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- Fir Hochrechnungen und Schéatzverfahren ist Wissen (ber den Anteil privater
Bildungseinrichtungen (die zwar nicht vollstdndig aber zu hohen Anteilen in
gemeinnitzigen Rechtsformen agieren) an den gesamten Bildungseinrichtungen
notwendig. Diese Information bietet das ,Statistische Unternehmensregister” nach
Abschluss von Modul 1, kénnte aber auch prinzipiell tiber das IAB-Betriebspanel
bereitgestellt werden. Zusatzlich eignet sich die von der Kulturministerkonferenz
herausgegebne Publikation ,Allgemein bildende Schulen in Ganztagsform in den
Landern in der Bundesrepublik Deutschland - Statistik 2002 bis 2006“ fiir weitere
Validierungstests.

- Darauf aufbauend kdnnen staatliche Zuschiisse des Staates geschatzt werden, sofern
valide Informationen zu Personal- und Schiilerzahlen von Nonprofit-Schulen nach
Bundesland vorliegen. Als heuristische Berechnungsgrundlage fir diese
Kapitaltransferzahlungen des Staates an Privatschulen konnen bundeslandspezifische
Regelsdtze herangezogen werden, die von der Kultusministerkonferenz'!

ausgewiesen werden.

3.2.3.2 Monetadre Angaben fiir (2 200) ,,Hohere Bildung“

Im Bereich der Hochschulen stehen fir die statistische Erfassung zwei wesentliche amtliche
Statistiken zur Verfligung:

Die ,Hochschulfinanzstatistik” weist alle Universitaten nach ihrer Tragerschaft aus und
liefert Informationen zur Ausgaben- (Personal- wie sonstige laufende Ausgaben) und
Einnahmenstruktur (Verwaltungseinnahmen, Drittmittel, laufende Grundmittel). Daran
angeschlossen ist die ebenfalls jahrlich vertffentlichte Fachserie 11 Reihe 4.3.2 ,,Monetéare
hochschulstatistische Kennzahlen“ des Statistischen Bundesamtes®?. Die ,FuE-Statistik der
Wissenschaftsstatistik” im Stifterverband weist fir ,Hochschulen und private
Organisationen ohne Erwerbszweck” die Bruttoinlandsinvestitionen, FuE-

Gesamtaufwendungen sowie Personalausgaben der ,Institute der Gemeinschaftsforschung”

(von denen nur ein Teil dem Dritten Sektor zuzuordnen waére) aus. Dies konnte als

1 unter http://www.kmk.org/fileadmin/veroeffentlichungen_beschluesse/2004/2004_03_12-
Privatschulfinanzierung.pdf

12 5je liefert Kernindikatoren auf Basis der Hochschulfinanzstatistik: Laufende Grundmittel an Hochschulen,
laufende Grundmittel fiir Fachstudium, je Studierenden, je Professor/-in, je wissenschaftlichem Personal sowie
tiefer gegliederte finanzstatistische Kennzahlen (Personalausgaben, Ausmal und Quelle von Drittmitteln,
Investitionsausgaben etc.) werden im Einzeln fir jede Hochschule dargestellt.

75



BestimmungsgroBe fir Transfers (d.h. Zuschisse und private Philanthropie) dienen. Die
Angaben dieser Datenquellen weist jedoch Uberschneidungen mit ICNPO-Gruppe 2 400
Forschung auf, da nichtuniversitare Forschungseinrichtungen ebenso in den Blick genommen
werden. Die Daten eigenen sich fiir eine Integration in das Informationssystem sofern nur
diejenigen Hochschulen separiert werden, die dem Nonprofit-Sektor zugehorig sind. Eine
solche Liste der Nonprofit-Hochschulen (zum Stand 2006) befindet sich in Anhang A dieses

Memorandums und kdnnte als notwendiger Schlissel Anwendung finden.

3.2.3.3 Monetdre Angaben fiir (2 300) ,,Andere Bildungseinrichtungen”
Die Datenlage im Bereich der ,anderen Bildungseinrichtungen” erweist sich als
unzureichend. Die fir das Informationssystem Zivilgesellschaft bendétigten Datenpotentiale
finden sich punktuell in der seit 2007 laufenden ,,Weiterbildungsstatistik im Verbund” am
Deutschen Institut fiir Erwachsenenbildung (DIE)*. Die Statistik liefert Daten zu Personal und
Finanzierung von ca. 2.300 Weiterbildungeinrichtungen in unterschiedlicher Tragerschaft™*.
Obwohl es sich faktisch um eine nicht gesichert reprasentative Teilerhebung mit groben
Schatzungen (Weiland/Weil, 2009: 6) handelt, sind die dort gewonnenen Daten aufgrund
ihrer Einzigartigkeit fir ein Informationssystem Zivilgesellschaft von Bedeutung. Uber eine
Teilauswertung dieser Weiterbildungseinrichtungen kénnen Eckdaten zum Finanzierungsmix
(Einnahmen durch staatliche Zuschiisse und private Beitrage, sowie Ausgaben fiir Personal-,
Sach- und Betriebskosten) zumindest fundiert hochgerechnet werden. Weitere frei
verfligbare und belastbare Daten zu gemeinnitzigen Bildungseinrichtungen des
Kulturunterrichts (z.B. Musikschulen, Sprachkurse etc.) sind weder in der amtlichen Statistik

vorhanden noch Uber Verbande beschaffbar.

B n Ihr zusammengefasst sind die vier bundesweit arbeitenden Verbande ,Arbeitskreis deutscher

Bildungsstatten (AdB)“, ,Bundesarbeitskreis Arbeit und Leben (BAK AL)“, ,Deutsche Evangelische
Arbeitsgemeinschaft flir Erwachsenenbildung (DEAE)“, ,Katholische Bundesarbeitsgemeinschaft fir
Erwachsenenbildung (KBE)“ sowie der ,Deutsche Volkshochschul-Verband (DVV)“.

Von den ca. 2.300 erfassten Weiterbildungseinrichtungen firmieren 40,7% als eingetragener Verein sowie 3%
als gGmbH.
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3.2.3.4 Monetare Angaben fiir (2 400) ,,Forschung”
Betrachtet man die vier groBen Forschungsverbiinde in Deutschland®®, zeigt sich ein
heterogener Mix; die darin zusammengeschlossenen Institute bestehen als offentliche,

privatwirtschaftliche sowie auch als gemeinnitzige Einrichtung.

Grundsatzlich lasst sich fur den zivilgesellschaftlich organisierten Teil der deutschen
Forschungslandschaft festhalten, dass bestehende Datenquellen — vorrangig die
Wissenschaftsstatistik, die BMBF-Ausgabenstatistik sowie die Hochschulfinanzstatistik —
kaum direkt verwertbare Beitrage fir das Informationssystem Zivilgesellschaft liefern. Um
vorhandene Datenquellen fiir das kinftige Informationssystem nutzbar zu gestalten,
mussten — analog zu Hochschulen — diejenigen Institute ermittelt werden, welche dem
Zivilgesellschaftssektor zuzurechnen sind. Kooperationen mit Dateneigentiimern sowie
entsprechende Datenmodifikationen sind notwendige Vorraussetzungen, um diese validen
und regelmaRig verdffentlichen Datensysteme in das Informationssystem zu integrieren™®.
Auf dieser Basis lieRen sich weitere monetdre Angaben aus bestehenden Statistiken

extrahieren.

Eine zentrale Datenquelle ist im vom BMBF regelmaRig erstellten Bericht zu ,,Forschung und
Innovation in Deutschland“ (bis 2006 als Bundesbericht Forschung) zu sehen. Integriert sind
verfligbare Forschungsstatistiken des Stifterverbandes (,,Wissenschaftsstatistik” bzw. , FuE-
Statistik”), des Bundesministeriums fiir Bildung und Forschung (Angaben zu Fordermittel
etc.), des Statistischen Bundesamtes (,,Hochschulfinanzstatistik”, , Bildungsbudget”) sowie
weitere Primadrstatistiken verschiedener Institutionen (,,Rechnungsergebnisse 6ffentlicher
Gesamthaushalte”, Bundesbank, OECD, Zentrum fir Europdische Wirtschaftsforschung,
Eurostat). Aufgrund der unterschiedlichen Datenlieferanten bestehen teilweise erhebliche
methodische Unterschiede in den fiir ein Informationssystem Zivilgesellschaft relevanten
Angaben. Weitere Angaben zu zivilgesellschaftlich relevanten Bereichen sind oftmals

geschatzt und unter verschiedenen Rubriken (private Institutionen ohne Erwerbscharakter,

> Hermann von Helmholtz-Gemeinschaft Deutscher Forschungszentren (HGF), Max-Planck-Gesellschaft (MPG),
Fraunhofer-Gesellschaft (FhG), sowie Wissenschaftsgemeinschaft Gottfried Wilhelm Leibniz (WGL)

* Um die notwendigen Anpassungen vorzunehmen, kdnnten — Kooperationsbereitschaft der Dateninhaber
vorausgesetzt sowie analog zum Vorschlag zu Nonprofit-Hochschulen — tiber eine zu erstellende Positivliste alle
Nonprofit-Forschungseinrichtungen in den bestehenden Statistiken identifiziert werden. Auf diese Weise wére
es moglich, die Grundkonturen monetdrer Variablen abzubilden (eine Liste von Nonprofit-
Forschungseinrichtungen der Leibnitz-Gemeinschaft und Max-Planck-Gesellschaft findet sich im Anhang B).
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Wissenschaftsorganisationen ohne Erwerbszweck, staatliche finanzierte
Forschungseinrichtungen) auffindbar'’. Die dort ausgewiesenen Zahlungsfliisse (Stiftungen
und Spenden) kénnen als Ndaherungswert fiir Transferzahlungen in das Informationssystem

Uberfihrt werden.

Offentlich geleistete Finanzstrome finden sich im Bericht der ,Gemeinsamen
Wissenschaftskonferenz“ (GWK), welche sehr differenziert Finanzierungsquellen und
Mittelhdhe fir unterschiedliche Forschungsprogramme je Mittelempfinger ausweist'®. Uber
die Kategorie , Ausgaben der wissenschaftlichen Einrichtungen auBerhalb der Hochschulen”
konnen weitere Informationen zu Ausgaben (darunter Personalausgaben) und Investitionen
(darunter Bauten) erstellt bzw. geschatzt werden, die zudem nach Foérderbereich und

Forderschwerpunkt unterscheiden (vgl. Darstellung 2-6 bis 2-9).

3.2.4 Strukturvariablen

3.2.4.1 Strukturelle Angaben fiir (2 100) ,Elementar-, Primar- und Sekundarstufe”
Fur die Elementar-, Primar- und Sekundarstufe halt die amtliche Statistik auf Bundesebene
keine relevanten Daten fiur das Informationssystem Zivilgesellschaft bereit'®. Auf
Landerebene sind die Daten zu privaten Schulen weniger stark aggregiert. Hier sind die
Daten zur Anzahl der privaten Schulen in freier Tragerschaft teilweise vorhanden und im
Internet frei zuganglich (z.B. Brandenburg, Mecklenburg-Vorpommern). Andere statistische
Landesamter fassen die privaten Schulen zusammen, wobei eine Differenzierung nach
Tragerschaft (z.B. Kirche, Verein, Weltanschauungsgemeinschaft etc.) kostenpflichtig bei den
Amtern erhiltlich ist (z.B. Niedersachsen, Baden-Wiirttemberg). Staatliche Einrichtungen wie
Ministerien und zivilgesellschaftliche Organisationen in dieser Untergruppe verfiigen Uber

keine Daten fiir ein Informationssystem Zivilgesellschaft.

Y In  den ,Wissenschaftsausgaben der Bundesrepublik Deutschland“ finden sich  bspw.

»,Wissenschaftsorganisationen ohne Erwerbszweck” als Teil des 6ffentlichen Sektors. Stiftungen und Spenden
hingegen werden dem Wirtschaftssektor zugeordnet.

18 7.B. fur die gemeinsame institutionelle Forderung der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG), fir die
gemeinsame Forderung von Programmen (Akademienprogramm, Exzellenzinitiative) sowie flr die gemeinsame
Forderung von Investitionen an Hochschulen bereitstellt, s. Darstellung 2-5.

% Die »Fachserie 11 Reihe 1.1, Bildung und Kultur - Private Schulen“ macht zwar jahrlich Angaben zur Anzahl
der privaten Schulen in Deutschland, nimmt dabei aber keine genaue Trennung der Privatschulen nach Tragern
vor.
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Im Bereich der wissenschaftlichen Erhebungen liefert der ,Freiwilligensurvey“®® im

vierjdhrigen Turnus Angaben zum Umfang des Engagements im Feld ,Schule und

Kindergarten®. Eine tiefer gegliederte Unterscheidung der Tatigkeitsfelder liegt nicht vor.

3.2.4.2 Strukturelle Angaben fiir (2 200) ,,Hochschulen”
Fiir Hochschulen stellt die amtliche Statistik auf Bundesebene Daten in Bezug auf die Anzahl
der Organisationen und die darin Beschaftigten jahrlich zur Verfiigung. In der , Fachserie 11
Reihe 4.4 Bildung und Kultur. Personal an Hochschulen“ werden Angaben zur Anzahl des
wissenschaftlichen, kiinstlerischen, verwaltungstechnischen und sonstigen Personals fir die
namentlich genannten Hochschulen gemacht. Die dem Nonprofit-Sektor zugehorigen
Institutionen missen jedoch — wie oben bereits erwahnt — eigenstiandig zugewiesen
werden?!. Zusitzlich ist Gber das Bundesamt eine jahrlich aktualisierte Liste aller
Hochschulen in Deutschland erhaltlich, auf deren Basis sich die Anzahl der dem Nonprofit-
Sektor zugehorigen Hochschulen bestimmen ldsst. Staatliche Einrichtungen wie die
Ministerien sowie die zivilgesellschaftlichen Organisationen im Bereich private Hochschulen
und weitere wissenschaftliche Untersuchungen verfligen iber keine relevanten Daten fir

ein Informationssystem Zivilgesellschaft.

3.2.4.3 Strukturelle Angaben fiir (2 300) ,,Sonstige Bildungseinrichtungen”
Fiir Einrichtungen dieser Gruppe liegen versprengte Einzeldaten aus der Wissenschaft sowie
aus anderen Institutionen vor. Die ,Gesamtstatistik der Freien Wohlfahrtspflege”
veroffentlicht alle vier Jahre Angaben zur Anzahl der im Bereich Soziales (Jugendhilfe, Hilfe
fir Menschen mit Behinderung und psychischer Erkrankung, Aus-, Fort- und
Weiterbildungsstatten  far  soziale und pflegerische Berufe)  angesiedelten

Bildungsinstitutionen und den dort Beschaftigten (Teilzeit/Vollzeit). Weitere Informationen

zum Umfang des Engagements im Feld Jugend- und Bildungsarbeit fiir Erwachsene finden

° per vollstdndige Datensatz kann nach Zustimmung durch das BMFSFJ vom Zentralarchiv flir empirische
Sozialforschung an der Universitat Koéln (ZA) bezogen werden.

! |n der Hochschulfinanzstatistik (Fachserie 11, Reihe 4.3.2 Bildung und Kultur — Monetare hochschul-
statistische Kennzahlen) werden die Angaben zum wissenschaftlichen Personal (ausschlieRlich) fiir die ebenfalls
namentlich ausgewiesenen Hochschulen der Personalstatistik (seit 2007 beim Bundesamt individuell
anzufordern) entnommen. Im Unterschied zur Personalstatistik ist hier jede Hochschule einem Schlissel
zugeordnet, der die Art der Hochschule bestimmt. Uber politische Einflussnahme wiére es, laut Aussagen des
Bundesamtes, denkbar einen Schliissel fur Private Hochschulen ohne Erwerbszweck neu zu definieren.
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sich im alle vier Jahre erhobenen ,,FreiwilIigensurvey”zz. Uber das ,,IAB-Betriebspanel” |3sst
sich mittels einer anteiligen Hochrechnung die Anzahl der gemeinniitzigen Organisationen
im Bereich ,Bildung und Forschung” bestimmen. Die Daten werden jahrlich erhoben und
sind unter wissenschaftlicher Begrindung lber eine am IAB eingerichtete Schalterstelle
erhaltlich. Als alleinige Datenquelle ist das Panel aufgrund seiner begrenzten Fallzahl jedoch
nicht geeignet. Der kostenpflichtig bei TNS Infratest Bielefeld zu erwerbende
»Spendenmonitor” weist jahrlich das Spendenvolumen fiir den Bereich ,Bildung,
Wissenschaft und Forschung” aus. Da allerdings wichtige methodische Aspekte?® nicht
bekannt sind, kann auch der Spendenmonitor nicht als alleinige Datenquelle eingesetzt

werden.

3.2.4.4 Strukturelle Angaben fiir (2400) Forschung
Fiir Forschung liefert die amtliche Statistik auf Bundesebene jéhrlich mit der ,,Fachserie 14
Reihe 3.6 — Finanzen und Steuern-Ausgaben, Einnahmen und Personal der 6ffentlichen und
offentlich geforderten Einrichtungen fiir Wissenschaft, Forschung und Entwicklung”
Angaben zum Beschaftigungsvolumen des wissenschaftlichen, technischen und sonstigen
Personals in aulleruniversitaren Forschungseinrichtungen (angegeben in
Vollzeitdquivalenten). Unter anderem finden sich Angaben fir Einrichtungen ohne
Erwerbszweck. Weitere Datenquellen fir diese Untergruppe konnten nicht erschlossen

werden.?

22 Ahnlich gelagerte Informationen liefert der bis jetzt einmalig erschienene Engagmentatlas 09 zum
Engagement im Bereich ,Kultur, Musik, Bildung”. Die unscharfe Trennung des Bereichs Bildung legt allerdings
nahe, dass diese Datenquelle fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft nicht von Bedeutung ist.

> wie z.B. Stichprobenausschopfung

** In der Wissenschaftsstatistik (Vollerhebung) des Stifterverbandes der Deutschen Wissenschaft sind Angaben
zum Personal (Vollzeitdquivalent) in Institutionen fiir Gemeinschaftsforschung enthalten. Diese sind definiert
als Organisationen ohne Erwerbszweck und vordergriindig fir Unternehmen tatig. Ob diese Organisationen
dennoch dem Nonprofit-Sektor zuzurechnen sind, muss an dieser Stelle offen gehalten werden.
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3.2.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Die folgenden konzeptionellen Uberlegungen gehen davon aus, dass die Menge der
Nonprofit-Bildungseinrichtungen identifiziert und in bestehende Datenséatze tGberfuhrt wird.
Ist dies geschehen, kénnen folgende Indikatoren bei der Erstellung eines konzeptionelles

Rahmens zur Erfassung von Leistungs- und Ertragsvariablen angewandt werden.

Das Konsortium Bildungsberichterstattung legte im Marz 2005 ein erstes
"Indikatorenmodell" mit insgesamt 179 Indikatorenbeschreibungen fir (2 100) , Elementar,
Primar- und Sekundarbildung“ vor. Neben der amtlichen Statistik (Schulstatistik,
Berufsbildungsstatistik, Mikrozensus, Zeitbudgetstudie u.a.) flieRen weitere im Rahmen von
Forschung erhobene und regelmaRig verfliigbare Daten (Sozio-Oekonomisches Panel,
BIBB/IAB-Erhebung und weitere reprasentative Surveys) mit ein.

- AnzahlderSchquIéitze25

- Lehrer-Schiiler-Relation

- Ergebnisse von Schiilern im Nonprofit-Bereich in PISA- bzw. IGLU-Studie

- Wechselquote in und von Bildungseinrichtungen anderer Trager (als MaR fiir
Zufriedenheit)

- Kompetenzen in Lesen, Naturwissenschaften und Mathematik am Ende der
Grundschulzeit

- Abschlussquoten im Sekundarbereich Il und im Tertidrbereich
- Absolventen in Prozent der Erwerbspersonen mit gleichem Bildungsabschuss

- Entwicklung der Zahl der Absolventen mit Haupt- und Realschulabschluss und der
Studienberechtigten nach Bildungsweg

- Kompetenzen in Lesen, Mathematik und Naturwissenschaften sowie Fremdsprachen
bei 15jahrigen

-  Kompetenzen in Lesen, Naturwissenschaften und Mathematik am Ende der
Grundschulzeit

- Basiskompetenzen nach Abschluss der Sekundarstufe in verschiedenen
Alterskohorten

- Gesellschaftliche Bildungsrendite
- Individuelle Bildungsrendite

- Relative Erwerbseinkommen nach Bildungsstand und Altergruppen

% Bspw. Schiiler und Studentenzahlen an privaten Bildungseinrichtungen (vgl. Darstellung 2-10) sowie
Bildungsteilnehmer nach Bereich und Tragerschaft (vgl. Darstellung 2-11).
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- Anteile der Erwerbstéatigen, Arbeitslosen und der nicht im Arbeitsmarkt befindlichen
Personen nach Bildungsstand und Altersgruppen

- Ausgaben der Bildungseinrichtungen je Bildungsteilnehmer
- Anteil der Ausgaben fir Nonprofit-Bildungseinrichtungen am Bruttoinlandsprodukt

- Anteil der Offentlichen Ausgaben fir Nonprofit-Bildungseinrichtungen am
offentlichen Gesamthaushalt

- Sozio-6konomischer Hintergrund von Nonprofit-Bildungsteilnehmern
- Anteil der Nonprofit-Erstkldssler mit vorschulischem Sprachkurs

- Prozentsatz der Schiler eines Altersjahrganges, die eine Nonprofit-Schule mit
Ganztagsangebot besuchen

- Anteil der Nonprofit-Schiller mit Migrationshintergrund, die sprachliche Férderung in
(a) ihrer Muttersprache, (b) in Deutsch erhalten

- Prozentsatz der Schulen der verschiedenen Nonprofit-Schulformen mit niedrigem,
mittlerem und hohem Anteil von Schilern mit Migrationshintergrund, auch im
Vergleich zu anderen Schulen

- Verteilung des padagogischen Personals (Lehrende u.a.) an Nonprofit-Bildungs-
einrichtungen nach Alter, Geschlecht, Beschaftigungsumfang

- Qualifizierung bzw. Professionalisierung des padagogischen Personals in Nonprofit-
Bildungseinrichtungen

- Ganztagige Bildungsangebote in Nonprofit-Kindertageseinrichtungen und Schulen

- Anteil der Bildungsteilnehmer in privaten Bildungseinrichtungen an den
Bildungsteilnehmern eines Bildungsbereichs

- Einmindung in Ausbildung nach schulischer Vorbildung und Art der Ausbildung (dual,
Chancenverbesserung, Schulberufssystem, Beamtenausbildung)

- Ubergang zur Hochschule und Studierbereitschaft der Studienberechtigten
- Anteil der Schulen, die an externer Evaluation/ Inspektion teilgenommen haben
- Anzahl Wiederholer in Nonprofit-Schulen verglichen mit anderen Schulformen

- Anteil der Schiiler, die an Fremdsprachenunterricht teilnehmen, nach Sprachen

Im Feld der (2 200) ,Hochschulen” findet sich bereits in den gangigen
Hochschulevaluationen und OECD-Indikatoren fiir Innovation und Forschung ein
konzeptioneller Rahmen fir Leistungs- und Ertragsvariablen. Dieser kann angereichert
werden mit Informationen der amtlichen Statistik, bspw.:

- Anzahl der Studienpldtze und Lehrpersonal in Bezug auf den einzelnen Studienplatz
als zentrale Leistungsvariable

- Studiendauer

- Wechselhaufigkeit
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- Bibliotheksplatzen
- Abbrecherquote von Studenten
- Erfolgreichen Absolventen pro Jahr oder Semester

- Rankingpositionen der Nonprofit-Hochschulen in CHE/HIS-Studien, Gesamtwertung
und einzelne Wertungen

- Anteil Forscher auf 1000 Erwerbspersonen

- Anzahl der wissenschaftlichen Veroffentlichungen (von Wissenschaftlern in
Nonprofit-Einrichtungen) pro Million Einwohner

- Promotionen und Habilitationen an Nonprofit-Hochschulen

(2 400) ,Forschung” wird generell in Fordergeldern, Anzahl und Ertrag von Patenten,
Publikations- und Zitationshdufigkeiten gemessen. Zusatzlich zu den oben genannten
Indikatoren des Hochschulwesens kénnen direkt und indirekt Beschéftigte in Projekten und

Instituten als LeistungsmaR erfasst werden.

Fir (2 300) ,Andere Bildungseinrichtungen” lassen sich Potentiale Uber die , Aus- und
Weiterbildungsstatistik“ des Bundesinstituts far  Berufsforschung (BiBB), die
»,Berufsbildungsstatistik” des Statistischen Bundesamtes wie auch das ,Berichtssystem

Weiterbildung” (BSW) finden. Eindeutige Daten liegen jedoch nicht vor.
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3.2.7 Darstellungen ICNPO-Gruppe 2 ,,Bildung und Forschung”

Darstellung 2-1 Das deutsche Bildungssystem auf einen Blick

Abb. B-1: Bildungsorte und Lernwelten in Deutschland
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Quelle: Bildung in Deutschland, 2006: 20
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Darstellung 2-2 Bildungsausgaben 2005 nach finanzierenden Sektoren

Abb. B1-2: Bildungsausgaben 2005 nach finanzierenden Sektoren (in %)

0,3% Ausland g 49, Bund

23,5% Privater Bersach

16,7% Gemeinden

51,1% Lander

1) Privathauskhalte, Unternehmen, private Organisationen ohne Erwerbszweck
Quolle: Statistische Amter des Bundes und der Lander, Bildungsbudget 2005/06

Quelle: Bildung in Deutschland 2008, S. 31

Darstellung 2-3 Zentrale Datenquellen zum Budget fiir Bildung, Forschung und

Wissenschaft

Ubersicht: Zentrale Datenquellen zum Budget fur Bildung, Forschung und Wissenschaft

Ausgaben fiir das Bildungsbudget * Rechnungsergebnisse dffentlicher Haushalte
e Hochschulfinanzstatistik
e BiBB-Erhebung zur betrieblichen Aushildung
*  (CVTS-Erhebung zur betrieblichen Weiterbildung
* Bundesagentur fiir Arbeit
s Volkshochschul-Statistik
e Statistik der Studentenwerke

e lLaufende Wirtschaftsrechnungen privater
Haushalte (LWR), Einkommens- und
Verbrauchsstichprobe (EVS)

Erhebung des Stifterverbandes
Wissenschaftsstatistik zu FuE in Unternehmen

Ausgaben fiir das Forschungsbhudget

e FuE-Erhebung bei aueruniversitdren
Forschungseinrichtungen

e Statistik zu FuE in Hochschulen auf Grundlage der
Hochschulfinanzstatistik

e Rechnungsergebnisse dffentlicher Haushalte

Sonstige Bildungs- und e FuE-Erhebung bei auferuniversitaren
Wissenschaftsinfrastruktur Forschungseinrichtungen

* Rechnungsergebnisse dffentlicher Haushalte

Quelle: Budget fir Bildung, Forschung und Wissenschaft 2005/2006
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Darstellung 2-4 Budget fiir Bildung, Forschung und Wissenschaft

0.4  Budget fiir Bildung, Forschung und Wissenschaft in der Durchfithnimgsrechnung, 2003, 2004 und 2005 {vorlaufig)

Bereich | Ausgaben in Mrd. EUR | Ausgaben in Prozent dez BIF
| 2003 | 2004 | 2005" | 2003 | 2004 | 20057
A Eildungsbudget in internatonaler Abgrenming geman ISCED-Glisdammg” 127.3 1772 1289 59 53 5E
Al0  Ausgaben for Eilhumgseinrichiungen in dffentlicher Tragetschaft E7.1 B6.E 882 10 39 30
All  ISCED0-Elementarbersich® 48 45 i 02 02 |
AL ISCED 1-4- Schulen und schulnaher Bereich rl 56,0 | 26 Fi |
Danmter:  Aligemsinbildende Schulen 46,7 435 [ 2 21 |
Beruftiche Schuden’! 6,7 68 [ 03 03 |
Betrietiiche Ausbildung im Dualen System™ 11 10 i o0 00 |
Al  DSCEDS}6-Terdarbersich® 23,7 35 i 1,1 1,1 |
AM  Sonstiges jmichtzuordenbarf’ 24 24 / 01 01 |
AZ0  Ausgaben thr Bildungseinrichtungen in privater Trigerschaft 274 7.4 274 13 1z 12
AZl ICED 0-Eementarbereich® 61 62 / 03 03 |
AZ®  ISCED 1-4- Ichulen und schulnaher Bereich 202 ;32 i 09 0g |
Danmter:  Aligemeinbildende Schulen 30 31 i 0,1 0,1 |
Berufiche Schulen® 05 a6 i o0 ] |
Betriendiche Aurbiltung im Dualen System® 16,6 164 { o3 07 |
A3 ISCED5)6-Tertiarbersich™ Lo 11 | a0 0o |
AZ4  Sonstiges |nichtsuordenbarf’ 0,0 o0 [ 0,0 0o |
A30  Ausgaben fir Bilungseinrichtungen in privater Tragerschaft 144 1142 1156 53 52 5.2
A3l ISCEDO-EHementarpersich™ 15,0 110 I 05 05 |
A3Z  ISCED 1-4- Schulen und schulnaher Bereich 7B 762 [ 35 35 |
Danmger:  Aligemeinbildends Scmilen 48,7 E-T [ 23 22 |
Berufiiche Schulers! 7.3 74 [ 03 03 |
Betrietliche Ausbildung im Dualen System™ 17,7 174 | 03 0g |
A33  ISCEDG}6-Teradrbersich™ 247 46 f 1,1 1,1 |
Danmter:  Foroching und Bntwickiung an Hochsohulen 2 91 f o4 D4 |
A3%  Sonstiges jmicht zuordenbarf? 24 24 / 0,1 o1 |
A40  Ausgaben fur die Fordering von Eildungsteiinshmendsnin ISCED-Programmen 7.8 78 7.8 04 04 04
A W‘mp'i-' mm"“mmmmm Bt ileatiatavot 50 52 54 0z 02 0z
B Zuszatzliche bildungsrelevante Ausgaben in na tionaler Abgrenoung 20,5 18,9 159 09 09 o7
BI0 Ausgsben MrKinderbetremmg in Sffentlichen Tagesemmichnumgen® 17 L7 15 0.1 0,1 0l
BE20  EBetriebliche Weiterbildung™ 11 10.2 10.3 05 05 05
E30  Ausgaben tor weiters Bikungeangebote 54 45 34 03 (%3 0z
B3l  Enfichtungen der [ugendarbeit 1,5 13 i o1 0,1 |
B3  Lehrerforthitdung 02 a2 i o0 ] |
B33  Volkshochschule Lo 2] { o0 0o |
E34  Forderungsonstiger Bildungzangsbote®! 29 21 | 0,1 0,1 |
E40 Forderung von Teilnehmenden an Weiterbildung' 22 25 05 ol 01 0.0
A+8  Bildungsbudget insgesame 7.6 146.1 5 63 6.5 6.5
c Forschung und Entwickiomg' ™ 545 55,0 55,4 15 25 25
€10 Wirtschatt 280 304 3z 13 17 L7
€20 SEatiche Forschungseinrichnungen™ 1,0 10 1,1 oo 0o oo
€30  Private Forchungeeinrichiungen ohmwe Erwerbszwack 63 65 65 03 03 03
€40 Hochschulen {zusaczlichin ISCED B/6 enshaiten) 2 8,1 9.3 04 04 04
o] Sonstige Bildungs- und Wissenschaftsintrastrukiur = 42 41 43 02 0.2 0.2
Dl Wissenschattliche Museen und Binfiotheken 05 05 | o0 0o |
D20 Michtwissenschaftliche Musesn und Bitliotheken 21 21 / 01 0,1 |
D30 Ausgaben der auBeTuniversitaren Fnrichfungan fr Wissenscnarr und Forschung jonne 15 15 f 01 0.1 |
Forschumg und Entwickiung)
1 Burchfthrungsrechnung, Abgrenung nach dem Konzept 2004, fribere Jahre ko 1l an 2004 Fiir 200005 el vordufige Brget P bed Anfteihmg auf 1CED
lndwugﬂlhdhmﬂuwhuﬂguhnﬂ:nﬂlmbgﬁz}ﬁbg:g'mlnﬂduISC‘ED&Hedemng:LntmuﬂmajmndudL‘I.ls:lﬂnﬂnﬂ[nr!dnmuun_
3 Yarme sche 4] Ohne Fa l-rhrul-ndsrz-um#*- 5) Einschl, Fuschimse
dakmdengmmr!nrnrbclL&]uhmﬂmglbullﬂldhhnhmhchmﬂmg elnschl Aumgaben fitr Fachschulen, Fachakad Berubakad Schuben des Cesundheltawesens, Bor
schuing and Entwicklung an Hockschulen, Studentenwerke. ) Ausgaben sind den emzebnen SCED Stulen nicht nem |eirachl g en Aursgaben, fir die Brarmtenausbidun g, Ser
der. e g sowie Studienseminaren). 8 Ausgaben fir Krippen und Humgaﬂmadﬂmd:rnmg:mimwmmngmﬂrmdthhm
tistik ymdl Mengengerinten der Kinder wnd jugendhifestatist i 9) Schstmng dcrxaﬂmfnrhmmcmdudme Wellerbildure johne | aul der Basks der
!m!rbsﬂ.dpm[:ﬂmgﬁu:mhﬂdzuﬂejhmlﬂhuﬂuuslmddam je en Lt der rweiten Pur =0 g fichen Weiter
bildung (CVTS) B jem et muuhmumngmmmaeuz.mmD]mmmmmmmzmmwmm;nmmmﬂ
ove Ix [Buale Awsbildung, Westerblldung) konnten nicht bereinigt werden. 1) Zahlungen der Bundesagentur for Arbeitan
Tellnehmende an iberbetricblicher Welterhilding, eventrielle Doppetahlingen (Duale Ausbilding, Welerhilding) konnten nicht bereinigt wendes. 12) Berechnet nach den Methoden der

Fu¥ Statistk jpermsdf OECD-MeldungFrascat Handbach). 13) Blnschl Fu¥ Ansgaben der wissnschaltlichen Bibliotheken and Museen, Juelle: Statistisches Bundesami

Quelle: BMFSFJ: (2009): Grund- und Strukturdaten 2007/2008 Daten zur Bildung in
Deutschland. S. 14
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Darstellung 2-5 Offentliche Férdermittel (Bund und Linder) fiir Forschungseinrichtungen
2007

Aufteilung der Gesamtmittel auf die Férderbereiche
GG Akad
Gesamtmittel
K€

HGF 1.836.476
DFG 1.512.216 FoBau
MPG 1.052.509 4%
WGL 773.857
FhG 389.650
Forschungsbauten (FoBau) 219.775
Exzellenzinitiative (ExIni) 157.888
GroRgerate (GG) 52.845
Akademienprogramm (Akad) 44.600
Wissenschaftskolleg (WK) 5.262
Leopoldina (Leo) 1.639
zusammen 6.046.717

Quelle: Gemeinsame Wissenschaftskonferenz (2008), S. 9

Darstellung 2-6 Wissenschaftsausgaben der Bundesrepublik Deutschland

1. Offentliche Haushalte

ma Gebieukba'perschaftena

a) Bund® 10492 10375 10123 10386 11219 11206 10870 11132

b} Lander” 15518 16673 17.055 17 360 18360 19 098 18637 19034
darunter ostdeutsche Lander und

geriin 3923 4386 4468 4393 4371 4354 4131 4403

€} Gemeinden [Cv.) 158 159 163 149 167 202 202 206

summe 11 26167 27206 2734 27896 29746 30506 29709 30372

12  wissenschaftliche ‘organisationen ohne

Erwerbszweck™ 540 1007 1229 1396 1600 1613 1786 1786
summe 1 27007 28212 23570 29292 31346 32120 31495 32158
desgleichen in % des offentlichen
Gesamthaushalts® 47 ER 4,7 49 5.2 5.2 5.1

2. wirtschaftssektor

21 Gewerbliche Wirtschaft™ 23873 24733 27036 3241 35095 38 060 38394
22 sufoungen und Spenﬂen" ny 317 307 330 350 350 350
Summe 2 24290 25050 27343 3274 35445 33410 38744

3. Offentliche Haushalte und

wirtschaftssektor
Summe +2 51297 53 262 55913 62 033 66 791 70 530 70 239
desgleichen in % des Brutto-
nationaleinkommens [BNE) 3.0 2.9 2.9 31 3.2 33 3.2

Inhaltsverzeichnis
Abbildung 1.1

Diie Werte vor 1998 wurden von DM in Euro (1 €=1,95583 DM]) umgerechnet. Zur internationalen Vergieichbarkeit milssen dieWerte zunachstin
D% und anschifeBend zum Wechselkurs des jeweifigen Izhres in die nationale Wahrung umgerechnetwerden,

1} Ausgaben fur Forschumg, Entwickiung, akademische Lehre und sonstige FuE-verwandte Tatigkeiten.

2} Bund und Lander bis 2004 I5T, 2005 vorl. I5T; Gemeinden ab 2005 geschitzt; wiss. Organisastionen ohne Erwerbszweck bis 2004 15T, 2005
geschitzr

Abweichungen gegenlber Verdffentlichungen des Statistischen Bundesamtes aufgrund eigener Erhebungen des EMBE Abweichungen
gegeniber fritheren Verdffentiichungen aufgrund verdnderter Berechnungsgrundiage.

Die Wissenschaftsausgaben der Lander basieren auf den "Crundmittein”, die sich durch Absetzung der unmittelbaren Einnahmen
(insbesondere der Pflagesatzeinnahmen der Lender filr die Krankenversorgung an Hochschulldiniken) von den Nettoausgaben ergaben.

5} Durch Eigeneinnzhmen finanzierte Ausgaben der iberwisgend vom Staat gefdrderten institute.

B) MNettoausgaben ohne Sozizlversicherung. Ab 19932 ohne Krankenhawser und Hochschulklinfken mit kaufmannischem Rechnungswesen.

7| Gerade lahre geschitzt.

8) Daren aus Erhebungen der Stifrerverband Wissenschaftsstatistik gGmbH; die von der Wirtschafr finanzierten Ausgaben beziehen sich auf die
intermen FuE-Aufwendungen der Wirtschaft, hinzu kommen Mittel der Wirtschaft, die in andere Sektoren (z. B. Hochschulen, Ausland] fliefen.
Durch Revision der Berechnungsweise sind die Diaten nur eingeschrankt mit friheren Veroffentlichungen vergleichbar.

EinschiieBlich Stiftung Volkswagenwerk (geschatzt). Daten ab 1997 mit Vorjahren nicht vergleichbar.

3

Ey

Q

Quelle: Bundesministerium fir Bildung und Forschung, Statistisches Bundesamt, Stifterverband Wissenschaftsstatistik




Darstellung 2-7 Gemeinsame Forschungsférderung durch Bund und Lander (Institutionelle

Férderung)

2006 SOLL 2007 50LL
Einrichtung insgesamt Bund Lénder insgesamt Bund Lander

Max-Planck-Gesellschaft 1034.4 523.4 5109 10543 528.0 526.3
Deutsche Forschungsgemeinschafta 1385,2 791,85 5734 14082 8156 00,6
Fraunhofer-Gesellschaft ¥ 45458 ir23 823 4689 38490 84,0
Akademienprogra mm ¥ 433 21,7 21,7 446 22,3 22,3
Einrichtungen der Helmholtz-Gemeinschaft 16494 14325 166,9 1706,1 15331 173.0

davon:

Stiftung Alfred-WegenerInstitut fir Pelar- und

Meeresforschung. Bremerhaven (AW} as.7 86,1 9.6 a4.1 846 9.5

Stiftung Deutsches Elektronen-Synchrotron, Hamburg

[DESY) 1704 1534 17.0 176.0 1584 17.6

Stiftung Deutsches Krebsforschungszentrum. Heidelberg

(DEFZ) 107.1 96,4 10,7 1128 1015 113

Deutsches Zentrum fur Luft-und Raumfahrt e V., Koln

[DLR)® 2243 2019 22.4 2432 2189 24,2

Forschungszentrum Jalich GmbH [FZ1) 254.2 228.8 26,4 2620 2358 28,2

Forschungszentrum Karlsruhe GmbH [FZE) Technik und

Urmwwelt 2314 206,1 253 2430 2165 26,5

GeoForschungsZentrum Fotsdam (GFZ) 45,7 421 4,6 396 366 4.1

GK55-Forschungszentrum Geesthacht CmbH (CES5) &0.9 545 6,1 62,0 55,5 6,2

G5F-Forschungszentrum fir Umwelt und Gesundheit

GmbH, Meuherberg bei Minchen az4 832 8.2 a4.3 86.3 9.5

Gesellschaft fir Schwerionenforschumg mbH, Darmstadt

[GSI) 74,1 71,2 7.9 852 76,7 3,5

Hahn-MeitnerInstitut Berlin GmbH (HMI) 63.1 56,8 6.3 63.7 &7.3 6.4

Helmhaoltz-Zentrum fir Infektionsferschung CmbH [HZT) 40,1 36,1 4.0 41,2 371 41

Max-Planck-Institut fir Plasmaphysik, Garching bei

Miinchen (IFF) 85.1 76,6 35 853 77.2 3.6

Max-Delbriick-Centrum fir Molekulare Medizin,

Berlin-Buch (MDC) 47.4 42,7 4.7 53.3 43.0 5.3

Urmweltforschungszentrum GmbH, Leipzig-Halle (UFZ) 51,6 46,3 5.2 49,4 445 449
Einrichtungen der Leibniz-Gemeinschaft 757.3 334.0 373.3 7736 3023 381.3
Deutsche Akademie Leopoldina, Halle(5aale 1.6 1.3 0,3 1.6 1.3 0,3
Insgesamt 53053 35770 17288 54553 36775 1777.8

Inhaltsverzeichnis

Abbildung &.1

Die Werte vor 1999 wurden von DM in Ewro (1 £=1,955083 DM) umgerechnet. Zur internationalen Vergleichiarkeit missen die Werte zundchst in
DR und anschileEend Zum Wachselkurs des jewealligen Iahres in die nationale Wanrung umgerechnet werden.

1} Die hier ausgewiesenen Betrage beinhaiten auch Mittel aufgrund von Sondervereinbarungen rwischen Bund und Lindern, daher ergeben sich
Abweichungen hinsichtlich der in der Rzhmenvereinbarung Forschungstarderung nach Art. 91b GG festgeleghen Finanzierungsschidssel.
2} Einschl.dervon Bund oder Landemn der DFG zur Verfligung gestellten Mittel mit besonderer Zwerkbestimmundg. Insgesamt ohne elgena Mittel

der DFG und Mittel nichrdffantlicher Stellan.

3} FnG und DLR: Ohne die Insttutionells Forderng durch das BMVY In HBhe won ca. 29 MO € pa, 02 Sie nicht der gemeinsamen
Bund/LanderFinanzierung unterlegt. FRG: AD 2002 einschieElch des Forschungszentrums Informationstechnlk [GAAD) und des
Fraunhoferinstituts fOr Nachnchtentechnik (Heinnch-Hertz4nstitut, HHI).

4) Projektrorderung.
5} 200530LL
6) Schatzung.

Queile: Bundesmimsterium fIr Bildung und Forschung

Quelle: BMBF (2009): Bildung und Innovation. S. 24
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Darstellung 2-8 Ausgaben des Bundes fiir Wissenschaft, Forschung und Entwicklung nach
Empfangergruppen

fT_T Bund 15282 627.0 15004

A%} Bundessigene Forschungseinrichtungen 13351 576, 7T 13683
L2 Sonstige EinlimmngenderBun:Iesverwaltungn 193.1 503 2311
.‘-7— Lander und Gemeinden 17743 103584 21116
1.2 Forschungssinrichtungen der Lander 641 643 69,3
122 Hochschulen und Hochschulkliniken 15550 8267 19312
:LJJ Sonstige Einrichtungen der Linder 1160 1127 63,0
124  Gemeinden, Gemeinde-und Zweckverbande 343 341 43,0
5z Oirganisationen ohne Erwerbsoweck 531938 48754 57035
21 Forschungs- und Wissenschaftsforderorganisationen (z.B. MPG,
FPKJ.DFGj" 23043 22078 25192 24148
22 Hermann von Helmholtz-Gemeinschaft Deutscher
| Forschungszentren (HGF) 20231 13297 21363 190283
2.3 Sonstige wissenschaftliche Einrichtungen ohne Erwerbszwack 9081 T63.7 9523 B03.1
52.4 Ubrige Organisationen ohne Erwerbszwack 8543 742 o5 7 830
3. Geselischaften und Unternehmen der Wirtschaft™ 18920 148542 21982 21563
53_} Geselischaften und Untermehmen der Wirtschaft 14354 14105 16461 16162
3.2 Dienstleistungen, soweit von Unternghmen und freien Berufen B
erbracht 453,86 4436 5621 5401
4. Ausland 921.0 897.9 9930 8707
4.1 Zzhlungen an Gesellschaften und Unternahmen der Wirtschaftim
Ausland 78.8 78.8 028 923
4.2 Beitrige an internationale Organisationen und Tbrige Zahiungen
am das Ausland 2423 2191 0002 8779
5. Empfangergruppenibergreifende Positionen
151 Globale Minderausgabe des BMBF {Anteil Wissenschaft, FuE)™ = % -113.0 -113.0
Ausgaben insgesamt 114354 92528 12 4927 10 252.7
' Nachrichtiich:
Gesellschaften und Untermehmen der Wirtschaft 18920 18542 21982 21563
darunter
BMWI BB2.4 E77.0 7426 7356 |
EMVg 7444 7444 780.7 7807
| BMEF 455.1 4225 4884 4535 |

Inhzltswverzeichnis
Abbildung 10.1

Die Werte vor 1999 wurden von DM in Eure (1€=195583 D&} umgerechnet. Zur internationaken Vergleichbarkeit missen die Werte zun3chstin
D und anschieEend zum Weachseliclrs des pewelilgen 1ahres In die nationaie Wahrung umgerechnet werden,

1) AUTTEUNg geschtzt. Daourch sind ADWSICNUNGEen I dar GesamIsumme im Yergiaich zu nderen Tabelian maglich.

2} Einschl. Bundeswenruniversititen. Abwelchungen bel den FuE-Ausgaben gegenlber frheren Venbffentlichungen wegen rickwirkender
Revision des FuE-KoeMzienten bel den Ausgeben des BMEF MOr den Ausbaw und Meubau von Hochschukan.

3} Ohne Grunofinznziereng DFG wnd MIthel TEr Sondermorschungsoereicne,

4} Einschl. Grundfinanzierung DFG wnd Mittsl fikr Sonderforschungsberaichia,

5} Eimschiie@iich der Mittel zur Férderung der Auftragsforschung: Abgrenzumg mach der Wirtschaftsoweigsystamatic ohne Mittel an
Gesalischaften und Unternehmen der ¥Wirtschaft im Ausland.

&) Aufteilung derglobalen Minderausgabe des BMEF auf Emplangergruppen st erstim 5T magiich.

Quelie: Bundesmintsterium f0r Biidung und Farschung

Quelle: BMBF (2009): Bildung und Innovation. S. 58
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Darstellung 2-9 Ausgaben der wissenschaftlichen Einrichtungen aulerhalb Hochschulen
nach Ausgabearten

1 Einrichtungen der
Helmholtz-Cemeinschaft
340 102
413 116
442 126
331 107 |
ELY 112
480 121
darunter FuE-Ausgaben 1903 2143 1795 001 349 62
1905 2159 1836 1038 323 E1
1907 2089 1751 1050 33 102
1999 2233 1822 1108 41 16 |
2001 2303 1863 1086 440 126
2003 2342 1962 1202 330 107 |
2004 2331 2000 1105 ELY 112
2005 2486 2007 1204 430 121
12 Miax-Planck-nstitute™ 1923 731 614 356 17 54
[100% FuE) 1905 810 675 380 135 &0
1907 B85 716 425 170 9g
1900 991 775 448 216 127 |
2001 1032 850 452 234 123
2003 1108 k] 529 175 77
2004 1187 B0 531 227 83 |
2005 1201 %30 541 221 a1
3. Fraunhoferinstitute 1903 511 331 24 130 36
| (00%Fug) 1995 645 440 262 206 53
1997 656 500 200 156 43
1900 m 572 330 129 32 |
2001 377 768 452 209 63
2003 1048 264 530 184 47 |
2004 1069 867 540 202 61
2005 1258 954 548 264 80

Quelle: FuE-Statistik im Stifterverband. Auszug aus: BMBF (2009) Bildung und Innovation

Darstellung 2-10 Schiiler und Studenten an privaten Bildungseinrichtungen nach
Bildungsbereichen 2000 bis 2005

3.2 Sohiller und Studierende an privaten Bildungseinnchiungen nach Blldungsbereichen, S000 bis 2005
Jahr | Elemen-  Primar- = Sekun- Sekundarbereich IT Post-se- Tertidrbereich. Nicht Alle
tertiarer Iusam-
Bereich men
ISCEDO0 ISCED1 ISCED2 | ISCED3C | [SCED3C | ISCED3A | ISCED4 | ISCEDSA | ISCEDSE | ISCEDG | ISCED®
Furz lang{3B |

Inzgesamt
2000 | 1351669 ‘0873 370.61L o 83912 102113 168773 33690 115020 m 9857 2174569
2001 1412084 83073 3834 a 85771 106232 17004 47088 113381 m 5184 2350030
2002 | LasEEn 86502 39S n 88435 109515 16774 52347 115630 m 9521 2261439
2003 | 1362517 OB 442355 a 94553 113823 17.887 56063 118707 m 10317 2267.636
2004 La,mm 94565 dnstﬁaa n 102779 119331 22373 63500 125.563 m 0706 2264705
2005 | 1315184 103136 412541 n 126192 109822  30.038 71313 12229 m 11121 2303590

Weiblich
2000 66709 375 214624 n 53503 62890 6166 21175 G748 209m 3301 1135000
2001 748335 38859 221273 n s2331 £a.353 807 22624 26503 m 1763 1248963
2002 67LFE 4014 2379 & 53013 70.079 7.751 25312 £3.030 m 3325  1187.908
2003 653017 ‘41828 231800 o 56,659 72653 8112 27.667 89,763 m 3470 1105245
2004 633637 44062 235366 o 62760 76063 11097 30632 o2.525 m 3606 1194753
2005 63602 47853 257.135 n 78984 62.067 16,730 32256 B88.983 m 3747 1214540




Darstellung 2-11 Bildungsteilnehmerinnen und —teilnehmer

Tab. B2-2A: Bildungsteilnehmerinnen und -teilnehmer 1995/96 bis 2005/06 nach Bildungsbereichen und Trigerschaft
der Bildungseinrichtung (Anzahl)

Davon
Insgesamt S T s;uhm::; e Tertidrbereich Wich
SCED O ISCED 2 ISCED 34 || ISCEDSE 1SCED GA i iy
Anzahl
1995/06 16,500,419 | 2332024 | 3804887 | s5.270.835 | Zz.om0.830 286.263 | 1.BE7.006 56.765
1506/07 16784.231 | 2.343.520 | 3.850.400 | 5.340.250 | 3.042.085 203.808 | 1.838.000 65.079
1957/88 165850008 | 2.283.308 | 3865724 | 5.463.321 | 3.07097¢ 311756 | 1.785.038 70.082
199g/'90 16,913,481 2332585 | 3767460 | 5.508.075 | 3.146.558 310.066 1767978 71759
1995/00 16.847.078 | 2.207.821 | 3655.850 | 5560.251 | 3.206.690 112608 | 1742234 71621
2000701 16.013.100 | 2308104 | 3510051 | 5640017 | 3.214.627 ura | 176673 57.645
2001/02 16.863.525 | 2352879 | 3373176 | S.6B3.280 | 3.226.606 324150 | 1.835.558 67837
2002/03 16.842.054 | 2316687 | 330373 | S664.504 | 3.245306 330,989 | 1.502.408 69.333
2003/04 16821650 | 2238270 | 3305386 | 5.585.642 | 3.200.657 340084 | 1981373 71.237
2004/05 16690510 | 2232306 | 3306136 | 5.452.563 | 3386782 361442 | 1.527.200 73011
2005/06 16.837.084 | 2443550 | 3320348 | S.2B5.3B1 | 3.414.050 335,061 | 1.953.504 75.289
e Offeotliche Bildungseiodichtunges
1995/96 14,430,315 BOL36Y | 3734036 | 4051231 | 2.822.485 161613 | 1.820.003 40,494
1908/97 1764615 | 1078410 | 3786655 | 5003725 | 2873438 164701 | L70e388 | se.zen
1057/98 14,639,671 1.047.850 | 3.780.208 | 5.113.136 | 2885795 195418 | 1.745.207 60.777
1968/95 15,845,010 | 1066714 | 3.689.362 | 5.147.670 | 2.952.686 202773 | 1724680 52,006
1955/00 14.671.574 946,152 | 3574886 | 5.180.440 | 3003881 107.584 | 1.607.958 1,663
2000/01 14,655,426 084,040 | 3435078 | 5256774 | 2.005.481 203850 | 1718812 40,281
2001702 15.601.193 965007 | 3.286.573 | S.280.838 | 3.010.922 208520 | 1782318 58.015
2002103 14.573.317 956,170 | %.213.803 | 5.262.200 | 3.019.238 220,202 | 1.Bas.480 50,116
2003/ 04 14.565.881 022241 | 32100821 | 5.976.00& | 3.046.185 223.220 | 1.816.880 60.531
2004/05 14.395.929 016.122 | 3.203.000 | S.040.022 | 3000760 219.150 | 1.855.085 61,880
2005/ 06 14.277.610 811.205 | 3218712 | 4.867.184 | 3.132.677 210.347 1.674.181 63.007
e rtedidungueinrichtungen

199596 2.169.104 1.441.561 70.851 328604 158,354 124,650 37.813 7.271
1906/97 2010616 | 1265101 72,835 336,525 168647 126,107 38711 8 684
1997/08 2011237 | 1.235.358 15426 350,185 183,084 116,338 40.641 6.505
1995/99 2.067.571 | 1.265.871 78.008 360.405 193872 116203 43.279 9.753
1955/00 2075505 | 1.351.669 40,973 370,811 202799 115020 24,276 5.057
2000/ 01 2950764 | 144,064 43.073 IB3.243 209,137 113.361 s7.a22 B.164
2001/02 2.262.332 | 1387822 86,602 393442 215.774 115,630 53.240 8821
002103 2268797 | 136250 89,844 402,385 226068 110,787 57.818 0.2
200304 2265778 | 1.316.029 44,5685 400,638 244.482 125,864 64403 10,706
2004/ 05 2.303.500 | 1.316.184 103,136 412,541 267,002 122,202 71314 11121
2005/ 08 2550174 | 1.532.048 110,637 418,157 2B1L.073 125 614 79,323 12,282

1) Fidr Kindertagessinrichiungen. bis 2008 /05 Angoben des Mikmzensus, ab 2005/ 04 Angoben der Kinder wnd' Jugendhilfesir ek
Ouelle: Seavisesche Amior des Bundes wed dor L Arder, M ro-ensus, Kinder vad Jogenchidfestossigk, Sohuistodisek, Rochsohulseoisk
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Anhang A: Klassifikationsschliissel fiir Hochschulen des Nonprofit-Sektors (Stand 2006)

Accadis School of Intern. Business, Bad Homburg (Priv. FH)
Alanus H Alfter (Priv. H)

Augustana-H Neuendettelsau (ev)

Bucerius Law School Hamburg (Priv. H)

Business and Information Technology School Iserlohn (Priv. FH)
Business School Heilbronn (Priv. FH)

DIU-Dresden Intern. University GmbH Dresden (Priv. H)

Europa FH Fresenius Idstein

Evang. FH Darmstadt

Evang. FH der Landeskirche in Baden, Freiburg i.Br.

Evang. FH fur Religionspadagogik und Gemeindediakonie Moritzburg
Evang. FH fur Sozialarbeit und Sozialpadagogik Berlin

Evang. FH Hamburg

Evang. FH Hannover

Evang. FH Ludwigshafen

Evang. FH Nirnberg

Evang. FH Reutlingen-Ludwigsburg

Evang. FH Rheinland-Westfalen-Lippe, Bochum

Evang. H fiir Kirchenmusik Halle

Evang. H fiir Soziale Arbeit, Dresden (FH)

FH der Diakonie Bielefeld-Bethel

FH des Mittelstandes Bielefeld (Priv. FH)

FH im DRK Gottingen (Priv. FH)

FH Osnabriick in Haste

FH Ottersberg (Priv. FH)

H fir evang. Kirchenmusik Bayreuth

H fir jidische Studien Heidelberg

H fur Kath. Kirchenmusik und Musikpadagogik, Regensburg

H flr Kirchenmusik der evang. Kirche der schlesischen Oberlausitz, Gorlitz
H fir Kirchenmusik der Evang.-Luth. Landeskirche Sachsens, Dresden
H flr Philosophie Miinchen (rk)

Handelshochschule Leipzig (Priv. H)

Hertie School of Governance Berlin (Priv. wiss. H)

HfB-Business School of Finance & Management, Frankfurt a.M. (Priv. H)
HFH Hamburger Fern-H (Priv. FH)

Hochschule21, Buxtehude (Priv. FH)

International Business School, Berlin (Priv. FH)

International University Bremen (IUB), Priv. H

Internationale H Calw (Priv. FH)

Kath. FH Berlin

Kath. FH Freiburg i.Br.

Kath. FH Mainz

Kath. FH Nordrhein-Westfalen

Kath. H fir Kirchenmusik St. Gregorius Aachen

Kath. H fir Soziale Arbeit, Saarbriicken

Kath. Stiftungs-FH Miinchen
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Kath. U Eichstatt-Ingolstadt

Kirchl. H Bethel (ev)

Kirchl. H Wuppertal (ev)

Luth.-Theol. H Oberursel (ev)

Phil.-Theol. H Benediktbeuern (rk)

Phil.-Theol. H Frankfurt a.M. (rk)

Phil.-Theol. H Minster (rk)

Phil.-Theol. H St. Augustin (rk)

Priv. FH Calw - H fur Wirtschaft und Medien

Priv. FH der Wirtschaft Hannover

Priv. FH der Wirtschaft Paderborn

Priv. FH Dopfer, Schwandorf

Priv. FH fur angewandtes Management, Erding

Priv. FH fir Gestaltung Stuttgart (Merz-Akademie)
Priv. FH fur Kunsttherapie Nirtingen

Priv. FH fir Okonomie und Management Essen

Priv. FH fur Wirtschaft und Technik Vechta/Diepholz/Oldenburg
Priv. FH Gottingen

Priv. FH International School of Management, Dortmund
Priv. FH Schwaébisch Hall, H fur Gestaltung

Priv. FH Wedel

Priv. technische FH Bochum (DMT)

Priv. wiss. H Bierbronnen

Priv. wiss. H fiir Unternehmensfihrung, Vallendar
Priv. wiss. H Oestrich-Winkel (E.B.S.)

Priv. wiss. H Stuttgart, Seminar fiir Waldorfpadagogik
Priv. wiss. H Witten-Herdecke

Priv. wiss. H Witten-Herdecke (Klinikum)

Steinbeis-H Berlin (Priv. H)

Theol. Fakultat Fulda (rk)

Theol. Fakultat Paderborn (rk)

Theol. Fakultat Trier

Theol. H Friedensau

Theol. H Vallendar

Theol. Seminar (FH) der Evang. Freikirche Elstal
Theologisches Seminar Reutlingen (evang. FH)
Tierarztliche H Hannover

University of Managment and Communication, Potsdam (Priv. FH)
Vogtlandische FH Plauen (Priv. FH)

Zeppelin University Friedrichshafen (Priv. H)
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Anhang B: NPO Instituten der Leibnitz-Gemeinschaft und Max-Planck-Institute

Deutsches Institut fir Erwachsenenbildung - Leibniz-Zentrum fiir Lebenslanges Lernen, Bonn (DIE)
Herder-Institut, Marburg (HI)

Zentrum flr Zeithistorische Forschung Potsdam (ZZF)

Deutsches Institut fur Wirtschaftsforschung, Berlin (DIW)

GESIS - Leibniz-Institut flir Sozialwissenschaften, Bonn-Kéln-Mannheim (GESIS)

GIGA German Institute of Global and Area Studies. Leibniz-Institut fir Globale und Regionale Studien,
Hamburg (GIGA)

ifo Institut fr Wirtschaftsforschung, Miinchen (ifo)

ILS - Institut fiir Landes- und Stadtentwicklungsforschung gGmbH (ILS)

Institut fur Wirtschaftsforschung, Halle (IWH)

Rheinisch-Westfalisches Institut flir Wirtschaftsforschung, Essen (RWI)

Deutsche Zentralbibliothek fiir Wirtschaftswissenschaften - Leibniz Informationszentrum Wirtschaft, Kiel
(zBW)

Deutsche Forschungsanstalt fiir Lebensmittelchemie, Garching (DFA)

Deutsches Rheuma-Forschungszentrum Berlin (DRFZ)

Forschungsinstitut und Naturmuseum Senckenberg der SNG, Frankfurt am Main (FIS)

Leibniz-Institut fir Molekulare Pharmakologie, Berlin (FMP)

Leibniz-Institut flr Naturstoff-Forschung und Infektionsbiologie - Hans-Knoll-Institut, Jena (HKI)
Heinrich-Pette-Institut fir Experimentelle Virologie und Immunologie an der Universitat Hamburg (HPI)
Leibniz-Institut fur Arbeitsforschung an der TU Dortmund (IfADo)

Leibniz-Institut flir Neurobiologie, Magdeburg (IfN)

Leibniz-Institut fiir Pflanzengenetik und Kulturpflanzenforschung, Gatersleben (IPK)

Institut flir umweltmedizinische Forschung an der Heinrich-Heine-Universitat Disseldorf gGmbH (IUF)
[Assoziiert]

Leibniz-Institut fiir Zoo- und Wildtierforschung, Berlin (IZW)

Leibniz-Institut fiir Arterioskleroseforschung an der Universitdt Minster (LIFA)

Museum fiir Naturkunde - Leibniz-Institut fir Evolutions- und Biodiversitatsforschung an der Humboldt-
Universitat zu Berlin (MfN)

Zoologisches Forschungsmuseum Alexander Koenig - Leibniz-Institut fir Biodiversitat der Tiere, Bonn (ZFMK)
Astrophysikalisches Institut Potsdam (AIP)

Ferdinand-Braun-Institut fir Hochstfrequenztechnik, Berlin (FBH)

Fachinformationszentrum Chemie, Berlin (FCH)

Forschungszentrum Dresden - Rossendorf (FZD)

Leibniz-Institut fiir Atmospharenphysik an der Universitat Rostock, Kiihlungsborn (IAP)
Leibniz-Institut fiir Kristallzlichtung, Berlin (IKZ)

Leibniz-Institut fiir Neue Materialien, Saarbriicken (INM)

Leibniz-Institut fiir Plasmaforschung und Technologie, Greifswald (INP)

Leibniz-Institut fiir Oberflichenmodifizierung, Leipzig (IOM)

Leibniz-Institut flr Polymerforschung, Dresden (IPF)

Institute for Analytical Sciences, Dortmund und Berlin (ISAS)

Leibniz-Institut fiir Katalyse e. V. an der Universitdt Rostock (LIKAT)

Schloss Dagstuhl - Leibniz-Zentrum fiir Informatik GmbH (LZI)

Max-Born-Institut fir Nichtlineare Optik und Kurzzeitspektroskopie, Berlin (MBI)

Mathematisches Forschungsinstitut Oberwolfach (MFO)

Paul-Drude-Institut fur Festkorperelektronik, Berlin (PDI)

WeierstraB-Institut fir Angewandte Analysis und Stochastik, Berlin (WIAS)

Leibniz-Institut fiir Gewasserdkologie und Binnenfischerei, Berlin (IGB)

Potsdam-Institut fur Klimafolgenforschung (PIK)

Zentrum flir Marine Tropenodkologie Bremen (ZMT)

Deutsches Elektronen-Synchrotron DESY

Deutsches Zentrum fiir Luft- und Raumfahrt

Deutsches Zentrum fiir neurodegenerative Erkrankungen (DNZE)

Helmholtz-Zentrum Potsdam Deutsches GeoForschungZentrum - GFZ

Max-Delbriick-Centrum flir Molekulare Medizin (MDC) Berlin-Buch

Max-Planck-Institut fiir Plasmaphysik (assoziiertes Mitglied)
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3.2.8 Datenquellen ICNPO-Gruppe 2 ,,Bildung und Forschung”

Name Trager Zugangsmaoglichkeiten Turnus Kurzbeschreibung Relevante Variablen Methodische Qualitative Bewertung
Beschreibung
Aus- und | Bundesinstitut fur | Datenblatter zu | Jahrlich In der Datenbank Aus- und | Potentiale flr Leistungs- | Basiert auf der | Valide Daten
Weiterbildungsstatistik Berufsbildung (BIBB) verschiedenen Weiterbildungsstatistik und Ertragsvariablen Berufsbildungsstatistik
Themengebieten  sind (AUSWEITSTAT) stehen auf der statistischen Amter
im Internet abrufbar Basis dieser Statistik des Bundes und der
Datenblatter zu den Lander (Totalerhebung)
Auszubildenden-
(Neuabschlisse, Bestande,
Vertragslosungen,  Prufungen
etc.) und
Fortbildungsprifungen
Berichtssystem BMBF Abrufbar im Internet. | Dreijahrlich Das Berichtssystem | Potentiale fiir Leistungs- | Reprdsentativerhebung Valide Daten
Weiterbildung Zugang zu Weiterbildung ist ein | und Ertragsvariablen sowie Bericksichtigung
Primdrdatensatz  nicht Instrument zur kontinuierlichen von amtlichen und
gegeben. Beobachtung des nicht-amtlichen Daten,
Weiterbildungsgeschehens in die Informationen zu
Deutschland Themengebiet
Weiterbildung liefern
Berufsbildungsstatistik Statistisches Bundesamt | Abrufbar im Internet. | Jahrlich Die Berufsbildungsstatistik | Potentiale fur Leistungs- | Es handelt sich um eine | Amtliche Daten
Wiesbaden Zugang zu liefert insbesondere fiir Zwecke | und Ertragsvariablen Totalerhebung mit
Primardatensatz  nicht der Planung und Ordnung der Auskunftspflicht
gegeben. Berufsausbildung  detaillierte
Informationen zu neu
abgeschlossenen
Ausbildungsvertragen sowie
zum Abschluss der Ausbildung
Bildung in Deutschland | Stdndige Konferenz der | Abrufbar im Internet. | Zweijdhrlich Ziel des Berichts ist die | Sekundarstatistik Rickgriff auf amtliche | Amtliche Statistik
2008 Kultusminister der | Zugang zu Information der Offentlichkeit Daten und
Ldnder in der BRD / | Primardatensatz nicht Uber Rahmenbedingungen, sozialwissenschaftliche
BMBF gegeben. Verlaufsmerkmale, Ergebnisse Erhebungen
und Ertrage von

Bildungsprozessen
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Bildungsfinanzbericht

Statistische Bundesamt
Wiesbaden

Datenblatter
verschiedenen

zu

Themengebieten  sind
im Internet abrufbar.

Jahrlich

Monetdre Variablen fur alle
Bereiche der Bildung — Zweck:
Bildungsplanung

Offentliche  Zuschisse
fur private
Bildungseinrichtungen

Offentliche Statistik

Amtliche Statistik

Zugang zu
Primardatensatz  nicht
gegeben
Budget fur Bildung, | Statistisches Bundesamt | Abrufbarim Internet Jahrlich Erfassung der Ausgaben und | Staatliche Zuschisse Ruckgriff auf amtliche | Amtliche Statistik
Forschung und | Wiesbaden der Finanzierungsquellen in und nicht-amtlichen
Wissenschaft den Bereichen Bildung, Daten. Lucken werden
Forschung und Wissenschaft tiber Schatzungen
geschlossen
DISI — Digitales System | GESIS — Leibniz-Institut | Downloadbar im | Jahrlich Versorgungsquoten, Sozialstrukturelle  und | Verschiedene Valide Daten
sozialer Indikatoren far Gesellschafts- | Internet Bildungsniveau OECD-
wissenschaften Bildungsindikatoren
Forschung und | BMBF Abrufbar im Internet Jahrlich Der Report wird jdhrlich Ruckgriff auf | Valide Daten
Innovation in veroffentlicht und liefert verschiedene
Deutschland dadurch die Moglichkeit, die Datenquellen wie
Entwicklung in der deutschen Statistisches
Forschungslandschaft, auch im Bundesamt,
internationalen Vergleich, Stifterverband
besser beurteilen zu kénnen. Wissenschaftsstatistik
und das BMBF
FuE-Statistik des | BMBF / Stifterverband | Abrufbarim Internet Jahrlich Erfassung der Aufwendungen | Angaben zu | Schriftliche Befragung | Valide Daten
Stifterverbandes far die Deutsche und Kennzahlen im Bereich FUE | Transferzahlungen der Unternehmen sowie
Wissenschaft in den Sektoren Staat, Institutionen fur
Wirtschaft, Hochschulen und Gemeinschaftsforschun
private Organisationen ohne g

Erwerbszweck

und Verbdnden, von
denen angenommen
werden kann, dass sie
Forschung und
Entwicklung

betreiben
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Hochschulfinanzbericht Statistische Bundesamt | Mikrodaten in Kirze | Jahrlich Einnahmen und Ausgaben der | Einnahmen und | Vollerhebung Amtliche Statistik
Wiesbaden verfugbar Hochschulen und | Ausgaben der
Makrodaten verfligbar Hochschulkliniken fir | Hochschulen und
Bildungsplanung Hochschulkliniken
Hochschulfinanzstatistik | Statistisches Bundesamt | Abrufbarim Internet Jahrlich Erhebung der Ausgaben und | Nach Recodierung: | Vollerhebung auf Basis | Amtliche Statistik
Wiesbaden Einnahmen  aller  staatlich | Variablen bzgl. | von
anerkannter Hochschulen Einnahmen und | Hochschulverwaltungsd
Ausgaben aten
Monetdre  hochschul- | Statistisches Bundesamt | Abrufbarim Internet Jahrlich Die amtliche Statistik stellt aus | Monetdre Angaben, die | Kennzahlen auf Basis | Amtliche Statistik
statistische Kennzahlen Wiesbaden verschiedenen Quellen | jedoch far | der
regelmaRig ein breites und | Nonprofiteinrichtungen Hochschulfinanzstatistik
detailliertes zu spezifizieren sind.
Datenangebot tber den
Hochschulbereich zur
Verfligung, das eine
Beobachtung
der Gesamtentwicklung und
der Strukturverdnderungen
ermoglicht
Private Schulen Statistisches Bundesamt | Abrufbarim Internet Jahrlich Die Schulstatistik hat die | Angaben zu Schilern | Totalerhebung mit | Amtliche Statistik
Wiesbaden Aufgabe, aussagefahige Daten | und Fordersummen | Auskunftspflicht fir die
zur Situation und Entwicklung privater Schulen offentlichen Schulen
im Schulbereich bereitzustellen und fur die privaten
Ersatzschulen
Rechnungsergebnisse: Statistisches Bundesamt | Abrufbarim Internet Jahrlich Erfassung der Struktur der | Staatliche Zuschlsse in | Vollerhebung tiber | Amtliche Statistik

offentlicher
Gesamthaushalte

Wiesbaden

Ausgaben und

Einnahmen der o&ffentlichen
Haushalte nach Arten und
Aufgabenbereichen

Teilen

Rechnungsabschlisse
der
Gebietskorperschaften
sowie den

sonstigen zum
finanzstatistischen
Berichtskreis
gehdrenden
Erhebungseinheiten
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Statistisches Jahrbuch

Statistische Bundesamt
Wiesbaden

Makrodaten

Jahrlich

Monetdre und  strukturelle
Daten zu allen Bereichen der
Bildung

Ausgaben und
Férderung

Sowie

Forschung und
Entwicklung

Umfassende Erhebung

hochwertig

Weiterbildungsstatistik
im Verbund

Deutsches Institut fir
Erwachsenenbildung
(DIE)

Abrufbar im Internet

unregelmaRig

Die Statistik umfasst aufler den
Veranstaltungen

auch Daten zu Institutionen,
Personal und Finanzierung

Potentiale fir Leistungs-
und Ertragsvariablen

Konzipiert als
Vollerhebung bei allen
Einrichtungen im
Arbeitsfeld der

Weiterbildungsorganisa
tionen.

Da Vollerhebung nicht
im gewdinschten Sinne
durchfihrbar,  weisen
die spezifischen
Ergebnisse eine
unterschiedliche  Gute
auf
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3.2.9 Datenlandkarte zu ICNPO-Gruppe 2 ,,Bildung und Forschung”

Gruppe 2: Bildungs- und Forschungswesen

Schulen und
Einrich-tungen
der Primér-
und Sekundar-
stufe (2100}

Universi-
taten, Hoch-
schulen u.&.

Einrich-tungen
(2200)

Sonstige
Einrich-tungen
im
Bildungswese
n (2300)

Forschungs-
wesen (2400)

Block A: Monetédre Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umséatze/Marktertrige

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetarer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

trifft nicht zu

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

trifft nichtzu

trifft nicht zu
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Gruppe 2: Bildungs- und Forschungswesen

Schulen und Universi- Sonstige
Einrich-tungen| taten, Hoch- |Einrich-tungen
der Primér- | schulen u.a. im
und Sekundar-|Einrich-tungen|Bildungswese | Forschungs-
stufe (2100} (2200) n (2300) wesen (2400)

Block A: Monetéare Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben [ Ausgaben fiir Leistungserstellung/-
bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

,Humankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschdftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfligbare und regelméaRig erscheinende Daten fiir weite Teile
verflighar. Anpassungen notwendig

Daten fur Gesamtgruppe sind verfiigbar, jedoch entweder (1) nicht fir NPO oder (2)
methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich
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3.3 Gesundheitswesen (ICNPO Gruppe 3) — DATA MEMORANDUM

3.3.1 Kernergebnisse

Verglichen mit anderen ICNPO-Gruppen ist die Datenlage fiir das Gesundheitswesen gut. Die
verschiedenen Statistiken decken monetdare Variablen zu Krankenhdusern in
freigemeinnitziger Tragerschaft in ihren Untergrenzen ab. Inwiefern weitere dem deutschen
Nonprofit-Sektor zuzuordnende Krankenhduser bestehen, die jedoch nicht in der
statistischen Kategorie ,Freier Trager” enthalten sind (z.B. im Rahmen der Definition des UN
Handbooks eingeschlossene private Gesundheitseinrichtungen), ldsst sich aus den
gegenwartigen Daten nicht ermitteln.

Werden weitere Schritte in der Aufbereitung vorhandener Statistiken durchgefiihrt, z.B. iber
das Statistische Unternehmensregister nach Abschluss von Modul 1 ,Zivilgesellschaft in
Zahlen”, sind grobe Schatzungen zu Finanzierung und Personalkosten von Pflegeheimen
moglich. Der gleiche Sachverhalt trifft auch auf psychiatrische Kliniken, (Zahn-)Arztpraxen
sowie Praxen psychologischer Psychotherapeuten zu.

Es liegen keine monetaren Daten zu Kriseninterventionseinrichtungen vor. Dariiber hinaus ist
insbesondere bei diesem Teilbereich die Méglichkeit einer Uberschneidung zur ICNPO-
Gruppe 4 ,Soziale Dienste” hoch.

Die Abdeckung der Strukturvariablen ist fiir die Anzahl juristischer Personen und entlohnter
Beschaftigung bei der Subgruppe ,Krankenhduser und Rehabilitation” ausgezeichnet, bei den
Gruppen ,Pflegeheime” sowie ,Mentale Gesundheit und Krisenintervention” gut.
Hinsichtlich freiwilliger Beschaftigung sowie Mitglieder und Spenden existieren keine validen
Daten.

Als Leistungs- und Ertragsvariablen finden sich tragfiahige Daten fir die Subgruppe
,Krankenhduser und Rehabilitation”. Die Datenpotentiale in den (brigen Gruppen sind eher

gering.
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3.3.2 Kurzdarstellung

Die ICNPO Gruppe 3 ,Gesundheit” umfasst diejenigen Organisationen, welche sich im
weiteren Sinne mit der Genesung bzw. Besserung des korperlichen und/oder psychischen
Zustands von Menschen befassen. Innerhalb der ICNPO-Systematik wird diese Gruppe
weiterhin untergliedert in:

(3 100) ,,Krankenhauser und Rehabilitation*
Diese Subgruppe umfasst folgende Organisationstypen:

- Krankenhduser, die vorrangig stationdre medizinische Pflege und Behandlung
anbieten.

- Rehabilitationseinrichtungen, die Patienten eine stationdre Gesundheitsfiirsorge
sowie Rehabilitationstherapie fiir korperliche Gebrechen anbieten, die durch
Verletzungen/Unfille, genetische Defekte oder Krankheiten verursacht wurden und
intensiver Physiotherapie oder dhnlicher Behandlungsformen benétigen.

- Fur die Belange dieses Berichtes, wie auch aus Umsetzungs- und
Zuordnungsaspekten werden in geringem MaRe von der UN Methodik abweichend?,
(zahn-)Arztpraxen sowie Praxen sonstiger medizinischer Berufe zur Subgruppe 3 100
gerechnet.

(3 200) ,,Pflegeheime”
Pflegeheime sind Einrichtungen, die eine stationdre Genesungspflege und Nachbetreuung
sowie medizinische Grundversorgung anbieten. Hierzu gehdren unter anderem
Altenpflegeheime und Schwerbehindertenpflegeeinrichtungen.

(3 300) ,,Mentale Gesundheit und Krisenintervention“
Die Subgruppe umfasst folgende Einrichtungen:

- Psychiatrische Kliniken, die stationare Pflege und Behandlung fiir psychisch Kranke
leisten.

- Psychiatrische Versorgungseinrichtungen, die eine ambulante Behandlung fir
psychisch kranke Patienten anbieten.

- Kriseninterventionseinrichtungen, die ambulante Dienste und Beratungsleistungen in
mentalen  Ausnahmesituationen anbieten. Darunter fallen beispielsweise
Suizidpravention sowie unmittelbare  Unterstiitzung von Gewalt- und
Missbrauchsopfern.

! Nach der ICNPO-Systematik waren diese in die Residualgruppe 3400 einzuordnen. Das Informationssystem
Zivilgesellschaft muss dies bei weiteren Schritten beriicksichtigen.
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3.3.3 Monetire Variablen

Fiir die Gesamtgruppe stellt das Statistische Bundesamt umfassende Bereichsstatistiken
bereit. Zu den relevanten Publikationen zdhlen die ,Gesundheitsausgabenrechnung” und

die ,Gesundheitspersonalrechnung”.

Die , Gesundheitsausgabenrechnung” erfasst als sekundarstatistisches Rechenwerk ,die
Ausgaben fir den letzten Verbrauch von Glitern, Dienstleistungen und Investitionen”, die fiir
,Leistungen und Gliter mit dem Ziel der Pravention, Behandlung, Rehabilitation und Pflege,
sowie Investitionen der Einrichtungen des  Gesundheitswesens  zu den
Gesundheitsausgaben” aufgewendet werden (Statistisches Bundesamt, 2006: 3). Die
beriicksichtigten Investitionen decken sich grundsatzlich mit den Tatigkeitsfeldern der in
dieser ICNPO-Gruppe erfassten Organisationen. Generell kénnen die hier beschriebenen
Daten, die seit 1992 in einem jahrlichen Turnus erscheinen, als valide bezeichnet werden
(vgl. Statistisches Bundesamt 2006: 3). Die , Gesundheitsausgabenrechnung” erfasst folglich
die Kosten fiir verschiedene Gesundheitsleistungen2 nach Einrichtungsart. Sofern in den
zugrundeliegenden Primardatensdtzen die der Nonprofit-Organisation zugehérigen
Ausgabentréger3 gekennzeichnet sind, lieBe sich darliber die monetdare Ausgabenstruktur
eindeutig beziffern. Hierfliir konnen die zu erwartenden Ergebnisse des Modul 1 von
»Zivilgesellschaft in Zahlen” nutzbar gemacht werden. Die einnahmeorientierte Seite lieRe

sich wiederum Uber die Finanzierungsstrome der Ausgabentrdger zu den Einrichtungen

> Die Leistungsarten untergliedern sich in die Hauptblocke Gesundheitsausgaben, Investitionen, laufende
Gesundheitsausgaben, Pravention/Gesundheitsschutz, é&rztliche Leistungen, pflegerische/therapeutische
Leistungen, Unterkunft/Verpflegung, Waren, Transporte und Verwaltungsleistungen. Einige dieser Leistungen
liegen noch feiner aufgegliedert vor. So wird beispielsweise der Block der Waren unterschieden nach
Arzneimittel, Hilfsmittel, Zahnersatz (Material- u. Laborkosten) sowie sonstiger medizinischem Bedarf. Fir eine
Auflistung und Definition aller Leistungsarten s. Darstellung 3-1.

* Die Ausgabentrager setzen sich zusammen aus: 6ffentliche Haushalte, gesetzliche Krankenversicherung,
soziale Pflegeversicherung, gesetzliche Rentenversicherung, gesetzliche Unfallversicherung, private
Krankenversicherung, Arbeitgeber sowie private Haushalte/private Organisationen ohne Erwerbszweck (vgl.
Statistisches Bundesamt 2010: 6). Zu den ICNPO-gruppenrelevanten Einrichtungen zahlen: Krankenhauser,
Vorsorge- und Rehabilitationseinrichtungen, stationdre und teilstationdre Einrichtungen, stationdre und
teilstationdre Pflege, sonstige ambulante Einrichtungen, Arztpraxen, Zahnarztpraxen und Praxen sonstige
medizinische Berufe. Es gilt zu beachten, dass nur diejenigen Organisationen dem Nonprofit-Sektor zuzuordnen
sind, auf welche die Definition des UN Handbook zutrifft. Fiir eine Definition dieser Einrichtungsformen s.
Darst. 3-2.

106



skizzieren. Somit kdonnte die prozentuale Einnahmestruktur dargestellt und tber — wohl

komplexere — Schatzverfahren hochgerechnet werden.

Die , Gesundheitspersonalrechnung” erfasst die Berufstdtigen in gesundheitsrelevanten
Einrichtungen. Sie erganzt die ,Gesundheitsausgabenrechnung” durch eine weitgehend
deckungsgleich Methodik und gleichzeitiges Erscheinen. Die Tatigkeiten des Personals
werden allerdings nur erfasst, ,,wenn sie primar der Sicherung, der Vorbeugung oder der
Wiederherstellung von Gesundheit dienen” (Statistisches Bundesamt 2010a: 3). Explizit nicht
berlicksichtigt werden in dieser Publikation ehrenamtliche Mitarbeiter sowie , Beschiftigte,
die als Beauftrage aus anderen Wirtschaftsbereichen (zum Beispiel Reinigungskrafte) in
Einrichtungen des Gesundheitswesen tatig sind“ (ebd.). Die so erfassten Berufe (bspw. vom
Arzt Gber den Apotheker bis hin zum Diatassistenten) decken nahezu alle Tatigkeiten ab, die
direkt mit der Erhaltung und Verbesserung des gesundheitlichen Zustands der Patienten
beauftragt sind*. Obwohl die Personalkosten nicht ausgewiesen werden, lieRen sich anhand
der Verdienststrukturerhebung fundierte Hochrechungen anstellen. Grundsatzlich ist zuvor —
entsprechend des obig beschriebenen Verfahrens analog der Gesundheitsausgabenrechnung

— eine Identifikation der im Nonprofit-Bereich Beschaftigten notwendig.

3.3.3.1 Monetére Variablen fiir (3 100) ,, Krankenhauser und Rehabilitation*
In Erganzung zu den bereits oben genannten, Ubergreifenden Statistiken, kénnen weitere
Bereichsstatistiken relevante Beitrage fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft liefern.
Im jahrlichen Rhythmus gibt das Statistische Bundesamt die Publikationen , Gesundheit.
Grunddaten der Krankenhduser” sowie , Gesundheit. Grunddaten der Vorsorge- und
RehabiIitationseinrichtungens” (beide zuletzt fur 2008) heraus®. Obwohl vornehmlich

strukturelle Aspekte in den Statistiken ausgewiesen werden, eignen sich die dort

* Fiir eine Auflistung aller Berufe s. Darst. 3-3.

> Bei Rehabilitationseinrichtungen handelt es sich laut dem Statistischen Bundesamt um stationare
Einrichtungen ,[..Jin denen durch arztliche und pflegerische Hilfeleistung der Gesundheitszustand der
Patienten nach einem &rztlichen Behandlungsplan vorwiegend durch Anwendung von Heilmitteln einschliefRlich
Krankengymnastik, Bewegungstherapie, Sprachtherapie oder Arbeits- und Beschaftigungstherapie, ferner
durch andere geeignete Hilfen, auch durch geistige und seelische Einwirkungen, verbessert und den Patienten
bei der Entwicklung eigener Abwehr- und Heilungskrafte geholfen werden soll und die zu versorgenden
Personen untergebracht und verpflegt werden kénnen.” (Statistisches Bundesamt 2009a: 8). Diese Definition
erlaubt eine weitestgehende Kongruenz zur Methodik des UN Handbook.

¢ Aufgrund der gleichen Methodik werden beide Veréffentlichungen im Folgenden nicht voneinander getrennt
besprochen. Sie unterscheiden sich vorrangig in den ausgewiesenen Erhebungseinheiten.
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befindlichen Angaben fiir monetarisierende Personalkostenschatzungen. Hierflr bietet sich
insbesondere die detaillierte Personalstatistik an, welche die Vollzeitdquivalente
verschiedener Tatigkeiten’ nach Einrichtungen je Tréigerschaft8 detailliert ausweist. Da die
Anzahl der Krankenh&user/Vorsorge- und Rehabilitationseinrichtungen in freigemeinnutziger
Tragerschaft auch nach Bundesldandern gestaffelt wird, lassen sich diese Schatzungen auch

landerspezifisch wiedergeben.

Eine weitere Datenquelle bildet die Publikation , Gesundheit. Kostennachweis der
Krankenhauser” des Statistischen Bundesamtes (letzt fiir 2008, s. Darst. 3-5 bis 3-8). Auch
diese jahrlich erscheinende Publikation liefert valide Angaben zur Finanz- und

Kostenstruktur® der freigemeinnitzigen Einrichtungen.

Die vom Statistischen Bundesamt vierjahrlich veroffentlichte Statistik ,,Unternehmen und
Arbeitsstdtten. Kostenstruktur bei Arzt- und Zahnarztpraxen, Praxen von psychologischen
Psychotherapeuten sowie Tierarztpraxen” betrachtet Praxen, ,die im [fiir die aktuelle
Statistik malgebenden] Berichtsjahr 2007 aktiv waren und nicht zu den offentlich-
rechtlichen Einheiten zdhlten“ sowie darliber hinaus einen Jahresumsatz von mindestens
12.500 € erwirtschafteten (vgl. Statistisches Bundesamt 2009: 5; Zitat: ebd.)m. Eine
Identifikation der darin enthaltenen Nonprofit-Einheiten ermoglicht die Ubernahme einer
Vielzahl bedeutsamer und vailder Daten in das Informationssystem: Einnahmeseitig kénnen
Ruickschliisse auf Einkommensvolumen™, -struktur (Einnahmen aus selbststandiger drztlicher

Tatigkeit je Praxis, Einnahmen aus ambulanter und stationdrer Kassenpraxis) sowie

|Il

7 Anzahl angestellter Personen insgesamt, sowie differenziert nach den Berufsgruppen ,Arztliches Persona
(darGber hinaus wird das drztliche Personal nach funktionaler Stellung aufgefiihrt, s. Darst. 3-4),
,Nichtarztliches Personal zusammen”, davon: ,Pflegedienst”, ,med.-techn. Dienst“, ,Funktionsdienst”,
,klinisches Hauspersonal”, ,Wirtschafts- und Versorgungsdienst”, ,technischer Dienst”, ,Verwaltungsdienst”,
,Sonderdienste” und ,,sonstiges Personal” wiedergibt.

Unterschieden werden offentliche, private und freigemeinniitzige Tragerschaften.,Freigemeinnitzige
Einrichtungen werden von Tragern der kirchlichen und freien Wohlfahrtspflege, Kirchengemeinden, Stiftungen
oder Vereine unterhalten” (Statistisches Bundesamt 2009a: 8). fiir eine allgemeine Ubersicht der
Krankenhduser s. Darst. 3-9, flir Rehabilitationseinrichtungen s. Darst. 3-10.

° Hinsichtlich der freigemeinnitzigen Trager lassen sich Angaben (in 1.000 €) zu ,Personalkosten” (flr die
Aufschliisselung der einzelnen Posten s. Darst. 3-11), ,,Sachkosten” (Aufschliisselung vgl. s. Darst. 3-12), ,Zinsen
und ahnliche Aufwendungen®, ,Steuern”, ,Kosten der Krankenhduser insgesamt”, ,Kosten der
Ausbildungsstatten”, ,, Aufwendungen fiir den Ausbildungsfonds®, ,Brutto-Gesamtkosten”, ,Abzlige insgesamt”
(auch aufgeschliisselt nach ,,Ambulanz”, ,Wissenschaftliche Forschung und Lehre”, ,sonstige Abziige”) sowie
,Bereinigte Kosten“ entnehmen. Auch in diesem Fall lassen sich die jeweiligen Posten landerspezifisch erfassen.
0 gilt zu beachten, dass Tierarztpraxen der ICNPO-Gruppe 5 ,Natur- und Umweltschutz” zuzuordnen sind.

" jedoch nicht absolut, sondern fir Arztpraxen in den Gruppen ,12.500-125.000 €“, ,125.000-250.000 €“,
,»,250.000-500.000 €“, ,,12.500-500.000 €“ sowie ,500.000 € und mehr”.
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Reinertrag fuir verschiedene Praxistypen®? dargestellt werden. Ausgabenseitig finden sich
detaillierte Daten zu Personal-*> und Sachausgaben, die weite Teile der monetéren
Variablen fillen.

Weitere Datenquellen fir diese Gruppe, wie bspw. die ,Krankenhausstatistik” der
Deutschen Krankenhaus Gesellschaft oder etwa ,Ausgaben und Finanzierung des
Gesundheitswesens” des Robert-Koch-Instituts, basieren im Wesentlichen auf den bereits

vorgestellten Angaben des Statistischen Bundesamtes.

3.3.3.2 Monetdre Variablen fiir (3 200) ,,Pflegeheime”
Die im zweijdhrigen Turnus und letztmalig fir das Berichtsjahr 2007 vorgelegte
»Pflegestatistik. Pflege im Rahmen der Pflegeversicherung” des Statistischen Bundesamtes
berichtet (iber ,Angebot von und Nachfrage nach pflegerischer Versorgung” (Statistisches
Bundesamt 2009d: 3). Obwohl nur wenige monetare Angaben ausgewiesen werden, kdnnen
auf Basis der angegebenen strukturellen Daten (Anzahl Pflegeheime und Patienten®® sowie

Personalstruktur) unter bestimmten Voraussetzungen monetarisierende Schatzungen, z.B.

2 Die Angaben liegen dabei auch feiner unterteilt nach ,Arztpraxen (einschlieflich MVZ)“, ,Medizinische
Versorgungszentren®, ,Arztpraxen (ohne MVz)“, ,Einzelpraxen®, ,Gemeinschaftspraxen®”,
,Praxisgemeinschaften sowie differenziert nach friherem Bundesgebiet und neue Lander / Berlin-Ost vor. MVZ
steht fur ,,Medizinisches Versorgungszentrum®. Dabei handelt es sich um ,fachlbergreifende arztlich geleitete
Einrichtungen, in denen Arzte, die in das Arztregister nach § 95 Absatz 2 Satz 3 Nr. 1 SGB V eingetragen sind, als
Angestellte oder Vertragsarzte tatig sind. Die Medizinischen Versorgungszentren kénnen sich aller zuldssigen
Organisationsformen bedienen; sie kénnen von den Leistungserbringern, die auf Grund von Zulassung,
Ermachtigung oder Vertrag an der medizinischen Versorgung der Versicherten teilnehmen, gegriindet werden.
Die Zulassung erfolgt fiir den Ort der Niederlassung als Arzt oder den Ort der Niederlassung als Medizinisches
Versorgungszentrum (Vertragsarztsitz)“. (Statistisches Bundesamt 2009: 10)

B3 »Personalaufwendungen” (,insgesamt”, , Bruttolohne und —gehélter”, ,gesetzliche Sozialaufwendungen®,
,ubrige Sozialaufwendungen®), ,Aufwendungen flr Honorare fur gelegentliche Assistenz und Praxisvertretung”
1 ,Aufwendungen fiir Material und fremde Laborarbeiten” (,insgesamt”, ,,Materialaufwendungen in eigener
Praxis und eigenem Labor”, ,Aufwendungen fiir fremde Laborarbeiten), ,Aufwendungen fir Mieten/Leasing”
(,insgesamt”, ,,Miete fur Praxisrdume”, ,Mietwert fiir Praxisraume im eigenen Haus“, ,Miete/Leasing fir
Apparate, EDV-Einrichtungen und dgl.”), ,,Aufwendungen fiir Heizung, Strom, Gas, Wasser”, ,Aufwendungen
flr Versicherungen, Betrage und Gebihren”, ,Aufwendungen fir Kraftfahrzeugerhaltung”, ,Abschreibungen
auf die Praxiseinrichtung mit einem Anschaffungswert von mehr als 410 €“, ,Absetzbare Geringwertige
Wirtschaftsgiiter unter 410 €“, ,Fremdkapitalzinsen”, , Sonstige betriebliche Aufwendungen®, ,Aufwendungen
insgesamt”

> pa die ,durchschnittliche Vergutung fir vollstationdre Dauerpflege (Euro pro Person im Monat)“ nach
Pflegeklasse und Bundesland bekannt ist (einschlieBlich ,Pflegesatz der Pflegeklasse zuzliglich Entgelt fur
Unterkunft und Verpflegung” — s. Darst. 3-13), lassen sich erste Angaben zur Einnahmestruktur tatigen. Dazu
muss zundchst erfasst werden, wie viele der Patienten, nach Pflegestufen, in (teil-)stationdren Einrichtungen
untergebracht sind. AnschlieBend muss analysiert werden, wie viele dieser Einrichtungen zu den
freigemeinnitzigen Tragern gehoren.
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unter Rickbezug auf Versicherungsbeitrage zu verschiedenen Pflegestufen sowie auf die

»,Verdienststrukturerhebung”, vorgenommen werden.

Weitere Angaben zu nicht-profitorientierten stationdaren Pflegeheimen bietet die
Veroffentlichung zu ,Einrichtungen und Dienste der Freien Wohlfahrtspflege.
Gesamtstatistik'® 2008“ der Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege e.V.
(BAGFW)Y. Sie liefert nach Bereichen und Organisationen gegliederte Angaben zur
jeweiligen Anzahl der Einrichtungen (auch im Zeitverlauf), zu Einrichtungsanzahl,
Beschiftigten und  KapazititsmaBen.  Aufgrund von  Uberschneidungen  im
Tatigkeitsspektrum®® der Freien Wohlfahrtspflege sind fur das Informationssystem
Zivilgesellschaft weitere Zuordnungsfragen, v.a. zur Grenzziehung zwischen den ICNPO-
Gruppen 3 und 4, zu klaren. Da Ausmall von Voll- und Teilzeitbeschaftigung angegeben
werden, ermoglicht die Gesamtstatistik zu Einrichtungen und Dienste der Freien
Wohlfahrtspflege prinzipiell — jedoch methodisch sehr herausfordernd — die Hochrechnung
von Personalausgaben. Bspw. konnte  dies in Kombination mit  der
»Verdienststrukturerhebung” des Statistischen Bundesamtes erfolgen, welche Hinweise auf
durchschnittliche Entgelte liefert. Weitere monetare Angaben fiir ein Informationssystem
Zivilgesellschaft sind nur Uber eine Primardatenerhebung oder Erweiterung der

Gesamtstatistik erfassbar.

® Methodisch versucht die Gesamtstatistik die sehr unterschiedliche Datenlage der Tragerverbande

zusammenzufiihren. Die Bundesverbande erhalten ihre Daten von Landesverbédnden, die ihrerseits auf validen
Meldungen nachgelagerter, und oftmals an die Tausende gehenden, lokaler Einheiten basieren.
Zusammenfihrung und Auswertung vorliegender Daten findet anschlieRend durch die Dachverbénde statt. In
der Folge entstehen aufgrund der unterschiedlichen Erhebungsverfahren und der Verwendung von
aggregierten Daten gewisse Risiken in der Vergleichbarkeit zwischen den einzelnen Tragern. Weiterhin sind
aufgrund fehlender Einzeldatensatze und nachtraglicher Umgruppierung von Einrichtungen keine
Plausibilitatskontrollen méglich. Anderungen zu Vorjahreswerten kénnen demnach nicht exakt nachvollzogen
werden. Inwiefern diese Daten valide Aussagen zulassen, kann aufgrund der o.g. Griinde nicht abschlieRend
bewertet werden. Jedoch muss vermerkt werden, dass dieses vorliegende Datenmaterial in Deutschland
seinesgleichen sucht. Sofern das kiinftige Informationssystem Sekundardaten zu biindeln sucht, fiihrt kein Weg
an dieser Statistik vorbei.

" Die Gesamtstatistik enthilt Angaben (Einrichtungen, Beschaftigte, Betten/Platze) der sechs groRen freien
Wohlfahrtspflegeverbande: Arbeiterwohlfahrt, Caritas, Diakonisches Werk, Deutsches Rotes Kreuz, Der
Paritdtische,  Zentralwohlfahrtsstelle  der  Juden in Deutschland. Uber die gemeinsame
Bundesarbeitsgemeinschaft der freien Wohlfahrtspflege (BAGFW) wird sie im Vier-Jahresturnus veroffentlicht.
18 kategorisiert in: Gesundheitshilfe, Jugendhilfe, Familienhilfe, Altenhilfe, Hilfe fir Menschen mit Behinderung
und psychischer Erkrankung, Hilfe fiir Personen in besonderen sozialen Situationen, Weitere Hilfen, Aus-, Fort-
und Weiterbildungsstatten fir soziale und pflegerische Berufe sowie fiir Selbsthilfegruppen und Gruppen des
blrgerschaftlichen Engagements
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3.3.3.3 Monetare Variablen fiir (3 300) ,Mentale Gesundheit und
Krisenintervention”
Hohe Uberschneidungsgefahren zur ICNPO-Gruppe 4 ,Soziale Dienste” bestehen bei den
Angaben zu ,Krisenintervention” — insbesondere, da die gegenwartige Methodik nicht
eindeutig definiert, ob die psychologische Hilfestellung in einer Krisensituation durch
medizinisches Fachpersonal oder auch durch (ehrenamtliche) Laien erfolgen kann. Auch
ware zu konkretisieren, unter welchen Bedingungen die in den bestehenden Statistiken als
Jugend-, Familie- und Altenhilfe etc. ausgewiesenen Einrichtungen der ,Krisenintervention”
zuzurechnen sind. Dies wiirde einer eindeutigen Zuordnung — gerade an der stellenweise

verschwimmenden Grenze zur ICNPO-Gruppe 4 ,Soziale Dienste” — Vorschub leisten.

Die Teilstatistiken ,,Gesundheit. Grunddaten der Krankenh&duser. 2008“ sowie ,, Gesundheit.
Kostennachweis der Krankenhduser 2008“ des Statistischen Bundesamtes erfassen
,Krankenhduser mit ausschlieBlich  psychiatrischen, psychotherapeutischen oder

psychiatrischen, psychotherapeutischen und neurologischen Betten“'’

(Statistisches
Bundesamt 2009c: 8). Eine Identifikation der darin enthaltenen Nonprofit-Einheiten
ermoglichte  monetarisierende  Personalkostenschdtzungen, wie  bereits  unter

“Krankenhduser und Rehabilitation” beschrieben.

Die bereits genannte Veroffentlichung ,,Unternehmen und Arbeitsstidtten. Kostenstruktur
bei Arzt- und Zahnarztpraxen, Praxen von psychologischen Psychotherapeuten sowie
Tierarztpraxen. 2007“ bietet Angaben zu psychologischen Psychotherapeuten®. Die zu
entnehmenden Daten decken sich weitestgehend mit jenen der (Zahn—)ArztpraxenZI. Da
auch hier keine klare Zuordnung der Nonprofit-Eigenschaft vorliegt, sind weitere

Identifikationsschritte notwendig.

Y Als Untergruppe der Kategorie ,,Sonstige Krankenhauser”

20 »Dieser Wirtschaftszweig umfasst zum einen die Tatigkeit von Psychologen, die sich auf dem Gebiet der
Psychotherapie weitergebildet und spezialisiert haben, zum anderen auch die von Kinder- und
Jugendlichenpsychotherapeutinnen und -therapeuten. Arztliche Psychotherapeutinnen und

-therapeuten zdhlen dagegen zur Berufsgruppe der Arzte. lhre Titigkeit wurde bei den Arztpraxen erfasst.”
(Taubmann/Harrer 2010: 340f.)

T Einteilung und Klassifikation s. Darst. 3-14.
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3.3.4 Strukturvariablen

Verfligbare Datenbestande zu den Strukturvariablen Engagement, Mitglieder und Spenden
dieser ICNPO-Gruppe sind zu undifferenziert, um eine detaillierte subgruppenspezifische
Zuordnung zu ermoglichen. Ursachlich hierfir sind die nicht (bereinstimmenden
Antwortmoglichkeiten zwischen einzelnen Erhebungen mit der ICNPO-Systematik. Wohl
aber konnen diese Bestdnde fiir die Gesamtgruppe 3 nutzbar gemacht werden.

Der ,,Freiwilligensurveyzz” bildet den Umfang des Engagements im Gesundheitsbereich ab.
Es besteht keine Moglichkeit, das Engagement in den einzelnen Subgruppen zu erfassen.
Zudem ist ein unterschiedliches Begriffsverstandnis zwischen der einrichtungsbezogenen
Methodik des UN Handbook und den mitgliederbezogenen Umfragedaten zu erwarten. Im
Freiwilligensurvey 2004 und 2009 wurde auch nach Mitgliedschaften in einzelnen
Organisationen gefragt (2004 aber nur bei den Engagierten), zu denen auch die Kategorie
»Hilfsorganisation und Wohltatigkeitsverband” zahlt. Insofern bestehen Unterschiede
zwischen beiden Erhebungen. Es ist nicht gesichert, dass diese Frage auch in den folgenden
Erhebungen des Freiwilligensurveys aufgenommen wird. Auch finden sich hier erneut die
bereits angesprochenen Unscharfen in der Zuordnung zwischen der ICNPO Gruppe 3 und 4.
Der ,,ALLBUS®*“ erhebt aktive und passive Mitgliedschaften in Vereinen/Organisationen des
Gesundheitsbereiches. Im Jahr 2008 wurde erstmalig auch nach Ehrenamt in diesem Feld
gefragt®®. Vor allem die Informationen zu den Mitgliedschaften sind fir das
Inforationssystem Zivilgesellschaft zu nutzen.

Der bis jetzt einmalig erschienene ,, Engagementatlas 09“ (2009) macht ebenfalls Angaben
zum Umfang des Engagements im Bereich ,Soziales, Gesundheit und Pflege”. Diese

Antwortmoglichkeit geht allerdings Gber die ICNPO-Gruppe 3 hinaus und weist fiir das

*? Der Freiwilligensurvey macht im fiinfjahrigen Turnus (bisher 1999, 2004 und 2009) Angaben zum Umfang des
Engagements in verschiedenen Bereichen, die liberwiegend nicht nach tiefer gegliederten Tatigkeitsfeldern
unterschieden werden. Es wird nur die Haufigkeit des Engagements, aber nicht der genaue Zeitaufwand erfasst.
Aggregierte Daten sind in diversen Publikationen enthalten. Der vollstdandige Datensatz kann nach Zustimmung
durch das BMFSFJ vom Zentralarchiv fir empirische Sozialforschung an der Universitdt Kéln (ZA) bezogen
werden.

> Der ALLBUS (Allgemeine Bevodlkerungsumfrage der Sozialwissenschaften) wird als Mehrthemenbefragung
von GESIS e.V. durchgefiihrt. Aktive und passive Mitgliedschaften nach Bereichen wurden in den Jahren 1980,
1982,1986,1988,1990,1991,1992,1998 und 2008 erfasst. Die Daten kdnnen mit einem geringen Kostenaufwand
flr das Informationssystem Zivilgesellschaft bereit gestellt werden.

** Nach Informationen von GESIS e.V. ist es nicht absehbar, ob die Frage zum Ehrenamt in weiteren
Erhebungswellen aufgenommen wird.
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Informationssystem eine unzureichende Trennschirfe auf. Der ,,Spendenmonitor®“ erhebt
jahrlich das Spendenvolumen, auch separat fir ,Behinderten-/Krankenhilfe”. Aus den
zuganglichen methodischen Beschreibungen lasst sich nicht abschlieBend bewerten,
inwiefern die Zuordnung zum Bereich Gesundheit moglich ist bzw. welcher Teil des Bereichs

damit abgebildet wird.

3.3.4.1 Strukturvariablen zu (3 100) Krankenhduser und Rehabilitation
Die bereits genannte amtliche Statistik ,,Gesundheit. Grunddaten der Krankenhduser” (letzt
2008) stellt auf jahrlicher Basis Daten zur Krankenhausanzahl in freigemeinnitziger
Tragerschaft (s. Darst. 3-15) und zum Umfang des dort beschiftigten Personals®® fur das
Berichtssystem zur Verfliigung. Gleiche Angaben finden sich in einer weiteren Teilauswertung
der Gesundheitsstatistik fiir Vorsorge- und Rehabilitationseinrichtungen®’.  Der
,Gesamtstatistik der freien Wohlfahrtsverbiande” ist zu entnehmen, dass die
Wohlfahrtsverbdande zum Berichtszeitpunkt 2008 bundesweit 1.451 Krankenhduser mit
211.243 Betten und 327.533 Beschiftigte hatten. Inwiefern Uberschneidungen und
Dopplungen bestehen, lasst sich aufgrund der unterschiedlichen angewandten Methodik
und Klassifikationssystematik nicht abschlieRend priifen. Uber die ,Unternehmen und
Arbeitsstdtten. Kostenstruktur bei Arzt- und Zahnarztpraxen, Praxen von psychologischen
Psychotherapeuten sowie Tierarztpraxen. 2007“ lassen sich strukturelle Angaben Gber die

Beschiftigten von (Zahn-)Arztpraxen identifizieren?.

3.3.4.2 Strukturvariablen zu (3 200) Pflegeheime
Der amtlichen ,Pflegestatistik. Pflege im Rahmen der Pflegeversicherung.

Deutschlandergebnisse” konnen fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft alle zwei Jahre

* Der Spendenmonitor erfasst seit 1995 das Spendenverhalten der jeweils letzten 12 Monate von Personen ab
14 Jahren nach Bereichen. Er ist kostenpflichtig beim Markt-, Media- und Meinungsforschungsinstitut TNS
Infratest Bielefeld zu erwerben. Da es sich um eine Stichprobenerhebung handelt und wichtige Eckdaten wie
die Stichprobenausschépfung nicht bekannt sind, ist methodisch zu prifen, inwiefern sich die Erhebung fir
Hochrechnungen nach Unterbereichen eignet.

2 Angegeben in Vollzeitdquivalenten (arztlich und nichtartzlich) (s. Darst. 3-17) Auch nach Bundeslandern
differenziert.

i ,Gesundheit. Grunddaten der Vorsorge- und Rehabilitationseinrichtungen. 2008“ fiir das Informationssystem
Zivilgesellschaft liefern (s. Darst. 3-18, 3-19).

28 Aufgeschliisselt wird die Anzahl der tatigen Personen, neben ,insgesamt”, in , Praxisinhaber®, ,,ohne Entgelt
mithelfende Familienangehérige”, ,Lohn- und Gehaltsempfinger insgesamt” (,,Angestellte Arzte”, , Technische
Assistenten, Medizin. Fachangestellte u.a.”, ,Auszubildende”, , sonstige Beschéftigte”). Die Gehaltsempfanger
werden dariber hinaus untergliedert ,,in Teilzeit” und ,, darunter weiblich”.
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Daten zur Anzahl der Pflegeheime in freigemeinnitziger Tragerschaft insgesamt®® oder nach
der Art des Angebots (z.B. Pflegeheim in Anbindung an ein Wohnheim) entnommen werden
(s. Darst. 3-16). Zudem wird die Anzahl der Helfer im freiwilligen sozialen Jahr, Angestellten
und Patienten in Pflegeheimen ausgewiesen® (s. Darst. 3-20). Die Anzahl der vollstationiren
Pflegeinrichtungen/Seniorenwohnheime  und des  beschaftigten  Personals  der
Wohlfahrtsverbiande werden auch in der ,,Gesamtstatistik der freien Wohlfahrtsverbande*
ausgewiesen. Angaben zum Engagement sind in dem bis jetzt einmalig erschienenen

,Engagementatlas 09!

enthalten. Da die dort ausgewiesenen Daten jedoch nur geringe
Uberschneidungen mit der ICNPO-Systematik aufweisen, erscheinen sie fiir eine

Uberfiihrung eher ungeeignet.

3.3.4.3 Strukturvariablen zu (3 300) ,Mentale Gesundheit und Krisenintervention”
Die Anzahl an Kriseneinrichtungen (z.B. Krisendienste, Interventionsstellen fiir Opfer
hauslicher Gewalt, Ubernachtungswohnheime und Notunterkiinfte, Telefonseelesorge,
Frauenhaduser) und des darin beschéftigten Personals sind in der ,Gesamtstatistik zu
Einrichtungen und Dienste der Freien Wohlfahrtspflege” als solche benannt und
veroffentlicht. Jedoch wird angenommen, dass eine Vielzahl weiterer Kriseneinrichtungen
selbststandig und nicht verbandsartig an die Freien Trager angeschlossen agieren. In der
Folge sind die angegebenen Informationen als Untergrenze der tatsachlichen Menge zu
verstehen. In der ,Vereinsstatistik” durften weitere Organisationen/Einrichtungen zu diesen
Aktivitatsfeldern unter der Kategorie ,Soziale Vereine” enthalten sein. Diese kdnnen jedoch
nicht identifiziert und gesondert ausgewiesen werden. Erschwerend fiir die
Einzelidentifikation kommt hinzu, dass einige Kriseneinrichtungen wie bspw. Frauenhauser

aus Sicherheitsgriinden nicht in 6ffentlichen Verzeichnissen aufgefihrt sind.

* In dem entsprechenden Landerbericht der Pflegestatistik liegen Angaben zur Anzahl der Pflegeheime in
freigemeinnitziger Tragerschaft auch nach Bundeslandern vor.

%% Es finden sich absolute und relative Angaben zum Umfang der ,Heime mit vollstationdrer Dauerpflege” nach
Trdgern und Bundesland. Weiterhin zentral sind Angaben Uber die Patienten, gestaffelt nach Pflegestufen, das
angestellte Personal (,Insgesamt”, ,Vollzeit beschaftigt, ,Teilzeitbeschaftigt” — ,Gber 50 %“, ,50 % und
weniger, aber nicht geringflgig beschaftigt”, ,geringfligig beschaftigt” sowie ,Sonstige” — ,Praktikant/in,
Schiler/in, Auszubildende/r“, ,Helfer/in im freiwilligen sozialen Jahr” und ,Zivildienstleistender”) und die
Informationen zu den Uberwiegenden Tatigkeitsbereichen der Angestellten in absoluten Zahlen (,Pflege und
Betreuung”, ,soziale Betreuung”, ,Hauswirtschaftsbereich”, ,haustechnischer Bereich”, ,Verwaltung,
Geschéftsfihrung”, ,,sonstiger Bereich”).

*! Der Engagementatlas wurde 2008 im Auftrag des Generali Zukunftsfonds von der Prognos AG zum Umfang
des Engagements nach Bereichen, Bundeslandern und tieferen regionalen Gliederungen erstellt. Die Daten sind
nicht frei zuganglich; Kerninformationen kdnnen in der entsprechenden Hauptpublikation eingesehen werden.
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In der ,,Gesamtstatistik der Freien Wohlfahrtspflege” finden sich weitere Angaben zur
Anzahl und Beschaftigten in Erholungsheimen fir Kinder und Jugendliche, Erholungs- und
Kurheimen fiir Menschen mit Behinderung und deren Angehorige, Tagesstdtten und
ortlichen Erholungshilfen fir Erwachsene sowie Mutter-Kind-Kurheime. Auch hier gilt in
weiteren Schritten ihre Zugehorigkeit zu den ICNPO-Gruppe 3 oder 4 zu kldren. Werden
unter Sanatorien auch psychiatrische Kliniken gefasst, so sind der Gesamtstatistik auch
Angaben zur Anzahl der Fachkrankenhduser fiir Psychiatrie und/oder Neurologie und
Psychosomatik einschlief8lich des hier beschaftigten Personals sowie zu verschiedene andere
Einrichtungen in der Kategorie Hilfen fliir Menschen mit Behinderung und psychischer
Erkrankung zu entnehmen. Aus methodischer Perspektive ist — wie oben bereits beschrieben
— die Validitat der Daten der Gesamtstatistik mit gewissen Vorbehalten verbunden, weshalb
ihre Qualitdt nicht eindeutig und abschlieRend bewertet werden kann. Die
»Bundespsychotherapeutenkammer” liefert zusatzliche Informationen zur Anzahl

(Mehrfachnennungen moglich) psychosozialer Beratungsstellen (s. Darst. 3-21).
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3.3.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Als Leistungs- und Ertragsvariablen schldgt das UN Handbuch folgende Variablen fiir diese

Gruppe vor (vgl. UN 2003: 80), die liber bereits bestehende Datensysteme teilweise

abgedeckt sind:

(3 100) ,,Krankenhduser und Rehabilitation”:

Anzahl der Betten®’ und GrolRgerdte in Krankenhdusern in freigemeinnutziger
Tragerschaft (s. Darst. 3-22, 3-23).

Anzahl der Ausbildungsplatze (s. Darst. 3-24)

Anzahl Patientenbewegung (s. Darst. 3-22)

Anzahl Betten und Groligerdte in Vorsorge- und Rehabilitationseinrichtungen (s.
Darst. 3-25, 3-26)

Angaben zur Patientenbewegung (Pflegetage, Patientzu- und -abgange) (s. Darst. 3-
25)

Anzahl abgeschlossener Behandlungen

Patiententage

Weitere Moglichkeiten:

Patientenstruktur in Krankenhausern, Vorsorgungs- und Rehabilitationseinrichtungne
Todesfalle

Ausbildungsplatze

(3 200) ,,Pflegeheime*:

Anzahl der Pflegebedirftigen in Pflegeheimen (in freigemeinniitziger Tragerschaft)
nach Gruppen® enthalten (s. Darst. 3-27, 3-28)

Anzahl der Platze in den Einrichtungen in freigemeinnitziger Tragerschaft insgesamt
und nach Bundeslandern (s. Darst. 3-29).

Patiententage nach Pflegestufe

Auslastungsquoten (z.B. fiir Bettenbelegung, Gerate- und Personalauslastung)

Bewohnerstruktur in Altenpflegeheimen

32 Auch nach Bundesliandern.

3

? 2.B. 264 Pflegeheime in freigemeinnitziger Tragerschaft mit 1-10 Pflegebedurftigen, vgl. ,Pflegestatistik.

Pflege im Rahmen der Pflegeversicherung. Deutschlandergebnisse”
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- Tagespflegeplatze fiir korperliche behinderte Menschen
Weitere Moglichkeiten:

- Personen auf Warteliste flr einen Pflegeplatz

- Anzahl der angebotenen (Freizeit-)Aktivitaten fiir Patienten

- Anzahl der titigen Arzte in Pflegeheimen

(3 300) ,,Mentale Gesundheit und Krisenintervention“:
- Patiententage
Weitere Moglichkeiten:
- Anzahl angebotener Beratungsleistungen fiir Personen in Krisensituationen
- Anzahl angenommener Beratungsleistungen fir Personen in Krisensituationen

- Anzahl professioneller Angestellter
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3.3.7 Darstellungen ICNPO-Gruppe3 ,,Gesundheitswesen”

Darstellung 3-1 Klassifikation der Leistungsarten

Klassifikation der Leistungsarten

Pravention/ Gesundheitsschutz
allgemeiner Gesundheitzschutz
Gesundheitsforderung
Fritherkennung von Krankheiten
Gutachien und Koordination

Brztliche Lelstungen
Grundleistingen
Sonderleiztungen
Laborlzistungen
strahlendiagnostische Leistungen

pflegerische/ therapeuticche Leistungen
pllegerizche Leistungen
therapeutizche Leistungen
Mutterschafsleistungen

Unterzunft und Verpflegung

Waren
Arznegimittel
Hilfamittel
Zahnersatz (Material- und Laborkosten)
sonstiger medizinischer Bedarf

Transporte
Varwaitungsleistungen

Invastitionan

Erweiterter Laistungeberaich
Farschung
Aushildung
Ausgleich krankheitsbedingter Folgen
Einkommensleistungen

Quelle: Statistisches Bundesamt 2010: 5
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Darstellung 3-2 Definition der Einrichtungsformen

Krankenhduser

Krankenhdauser sind Einrichtungen, die der Krankenhausbehandlung oder Geburtshilfe dienen und in
denen Patienten untergebracht und verpflegt werden konnen. Sie stehen fachlich-medizinisch unter
standiger arztlicher Leitung und sind darauf eingerichtet, vorwiegend durch arztliche und
pflegerische Hilfeleistungen Krankheiten der Patienten zu erkennen, zu heilen, ihre
Verschlimmerung zu verhiten, Krankheitsbeschwerden zu lindern oder Geburtshilfe zu leisten.
Hochschulkliniken sind hier ebenfalls enthalten.

Vorsorge- und Rehabilitationseinrichtungen

Vorsorge- und Rehabilitationseinrichtungen sind Einrichtungen, die der (teil-) stationaren
Behandlung dienen, um durch Anwendung von Heilmitteln (zum Beispiel Physiotherapie oder
Sprachtherapie) und anderen geeigneten Hilfen eine Schwachung der Gesundheit, die in absehbarer
Zeit voraussichtlich zu einer Krankheit flihren wiirde, zu beseitigen oder eine Krankheit zu heilen,
ihre Verschlimmerung zu verhiten oder einer drohenden Behinderung beziehungsweise
Pflegebedurftigkeit vorzubeugen.

Stationdre und teilstationare Einrichtungen

Unter den Einrichtungen der (teil-)stationdaren Gesundheitsversorgung werden Krankenhdauser,
Vorsorge- und Rehabilitationseinrichtungen sowie Einrichtungen der (teil-)stationaren Pflege
subsumiert.

Stationdre und teilstationare Pflege

Stationare Pflegeeinrichtungen reprasentieren die Grundgesamtheit der Pflegeeinrichtungen, in
denen Pflegebedirftige unter standiger Verantwortung einer ausgebildeten Pflegefachkraft gepflegt
werden und ganztagig (vollstationar) untergebracht und verpflegt werden kdnnen. Teilstationare
Pflegeeinrichtungen unterscheiden sich von den stationdren dadurch, dass der Pflegebediirftige
zeitlich befristete Pflege und Betreuung erhélt. Zu den Einrichtungen der (teil-) stationaren Pflege
zahlen unter anderem Altenpflegeheime sowie Einrichtungen der Tages-, Nacht- und Kurzzeitpflege.

Sonstige ambulante Einrichtungen

Zu den sonstigen ambulanten Einrichtungen zahlen eine Vielzahl von unterschiedlichen
Einrichtungen wie zum Beispiel Selbsthilfegruppen und Selbsthilfekontaktstellen, Beratungsstellen,
sozialpsychiatrische und psychosoziale Dienste sowie Tagesstatten fiir psychisch Kranke und
Behinderte. Leistungen von Dialysezentren werden hier ebenfalls verbucht. Aullerdem sind
Hospizdienste in dieser Position enthalten.

Arztpraxen

Unter einer Arztpraxis wird eine ambulante Versorgungseinheit mit direktem Patientenkontakt
verstanden. Neben Einzelpraxen zdhlen hierzu auch Gemeinschaftspraxen. Praxen von
Allgemeinmedizinern sind ebenso enthalten wie Praxen von Facharzten.

Zahnarztpraxen

Eine Zahnarztpraxis ist eine ambulante Einheit mit direktem Patientenkontakt, die primar die
zahnarztliche Versorgung zum Ziel hat. Die Praxen von Kieferorthopaden sind in dieser
Einrichtungsart enthalten. Praxiseigene Labore, welche Material- und Laborleistungen bei der
Versorgung mit Zahnersatz und der kieferorthopadischen Behandlung erbringen, werden ebenfalls
den Zahnarztpraxen zugeordnet.

Praxen sonstiger medizinischer Berufe

Zu den Praxen sonstiger medizinischer Berufe gehoren nicht nur physio-, sprach-, ergo- und
musiktherapeutische Praxen, sondern auch Massagepraxen, Praxen von Hebammen, Heilpraktikern
oder medizinischen Fullpflegern.

Quelle: Statistisches Bundesamt 2010: 11f.

121




Darstellung 3-3 Klassifikation der Berufe
Gesundheitsdienstberufe

;fi._lz'te. Apotheker, psychologische Psychotherapeuten, Zahnérzte
Arzte

;ﬁ.mtﬁ- fiir allgemeine/innere Meadizin, Kinderheilkunde

Arzie fir Chirurgie und Orthopidis

;ﬁ.mtﬁ- fiir Frauen und Geburtsheilkunds

Arzte fir Meurologie und Psychiatrie

Arzte o.n.F., praktische Arzte

andere Fachdrzte
Apotheker
psychologische Peychotherapeuten, Kinder- und Jugendpsychotherapeuten
Zahnéarzte

ibrige Gesundheitsdienstherufe
medizinische/zahnmedizinische Fachangestellie
dar.: zahnmedizinische Fachangestellte
Distassistenten
Heilpraktiker
Gesundheits- und Krankenpflegehelfer
Gesundheits- und Krankenpfleger
dar.: Hebammen
Physiotherapeuten, Masseure, medizinische Bademeister
dar.: Physiotherapeuten
medizinisch-technische Assistenten
pharmazeutisch-technische Assistenten
therapeutizsche Berufe a.n_g.

soziale Berufe
Altenpfleger
Heilerzichungzpfleger
Heilpddagogen

Gesundheitshandwerker
Augenoptiker
Orthopadiemechaniker
Zahntechniker
sanstige Gesundheitshandwerker

sonstige Gesundheitsfachberufe
Gesundheitsingenieure
gesundheitssichernde Berufe
Gesundheitstechniker
Pharmakanten
pharmazeutisch-kaufmannische Angestellte

andere Berufe im Gesundheitsweasan

Quelle: Statistisches Bundesamt 2010a: 5
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Darstellung 3-4 Auflistung der differenzierten Berufsgruppen

Hauptameliche Hichthaupramticha rach-
Arzte und Arztinnen Arztliche Arzte und Arztinnzn richtiich
wrankan- darunter vallerafe wan Beleg-
ndusar teilzeis leitende Ther Azsistenz- | im Jahres- Baleg- drzten -innen Zahn-
insgesamt | zusammen Dow. ge- Arzte und Erte und grzte und durch: arzte und anpastelite drzte und
ringfigig | Artinnen | -Sreztinnen | -drztinnen schnitt™ -drztinmen Erzta und -arztinnan
baschafigt Arztinnen”
Anzeht

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009a: 20; Statistisches Bundesamt 2009b: 36

Darstellung 3-5 Kostenstruktur der Krankenhduser2008

Abbildung 2: Kostenstruktur der Krankenhduser 2008
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Quelle: Statistisches Bundesamt 2009c: 11
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Darstellung 3-6 Bereinigte Kosten 1991 bis 2008

Abbildung 1: Bereinigte Kosten 71991 bis 2008
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Quelle: Statistisches Bundesamt 2009c: 11
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Darstellung 3-7 Personalkosten der Krankenhduser 2008
Abbildung 3: Personalkosten der Krankenhauser 2008
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Quelle: Statistisches Bundesamt 2009c: 12

Darstellung 3-8 Sachkosten der Krankenhduser 2008
Abbildung 4:  Sachkosten der Krankenhauser 2008
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Quelle: Statistisches Bundesamt 2009c: 12
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Darstellung 3-9 Krankenhauser nach Tragerschaft 2008
Abbildung 1: Krankenhduser nach Tragerschaft 2008
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Quelle: Statistisches Bundesamt 2009b: 13
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Darstellung 3-10 Vorsorge- oder Rehabilitationseinrichtungen nach Tragerschaft 2008

Abbildung 1: Vorsorge- oder Rehabilitationseinrichtungen nach Tra-
gerschaft 2008
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Quelle: Statistisches Bundesamt 2009a: 11

Darstellung 3-11 Personalkosten
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Quelle: Statistisches Bundesamt 2009c: 14
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Darstellung 3-12 Sachkosten

13 | Sachkosten InsEesamt. . i s asbe s sea s
14 Ladbver i e S

15 Madiziniseher Bedart. i ne e U LI

is 2 P 4 e e e RS S

17 Blut, Blutkonsenven und -plasma.. oo
13 Verband-, Hell-; Hilfsniittel.. <. imimininmmes s s
La Arzti. u. pReger. Verbrauchsmaterial, instrumenta.......
20 MNarkose- und sonstiger OP-Bedarf ...
2l Leborbedart. -

22 Wasser, Energie, Brennatoffe. .o
23 Wirkschafbredairf o I S S S L AR AR

24 Verwatungshedarf...

25 Zantrale Verwaltungsdienste

26 Zentrele Gemeinschaftsdienste: . e
27 ‘ersicherungen und sonstige Abgaben... .o
2 FflegesatzfEhige Instandhalbung. .o

8 Wiederbeschaffte GebrauchEgliter. .o s s

30 SOnSHEES. ..o mem TR

Quelle: Statistische

Darstellung 3-13 Situation in Pflegeheimen

s Bundesamt 2009c: 14

Landervergleich: Situation in den Pflegeheimen am 15.12.2007

&. Vergiitung dervollstationdren Dauerpflege

Durch:

sehni

cheVergitung fir volistat
{Eura pro Person im M

ongre Dauerpflege

listationare

Durchschnitdiche Vergiitung fir
2 im Monat)*

Dzuerpflage (Euro pro Per

Pfiegesatz der Pllegeklasse zuziglich

Land Pflegesatz der Plegeklasse Entgelt fir Lard Entgelt fiir Ustarkunfe und Vierpegung
Unterkunft
| ‘ n i und Verpflegung | ‘ I 1

Baden-Wiirttemberg 1459 1854 2371 608 Baden-Wiirttemberg 2067 2462
Bayemn 1520 1885 2158 517 Bayern 2037 2492
Berlin 1398 194e 2310 L85 Berii 1835 2432
Brandenburg 1135 398 1885 486 Brandenburg 1611 1885
Bremen 1068 2128 638 Bremen 1702 2341
Hamburg 1348 2341 699 Hamburg 1048 2493
Hessen 1307 2280 5i7 Heszen 1824 2280
Meckl.-Vorpommem 1094 1854 Meckl-Vorpommern 1550 1885
Niedersachzen 1248 2006 488 Niedersachsen 1733 2098
Nordrhein-Westfalen 1277 2341 o0 Nerdrhein-Westfalen 2067 2584
Rheintand-Pfalz 111& 2189 638 Rheinland-Pfalz 1854 22
Saariznd 1186 218 608 Saariand 1704 2280

1034 1338 456 Sachsen 1490 1794

1135 1763 488 Sachsen-Anhalz 1611 197¢
Schleswig-Holstein 1388 733 2098 638 Schleswig-Holstein 2008 2371
Thilringan 1002 1368 1794 547 Thilringan 5 1915
Deutschiand 1307 1733 2158 608 Deutschiand 1915 2341

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009d: 15
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Darstellung 3-14 Einnahmen von Praxen in Deutschland

Nr.

Lfd.

Einnahmen
won...bis unter...EUR

i ba e

[= UL R

25

26

Praxen insgesamt
12 500 - 50000
50000 - 75000
75 000 - 100 000
100 000 - 150 000
150000 und mehr

Einzelpraxen
12500 - 50000
QOO0 - 75000
75000 - 100000
100000 - 150000
150000  und mehr

Gemeinschaftspraxen
Prazisgemeinschaften

Psycholagische
Psychotherapauten
12 500 - 50000
50000 - 75000
75 000 - 100 000
100000 - 150 000
150000 und mehr

KP "
12 500 - 50000
50000 - 75000
FE5 Q000 - 100 000
100 000 - 150 000

150000 und mehr

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009: 109
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Darstellung 3-15 Anzahl der Krankenhduser

1 Stationdre Versorgung 1991 bis 2008
1.4 Einrichtungen und Betten nach Trégerschaft
Krankenh&user
Zum Inhalt
Davon
davon
davon freigemein-
Jahr/ Insgesamt |  ffentliche in privat- | in 6ffentlich- niitzige private
Land” Einichtungen | rechtlicher | rechtlicher rechtlich rechtlich Ein- Einrichtungen
Form Form [ andi [ dndi ich
Anzahl
Einrichtungen insgesamt
1991.. 2411 1110 - - - - 943 358
2381 1062 - - - - 950 369
2354 1023 - - - - 950 381
2337 987 - - - - 949 401
2325 972 - - - - 944 409
2269 933 - - - - 929 407
2258 919 - - - - 919 420
2263 890 - - - - 920 453
2252 854 - - - - 930 468
2242 844 - - - - 912 486,
2240 825 - - - - 203 512
2221 817 231 586 465 121 877 527,
2197 796 245 551 431 120 856 545
2166 780 287 493 371 122 831 555
2139 751 332 419 279 140 818 570
2104 717 367 350 220 130 803 584
2087 677 380 207 161 136 790 620
2083 665 384 281 137 144 781 637
Aufgestellte Betten insgesamt
1991.. 665 565 - - - - - - -
1992. 646995 - - - - - - -
628658 - - - - - - -
618176 - - - - - - -
609 123 - - - - - - -
593743 - - - - - - -
580 425 - - - - - - -
571629 - - - - - - -
565268 - - - - - - -
559651 - - - - - - -
552 680 - - - - - - -
547 284 298 034 80 646 217 388 159791 57 597 200 635 48615,
541901 290 625 86741 203 884 144 516 59368 197 343 53933
531333 280717 99 639 181078 120220 60858 189334 61282
523 824 273721 116 475 157 246 90344 66902 184752 65351
510767 260 993 130 666 130327 68939 61388 180 200 69 574
506 954 250 345 133957 116 388 54319 62 069 177 632 78977
200 503 360 246 423 134 610 111813 47 669 64 144 177085 79852
Betten je Einrichtung
1991.. 276 - - - - - -
1992. 272 - - - - - - -
267 - - - - - - -
265 - - - - - - -
262 - - - - - - -
262 - - - - - - -
257 - - - - - - -
253 - - - - - - -
251 - - - - - - -
250 - - - - - - -
247 - - - - - - -
246 365 349 371 344 476 229 92
247 365 354 370 335 495 231 99|
245 360 347 367 324 499 228 110)
245 364 351 375 324 478 226 115
243 364 356 372 313 472 224 119)
243 370 353 392 337 456 225 127
242 371 351 398 348 445 227 125
" Die Werte der Jahre 1991 bis 2001 basieren auf (vorléufigen) Eckzahlen und kénnen nicht auf Basis der endgilltigen Ergebnisse dargestellt werden.
Die Genauigkeit der Eckzahlen ist jedoch recht hoch, wie ein Vergleich mit der Tabelle 1.1 fiir die Anzahl insgesamt verdeutlicht.
Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.1, 2008

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.1, 2008
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Darstellung 3-16 Anzahl Pflegheime und Tragerschaft

3. Situation in den Pflegeheimen am 15.12.2007
3.1 Organisation (Angebot der Einrichtung) und Trager
Davon nach dem Trager der Einrichtung
freigemeinniitzige Trager offentliche Trager
Pflege- Trager i i
Organisationsform der Pflegeheime heime private d. freien Sansl |lge kommu- s?ns eg
o = gemein- offent-
insgesamt Trager zusammen Wohl- e zusammen nale i
niitzige i liche w
fahrts- v Trager v -
Trager Trager
pflege 8
i
B Pl hei i 11029 4322 6072 5302 770 635 537 98 =4
8 Verdnderungen zu 2005 in %. 58 8,8 5,6 5,1 9,2 =9;5 -8,0 -16,9 g
: X
N
und zwar: g
mitanderen Sozialleistungen ~
(gemischte Einrichtungen) 2876 901 1758 1526 232 217 172 45 ID
L]
£
und zwar: o
sonstige ambulante Hilfeleistungen.. 652 250 369 326 43 33 28 5 %
in Anbindung an eine Wohneinrich- g
tung (Altenheim, Altenwohnheim, %
betreutes Wohnen).... 2176 664 1390 1224 166 122 97 25 [
in Anbindung an sonstige Einrichtungen &
(z. B. ein Krankenhaus). 551 122 318 248 70 111 77 34 a
0
LY
Pflegeheime mitangeschlossenem 1
ambulanten Pflegedienst
(mehrgliedrige Einrichtung) 1216 491 643 557 86 82 70 12
Pflegeheime mit
vollstationérer Dauerpflege 9919 3961 5384 4692 692 574 482 92

Quelle: Statistisches Bundesamt, Pflegestatistik 2007
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Darstellung 3-17 Personal der Krankenhaduser 2008

2 Krankenhduser 2008

2.3 Personal (umgerechnet in Vollkrifte)

2.3.1 Nach Krankenhaustypen

Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.1, 2008

Zumn Inhalt
Vollkréfte im Jahresdurchschnitt
Nichtiratliches Personal®!
Kranken- dezt davan
Lfd Gegenstand der hiuser | ins | liches - danter | med- | cunk- | Klink tech- Ver-
. Nachweisung? ins- | gesamt? | Per | sammen | Pflege in der techn. tions- | sches | undver | nischer | waltungs- | Sonder- |sanstiges
gesamt sonal® dienst | Psychiatrie | Dienst | dienst | Haus- | sorgungs- | Dienst dienst | dienste | Persanal
titig persanal | dienst
Anzahl
1 [Kr i 2083 797554 128117 669437 300417 38957 125438 88414 13063 46002 17681 57326 4017 17 08|
nach der Bettenzahl
2 KH bis 49 Betten 417 10459 1194 9265 3900 756 1341 1280 429 732 201 546 54 382
3 KH mit 50 his 99 Betten 273 24952 2790 22162 10830 1945 3355 2400 860 1614 453 1953 91 607
4 KH mit 100 bis 149 Betten 297 46223 6025 40198 19352 3515 6251 4542 44 3194 44 3606 198 1168
5 KH mit 150 bis 199 Betten 194 44413 6400 38013 18040 2078 5745 4900 740 3118 519 3377 175 998
6 KH mit 200 bis 299 Betten 325 105240 15635 89605 43107 6866 13482 12236 1600 6742 2035 7719 485 2200
7 KH mit 300 bis 399 Betten 201 94040 14734 79306 38886 5975 11788 10978 1276 5273 1969 6696 484 1955
H KH mit 400 his 499 Betten 134 85967 13595 72372 34480 6159 11618 9787 1319 5437 1909 5904 433 1485
s KH mit 500 bis 599 Betten 89 72595 12522 60073 28549 2067 10229 8843 883 3640 1404 4712 363 1450
10 KH mit 600 bis 799 Betten 67 70369 12028 58341 27861 2906 9754 8099 568 4251 1437 4386 332 1252
11 KH mit 800 und mehr Betten 86 243295 43194 200102 75413 6689 51876 25349 4044 12001 6408 18027 1401 5582
nach der Trigerschaft
12 Gffentliche Krankenhauser. 665 444757 72564 372193 158530 23446 77516 47246 7355 26506 10754 31818 2447 10021
13 - in privatrechtlicher Farm 384 205972 32991 172981 80774 8573 28257 24090 3296 12935 4382 13714 1295 4240
14 - in Bffentlich-rechtlicher Farm 281 238785 39573 199212 77757 14871 49259 23156 4060 13571 6373 18104 1151 5781
15 - rechtlich unselbststindig 137 88892 14419 74473 30950 7232 16058 9218 1439 5418 2173 6232 436 2549
16 - rechtlich selbststindig 144 149893 25154 124738 46807 7639 33201 13939 2621 8153 4200 11872 716 3232
17 igemeinnitzi 781 242824 37793 205031 98140 9361 32395 27990 3787 14678 479 17430 1104 4757
18 Private Krankenhauser. 637 109973 17760 92213 43746 6152 15528 13178 1921 4817 2177 8079 466 2301
davon:
19 - i 1781 748308 122704 625604 276320 16534 118635 85924 11550 42770 16468 54182 3785 15971
nach der Bettenzahl
20 KH bis 49 Batten 304 7941 808 7134 3013 18 929 1068 338 541 161 769 36 279
21 KH mit 50 bis 99 Betten 224 20865 2273 18592 8963 215 2696 2224 679 1345 350 1671 77 547
22 KH mit 100 bis 149 Betten 252 39451 5271 34180 16206 452 5270 4192 697 2745 780 3122 173 996
23 KH mit 150 bis 199 Betten 175 40563 5975 34588 16268 41 5143 4703 641 2832 821 3093 159 927
24 KH mit 200 bis 299 Betten 288 93570 14329 79241 37329 1403 11792 11669 1252 6082 1786 6995 423 1912
25 KH mit 300 bis 399 Betten 180 84450 13830 70660 33891 1482 10602 10487 1032 4567 1713 6149 436 1787
26 KH mit 400 his 499 Betten 120 78432 12866 65566 30631 2635 10702 9430 1052 4908 1682 5446 402 1313
27 KH mit 500 bis 599 Betten 88 72098 12465 59633 28258 1775 10184 8818 874 3613 1396 4683 362 1445
28 KH mit 600 bis 799 Betten 65 68835 11819 57016 27034 2098 9593 8026 955 4173 1398 4311 325 1201
29 KH mit 800 his 999 Betten 30 47373 8602 38771 16825 931 8024 5619 711 2190 1018 3167 392 826
30 KH mit 1000 und mehr Betten 55 194692 34467 160225 57903 5111 43700 19688 3321 9775 5322 14775 1003 4737
nach der Zulassung
31 34 138244 24961 113283 36505 2516 35572 13043 2208 6117 3965 11354 681 3838
32 1491 594603 95855 498748 234320 14017 80659 71049 8767 35634 12177 41422 2994 11728
33 mit 94 11121 1318 9803 4138 - 1915 1226 355 742 255 868 72 232
34 ohne 162 4342 570 3771 1357 2 488 606 21 278 71 539 38 173
nach der Trigerschaft
35 - Offentliche Krankenhauser.. 571 416689 69527 347162 144120 9778 73894 45841 6603 24953 9973 30134 2321 9324
36 bis 99 Batten 77 4671 543 4123 1919 85 598 497 125 386 99 347 18 136
37 KH mit 100 bis 199 Betten 137 26210 3586 22624 10453 27 3237 2974 441 2181 531 1980 102 725
38 KH mit 200 bis 499 Betten 209 96912 15144 81768 38056 2443 12682 11692 1226 6712 2003 6862 517 2018
39 KH mit 500 und mehr Betten 148 288896 50249 238647 93692 7023 57377 30678 4811 15675 7340 20944 1685 6445
40 - Freigemeinnitzi 673 231419 36551 194868 92588 4261 30863 27289 3429 13894 456 16728 1033 4481
41 KH his 99 Betten 116 9438 943 BA95 4108 148 1310 920 322 631 177 725 43 260
42 KH mit 100 his 199 Betten 195 36150 5065 31085 15076 545 4645 4001 523 2408 695 2785 156 786
43 KH mit 200 bis 499 Betten 300 125938 20237 105702 49975 2130 16046 15343 1693 7703 2541 9376 587 2439
44 KH mit 500 und mehr Betten 62 59893 10306 49587 23430 1418 8863 7026 891 3152 1151 3841 237 997
15 - Private Krankenhause 537 100200 16626 83574 39612 2516 13878 12794 1519 3923 1932 730 431 2165
46 KH bis 99 Batten 335 14697 1589 13107 5950 - 1717 1876 570 870 76 1367 52 430
47 KH mit 100 his 199 Betten 95 17654 2595 15059 6945 91 2531 1920 375 988 376 1450 64 412
48 KH mit 200 bis 499 Betten 79 33641 5644 27997 13820 950 4368 4551 416 1142 638 2352 155 556
49 KH mit 500 und mehr Betten 28 34208 6798 27410 12898 1474 5261 4447 158 924 643 2151 160 768
nach der Férderung
50 Gefirderte Kran kenhiuser 1393 679252 111980 567271 249743 15012 108387 77678 10120 39242 15100 49000 3417 14584
51 Teilweise geférderte Krankenh duser 132 53594 8835 44760 21082 1521 7844 6415 855 2508 1041 3775 258 982
52 Nicht gefirderte Krankenh user 256 15462 1889 13574 5495 2 2404 1832 575 1020 326 1407 110 405
nach der Zahl der Fachabteilungen
53 KH mit 1 Fachabteilung 403 28080 3214 24865 11212 20 4293 2738 542 1888 556 2332 114 792
54 KH mit 2 Fachabteilun gen 163 23007 3235 19772 9501 454 3425 2351 343 1353 436 1761 95 508
55 KH mit 3 Fachabteilungen 146 27516 4069 23447 11326 622 3539 3071 567 1604 544 2069 137 589
56 KH mit 4 Fachabteilungen 168 39078 5644 33434 15591 1198 5150 4588 727 2556 777 29590 201 854
57 KH mit 5 bis 6 Fachabteilungen 354 108360 16132 92227 43418 2944 13014 13574 1540 7230 2238 8313 506 2394
58 KH mit 7 bis 8 Fachabteilungen 191 81496 13067 68429 32735 1500 10089 10367 952 4695 1614 5917 379 1681
59 KH mit 9 bis 10 Fachabteilungen 104 60566 10282 50284 24188 1104 7908 7566 665 3395 1131 3992 287 1152
60 KH mit 11 bis 15 Fachabtellungen 155 132962 23129 109834 5139 2709 18882 15820 1685 7512 279 8763 703 2277
61 KH mit mehr als 15 Fachahteilungen 97 247243 43932 203312 76952 5983 52334 25850 4129 12538 6375 18046 1363 5724
nach dem Anteil der Beleghbetten
62 darunter: Reine Belegkrankenhiuser U6 5304 123 5181 2215 7 265 1083 296 422 106 595 29 170

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.
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Darstellung 3-18 Einrichtungen/Betten, Pflegebewegung, Vorsorge und Reha

2 Vorsorge- oder Rehabilitationseinrichtungen 2008
2.1 Auf |lte Betten, Pflegetage und Patientent gung
Nach Typen von ge- oder Rehabilitati. inri Landern und F:
Zum Inhalt
Aufgestellte Nutzungsgrad Pflege- Patientenzugang Patientenabgang
Vorsorge- oder Betten der Betten tage darunter darunter
Reha bilitations- darunter darunter darunter Aufnahmen Ent- durch schnitt-
Lfd. Gegenstand der einrichtungen / ins- Tage der indie Verlegungen | lassungen | Verlegungen durch Fallzahl | liche Yerweil-
N Nachweisung Fachabteilungen |  insgesamt Notfall- insgesamt Notfall- gesamt Notfall- Einrichtung | aus Kranken- aus der in Krarken- Tod daver
insgesamt betten betten iiber- von aufen héusem Einrichtung héuser
wachung
Anzahl in Prozent Anzahl in Tagen
1 |Einri 1239 171060 389 81,3 15,9 50886 304 22 660 2011 546 724001 2005569 45061 1936 2009526 25,3
nach der Bettenzahl
2 VR bis 49 Better.... 275 83295 12 73,0 0.2 2217 440 7 75708 33112 75132 4703 260 75550 29,4
3 YRmit 50bis 99 Betten 293 20775 15 73,9 8,9 5615562 487 206787 60767 205732 5875 396 206458 27,2
4 YRmit 100 bis 149 Betten 174 21447 47 82,2 221 6453901 3810 249 529 83 584 248722 6103 303 249277 25,9
5 YRmit 150 bis 199 Betten 185 32416 116 85,4 125 10136769 5303 404718 106 498 404027 5236 161 404453 251
6 VYRmit 200 bis 249 Betten 154 34368 118 84,1 213 10573 468 9207 423117 156 095 422 627 8040 279 423012 25,0
7 VR mit 250 und mehr Betten . 158 53759 81 80,8 130 15889164 3846 651 687 283 945 649329 15104 537 650777 24,4
nach der Tragerschaft
8 Offentliche Einrichtungen.. 220 28967 52 91,4 62 9688 826 1175 379 059 76 553 377 616 6154 399 378537 25,6
9 - in privatrechtlicher Form 63 6371 2 81,9 - 1910085 - 76373 37889 76193 3142 218 76392 25,0
10 - in ffentlich-rechtlicher Form . 157 2259 50 94,1 64 7778741 1175 302686 38664 301423 3012 181 302145 257
11 - rechtlich unselbststéndig, 119 18 647 42 94,7 47 6465641 726 254085 24554 253276 1842 12 253737 25,5
12 - rechtlich selbststéndig, 38 3949 8 90,9 153 1313100 449 48601 14110 48147 1170 69 48409 27,1
13 igemeinnilitzige Einri 322 27678 17 82,6 1.2 8362635 75 302512 103955 301917 8390 523 302426 21,7
14 Private Einri 697 114 £15 320 78,4 183 32834843 21410 1329975 543 493 1326036 30517 1114 1328563 24,7
nach Landern
15 Baden-Wiirttemberg, 218 26849 47 79,7 9.5 7833488 1631 313920 114,089 312424 11489 206 313275 25,0
16 Bayem 301 31795 65 76,6 10,4 8911134 2470 367939 144812 366687 9363 492 367559 24,2
17 Brandenburg 27 5169 17 9,7 365 1735704 2268 64 444 30 468 64,590 1397 19 64527 26,9
18 Hessen 104 17188 68 78,8 254 4954761 6320 185 489 59949 184973 2911 158 185310 26,7
19 Mecklenburg-Yorpommerm 64 10503 24 81,0 0,4 3114426 35 131855 31408 131826 1430 63 131872 23,6
20 dersach: 131 17773 47 84,9 10,1 5525469 1737 228 601 67712 228189 3650 77 228434 24,2
2 Nordrhein-Westfalen y 136 20416 24 86,2 46 6444793 401 235742 121387 234562 6468 456 235380 27,4
2 Rheinland-Pfalz 64 8040 6 85,7 13 2521626 28 91745 25693 91315 1297 124 91592 27,5
23 Saarland 19 3037 16 76,6 49,8 851894 2918 28906 13179 28738 774 66 28855 29,5
2% achsen, 45 9119 2% 78,5 13 2620009 110 101 044 41694 100933 2314 124 101051 25,9
25 Sachsen-Anhal 19 3587 11 85,7 296 1125191 1193 46302 21413 46389 699 57 46374 243
2 SchleswigHolstein 72 10996 12 84,4 66,5 3398230 2919 145 568 25021 145291 1417 29 145444 23,4
27 Thilringen, 36 6158 19 76,6 91 1726574 630 66151 25684 65832 1656 54 66019 26,2
Stadtstaaten
28 Berlin, Bremen, Hamburg . 3 430 9 782 - 123 005 - 3840 1492 3820 196 11 3836 32,1
davon:
29| - Einrichtungen mit Versorgungsvertrag...... 1131 162790 375 81,7 160 48655862 21936 1924 415 716 551 1918991 44569 1914 1922660 25,3
nach der Bettenzahl
30 VR bis 49 Betten 229 7093 11 76,0 02 1971883 7 67118 32828 66 600 4669 257 66988 29,4
31 VRmit 50 bis 99 Betten 257 18416 11 74,7 111 5038262 446 183 721 58392 182813 5682 388 183461 27,5
32 VR mit 100 bis 149 Betten 163 20045 45 82,1 231 6020306 3810 236975 82900 236143 6039 303 236711 25,4
33 VR mit 150 bis 199 Betten 176 30863 116 853 12,5 9629873 5303 383 502 105 647 382772 5197 154 383214 251
34 VR mit 200 bis 249 Betten 154 34368 118 84,1 213 10573 468 9207 423117 156 095 422 627 8040 279 423012 25,0
35 VR mit 250 und mehr Betten . 152 52005 74 81,0 1,7 15422070 3163 629982 280 689 628036 14942 533 629276 24,5
Statistisches Bunde samt, Fachserie 12, Reihe 6.1.2, 2008

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.1, 2008
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Darstellung 3-19 Personal in Vorsorge und Rehabilitationseinrichtungen

2 Vorsorge- oder Rehabilitationseinrichtungen 2008
2.2 Personal (umgerechnet in Vollkrifte)
2.2.1 Nach Typen von Vorsorge- oder Rehabilitationseinrichtungen und Léndem

Zum Inhalt
Vorsorge- Vollkréfte im Jahresdurchschnitt
oderRe- Nichtaratliches Personal®
ha bilita- hrat- davon

Lfd. Gegenstand der tionsein-| Ins- | liches u- darunter | med.- [ Funk- | Klini- [ Wirtschafts- | tech- Ver-

INr. Nachweisung richtun- | gesamt®|  Per- | sammen | Pflege- inder techn. tions- sches und Ver- | nischer | waltungs-| Sonder- | sonstiges|
genins- sonal? dienst | Psychiatrie | Dienst | dienst | Haus- | sorgungs- | Dienst | dienst | dienste | Personal
gesamt titig personal | dienst

‘Anzahl
1 |Einrich i 1239 91853 8242 83611 21175 1197 24133 4627  h#sh 11964 3300 8906 973 4069
nach der Bettenzahl
2 YR bis 49 Betten. 3 275 5304 422 4882 1601 158 1400 379 187 543 13 403 42 215
3 YRmit 50 bis 99 Betten 293 11340 825 10515 2888 332 2903 645 486 1479 367 988 174 587
4 VR mit 100 bis 149 Betten 174 11724 1009 10716 2675 171 3090 646 538 1651 403 1131 14 468
5 VR mit 150 bis 199 Betten S — 185 17828 1689 16139 3551 152 4451 852 1105 2586 792 1738 167 899
6 VR mit 200 bis 249 Betten S—— ) 156 16894 1696 15197 3457 187 4681 833 732 2156 640 1894 109 695
7 VR mit 250 und mehr Betten . ] 158 28762 2601 26162 7003 197 7610 1273 1416 3548 986 2753 367 1208
nach der Trégerschaft
8 Offentliche Einrichtungen... N 220 17000 1679 15320 3555 239 4403 781 900 2490 837 1550 74 731
9 - in htlicher Form, 63 4042 377 3665 1339 8 1090 241 77 352 84 273 2 186
10 - in &ffentlich-rechtlicher Form ] 157 12957 1303 11655 2216 155 3313 540 822 2138 753 1277 52 545

1 - rechtlich unselbststindig. 119 10693 1089 9603 1691 109 2748 436 725 1791 644 1063 45 460)

12 - rechtlich selbststindig, 38 2265 213 2052 525 46 565 104 o7 347 109 214 6 84

13 igemeinniitzige Einri 322 14865 1072 13793 3882 220 3776 994 494 1770 432 1252 270 924

14 Private Eini 697 59988 5490 54497 13738 738 15954 2852 3070 7704 2031 6104 629 2414

nach Landern

15 Bad 218 14447 1294 13153 3023 61 3744 738 799 219 526 1342 83 703

16 Bayemn 301 18572 1547 17025 4312 232 4685 884 1227 2690 680 1705 106 736

17 27 3265 331 2934 766 10 914 199 71 410 130 349 1 85

18 Hessen 104 909 899 8198 1784 291 2415 405 694 1249 325 934 3 327

19 pormmern 66 4522 383 4139 959 17 1084 213 159 556 192 504 309 163

20 131 8601 768 7833 1623 93 2312 439 426 1230 352 853 91 498

21 Nordrhein-Westfalen 136 12021 1089 10932 3493 338 3305 584 197 1213 319 1165 53 602

2 Rheinland-Pfalz 64 4391 433 3958 959 49 1164 289 215 545 184 446 17 140

23 Saarland 19 1517 157 1360 373 18 420 82 59 152 46 135 15 78]

24 hsen 45 5591 450 5140 1676 16 1506 268 266 500 198 479 68 180

25 Sachsen-Anhal 19 1790 162 1628 437 10 524 107 43 168 67 188 1 85

26 SchleswigHolstein 72 4687 426 4261 907 21 1156 217 209 741 179 463 %% 295

27 Thiiringen 36 2954 261 2693 702 4 808 179 88 314 100 319 28 155

Stadtstaaten:

28 Berlin, Bremen, Hamburg, 3 399 4 357 161 87 23 1 3 26 23 24

davon:

29 | - Einrict mit Ve gung: 1131 87940 7938 80002 20646 1081 23137 4393 4245 11184 3103 8524 923 3847

nach der Bettenzahl

30 R bis 49 Betten 229 4660 362 4298 1502 19 1210 332 160 451 20 334 30 188

31 VRmit 50 bis 99 Betten 257 10237 757 9480 2739 287 2623 561 412 1242 325 885 161 531

32 VR mit 100 bis 149 Betten 163 11042 956 10086 2573 139 2889 598 479 1545 380 1073 109 441

33 VR it 150 bis 199 Betten .....ovwvns o] 176 17100 1620 15480 3463 152 4286 834 1075 2421 733 1650 162 856

34 VR mit 200 bis 249 Betten 154 16894 1696 15197 3457 187 4681 833 732 2156 640 1894 109 695

35 VR mit 250 und mehr Betten... ! 152 28008 2547 25461 6913 197 7443 1234 1388 3368 935 2687 352 1136

36| - ich ohne V rag 108 3912 304 3609 529 116 996 235 219 780 197 382 49 222

nach der Bettenzahl

37 VR bis 49 Betten ... 46 644 60 584 99 39 189 47 28 92 23 6 12 26

38 VRmit 50 bis 99 Betten Hp—— 36 1103 68 1036 149 45 279 84 75 237 41 103 12 56

39 VR mit 100 bis 149 Betten . — 1 683 53 630 103 32 201 47 59 106 23 57 6 28

40 VR mit 150 bis 199 Betten. ’ i 9 728 69 659 88 165 18 29 165 59 88 4 43

41 VR mit 200 bis 249 Betten . - - - - - - - -

42 VR it 250 und mehr Betten ... . . 6 754 54 701 90 162 39 28 180 51 66 15 70)

 Ohne nichthauptamtliche Arzte/Arztinnen und ohne Personal der Ausbildungsstitten
? Ohne nichthauptamtliche Arzte/Arztinnen.
* Ohne Personal der Ausbildungsstitten.

Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.2, 2008

Quelle: Statistisches Bundesamt, Pflegestatistik 2007
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Darstellung 3-20 Personal in Pflegeheimen

3, Situation in den Pflegeheimen am 15,12,2007
3.5 Personal nach Beschaftigungsverhaltnis, Tatigkeitsbereich und Arbeitsanteil fiir das Pflegeheim
. Davon nach dem Arbeitsanteil fiir das Pflegeheim nach SGB XI
Verdinde- Anteil an
Beschéftigungsverhiltnis / Personal rungen Personal 75% 50% 25%
Tatigkeitsbereich insgesamt 2zt 2005 insgesamt 100% bis unter bis unter bis unter unter 25%
o o o

% 100% 75% 50% g
]
Personal insgesamt. 573 545 5,0 100,0 402 246 94992 35228 17 892 23187 a
' Anteil an Gesamtpersonal in %. 707 16,6 6,1 3,1 4,0 g
R )
. Beschaftigungsverhaltnis 5
Vollzeitbeschaftigt. 202764 - 2,6 35,4 169 290 22205 4 401 2584 4284 =
Teilzeitheschaftigt 3
- iber 50 % 184 596 13,7 32,2 114977 49273 15 269 1940 3137 !
-50 % und weniger, aber nicht geringfiigig %
beschaftigt. 84 666 7,9 14,8 50498 10 833 13 216 6849 3270 ﬁ‘
- geringfiigig beschftigt. 58730 6,3 10,2 34981 7235 1018 5042 10 454 1R
Praktikant/in, Schiiler/in, Auszubildende/r......ccceeeeuns 32315 2,2 5,6 24535 4041 967 1162 1610 §
Helfer/in im freiwilligen sozialen Jahr. 3951 - 1,3 0,7 3152 454 103 129 113 %
Zivildienstleistender, 6523 0,9 1,1 4813 951 254 186 319 (S
&
Uberwiegender Tétigkeitsbereich im Pflegeheim a
Pflege und Betreuung. 393772 5,3 68,7 293701 64811 20156 8025 7079 &
soziale Betreuunsg. 22 405 10,6 3,9 14215 3627 1850 1167 1546 1

Hauswirtschaftsbereich 102 547 2,2 17,9 62125 17 801 8943 5430 8248

haustechnischer Bereich 15057 48 2,6 9482 2171 950 849 1605

Verwaltung, Geschéftsfithrung. 31754 5,2 55 18755 4880 2792 1917 3410

sonstiger Bereich... 8010 12,3 1,4 3968 1702 537 504 1299

Quelle: Statistisches Bundesamt, Pflegestatistik 2007
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Darstellung 3-21 Psychosoziale Beratungsstellen

Psychosoziale Beratungsstellen

Menschen in schwwigrigen Lebens- und Konfliktstustionen kdnnen auch eine peychosoziale Berstung in Anspruch nebimern, In
Deutzchland existieren rund 12 500 psychozoziale Beratungsstellen, in denen neben Sozialarbeitern und Sozislpadagogen auch
Paychotherapeuten arketen. Mach Schatzungen arbeten in Erzishungsberstungsstellen 3 600, in Ehe-, Familien- und
Lekenzheratungzstellen 1.800 und in Suchtberatungsstellen etwa 4.150 Peychotherapeuten. Verlbzsliche Daten, wie viele
Patienten jedes Jahr in peychosozialen Beratungsstellen psychotherapeutisch behandelt swerden, liegen nicht wor.

Beratungsschwerpunkie sind (Mehrfachnennungen]:

Ehe- Familien- und Lebensheratung 5.202 Beratungsstellen

Erzichungsheratung 4 840 Beratungsstellen
Krizenintervention 4 B36 Beratungsstellen
Frauenberatung 3,105 Beratungsstellen
Beratung Alleinerziehends 2885 Beratungsstellen
Suchtberatung 2376 Beratungsstellen
Beratung fir psychisch Kranke 1.784 Beratungsstellen
Auslanderberatung 1.819 Beratungsstellen
sexualberatung 1.369 Beratungsstellen
Familienplanungsheratung 969 Beratungsstellan

AlDS-Beratung 544 Beratungsstellen

Quelle: BPtK n.
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Darstellung 3-22 Betten Patientenbewegung Krankenhauser

2 Krankenhduser2008
2.2 Auf; Betten, Ber: /! und Pati gung
2.2.1 Nach Krankenhaustypen
Zum Inhalt
! Patientenabgang
Betten der Betten® Belegungstage® darunter Ent- darunter einrich- durch-
Kranken- darunter darunter darunter | Aufnahmen aus austeilsta- | lassungen in Vor- in teilstatio- tungsbe- | schnitt-
Lfd. Gegenstand der hauser ins- Inten- in die voll- anderen tiondrer Be- ausvoll- | in andere | sorge- oder in nére Behand-|  durch zogene liche
. Nachweisung insgesamt | insgesamt | Intensiv- | Beleg- [insgesamt| Intensiv- gesamt sivbe- stationdre | Kranken- |handlungdes-| stationdrer [ Kranken- | Rehabili- | Pflege- lung des- Tod Fallzah®? | Verweil-
betten betten betten hand- Behandlung| hausern selben Kran- | Behandlung | hduser | tationsein- | heime | selben Kran- dauer
lung kenhauses richtungen kenhauses
Anzahl in Prozent Anzahl in Tagen
1 insg; 2083 503360 23890 21795 4 80,5 142534888 7042898 17509369 631276 7525 17126162 711553 396032 212775 17461 403626 17519579 8,1
nach der Bettenzahl
2 KH bis 49 Betten a7 7472 140 2134 651 65,1 1780380 33339 213433 11352 63 211561 6323 10044 1558 222 1598 213296 83
3 KHmit 50bis 99 Betten 273 20115 513 3125 735 756 5409758 141942 556091 48230 213 546854 28403 23358 10225 1044 9774 556360 9,7
4 KH mit 100 bis 149 Betten 297 36475 1315 3252 74,7 743 996748 357391 1131151 53036 1107 1107200 56948 33156 16010 2087 24154 1131253 88
5 KH mit 150 bis 199 Betten 194 33395 1453 2751 74,6 791 9112508 420414 1136523 44161 870 1109269 61111 36176 20163 1095 27321 1136557 8,0
6 KH mit 200 bis 299 Betten 325 79285 2846 4480 76,0 78,8 22065039 820614 2660111 80809 571 2598225 119970 71957 41745 2326 62718 2660527 83
7 KH mit 300 bis 399 Betten 201 63974 2704 2128 778 80,4 19652236 795891 2402714 72512 1068 2343300 99785 52236 31694 2193 58335 2402175 82
8 KH mit 400 bis 499 Betten 134 5995 2360 1561 78,0 791 17112849 682900 2052908 66331 755 2007313 82612 33922 23033 3009 48495 2054358 83
9 KH mit 500 bis 599 Betten 89 48611 2543 599 771 8,1 13717952 764200 1807230 53258 1200 1767079 64893 28796 17652 1100 44850 1809580 7.¢]
10 KH mit 600 bis 799 Betten 67 45265 2377 997 79,0 8,5 13081755 718104 1660245 58707 723 1623871 52458 31490 18225 1093 41937 1663027 7.9)
1 KH it 800 und mehr Betten 8 103812 7639 768 80,6 82,6 30634925 2308103 3888963 142880 955 3811490 139050 74897 32470 3292 84444 3892449 7.9)
nach der Trdgerschaft
12 Offentliche Krankenhuser . 665 2061423 12984 7353 79,0 81,6 71242113 3877576 8772895 292334 5287 8581985 362514 183211 113448 11445 205642 8780261 8,1
13 -inp Form 384 134610 6445 4482 77,5 81,5 38201270 1923228 4943186 142482 1483 4829841 196416 92028 68034 3364 124994 4949011 7.7
14 - in &ffentlich-rechtlicher Form. 281 111813 6539 2871 80,7 81,7 33040843 1954348 3829709 149852 3804 3752144 166098 91183 45414 8081 80648 3831251 8,6
15 - rechtlich unselbststéindig 137 47 669 2383 1028 79,6 80,6 13889064 703245 1576968 52379 1823 1564782 64395 34198 17843 4193 33626 1577688 8,8
16 - rechtlich selbststindig 144 64144 4156 1843 81,6 8,3 19151779 1251103 2252741 97473 1981 2207362 101703 56985 27571 3888 47022 2253563 85
17 igemeinniltz i 781 177 085 7103 9398 75,5 79,2 48952424 2059606 6146101 223707 1951 6004730 244822 116412 71965 4577 144784 6147808 8,0
18 Private i 637 79852 3803 5044 764 79,6 22340351 1105716 2590373 115235 287 2539447 104217 96409 27362 1439 53200 2591510 8,6
davon:
19| - ine K 1781 464288 23773 21700 762 80,6 129123617 7014304 16982907 568124 5433 16601661 669808 387078 199914 9119 401984 16993276 7.9
nach der Bettenzahl
20 KH bis 49 Betten 304 5876 140 2089 58,7 65,1 1261479 33339 195740 10455 10 193978 5583 9153 1441 10 1582 195650 6,4
21 KH mit 50 bis 99 Betten 224 16 676 508 3075 69,4 76,3 4237940 141839 515021 44162 66 506005 26101 22689 9774 464 9716 515371 8,2
2 KH mit 100 bis 149 Betten 252 31092 1297 3252 71,6 751 8153023 356571 1065206 46337 748 1041622 52370 32428 15476 645 24056 1065442 7.7
23 KH it 150 bis 199 Betten 175 30164 1445 2751 72,7 791 8025492 418081 1095211 39274 711 1068212 58366 35474 19618 547 27176 1095299 73
24 KH mit 200 bis 299 Betten 288 70243 2816 4480 73,9 78,7 19009354 811287 2536363 67282 159 2474767 109757 69900 38482 423 62325 2536728 7.9
25 KH it 300 bis 399 Betten 180 6l 683 2670 2128 76,2 80,6 17201927 787962 2290443 58682 718 2231298 89876 50366 29343 SI7 57926 2289834 7.5
26 KH mit 400 bis 499 Betten 120 53750 2353 1561 766 791 15070910 681080 1968130 54544 290 1922964 76051 32700 18415 1368 48135 1969615 7,7
27 KH mit 500 bis 599 Betten 88 48078 2543 599 77,0 8,1 13545107 764200 1800591 52216 1200 1760420 64316 28543 17114 1100 44827 1802919 7.9
28 KH mit 600 bis 799 Betten 65 43936 2369 997 787 8,4 12650836 714492 1643362 56083 576 1607006 51425 31409 17823 693 41875 1646122 7.7
29 KH it 800 bis 999 Betten 30 26776 1603 539 FRY 80,8 7615882 473981 1009481 33247 # 988241 30969 15873 7165 8 23872 1010797 7.5
30 KH mit 1 000 und mehr Betten 55 76014 6029 229 81,4 83,0 22651667 1831472 2863359 105842 955 2807148 104994 58543 25263 3292 6049% 2865502 7.9)
nach der Zulassung
31 i 36 42958 4190 - 82,6 81,7 12984426 1252263 1638559 73579 81 1608172 69466 36240 6981 2522 30545 1638638 7,9)
32 1491 410933 19201 20135 757 80,5 113908197 5659353 15076074 475406 4579 14727223 590938 342216 191372 6535 368452 15085875 76|
33 mit 9 7584 317 665 733 81,5 2035852 94503 202194 17220 23 199597 8490 7484 1547 62 2688 202240 10,1
34 chne 162 2813 5 900 48,1 34,4 495142 8185 66080 1919 - 66 669 914 1138 14 - 299 66524 7.4
nach der Trédgerschaft
35 - Offentliche Krankenhiuser. 571 225461 12923 7353 779 81,6 64276271 3858972 8473114 252543 3701 8283086 336798 177558 103954 5990 204653 8480427 7.6
36 KH bis 99 Betten 77 4137 % 972 67,4 70,7 1021089 26849 139637 5315 16 136815 8508 5385 2275 26 2790 139621 7.3
37 KH mit 100 bis 199 Betten 137 19867 940 2023 71,7 77,6 5215912 267014 747808 18 487 609 729255 42827 21530 13240 22 19136 748100 7,9)
38 KH mit 200 bis 499 Betten 209 67331 2886 3107 764 78,9 18820956 833092 2518297 60051 503 2454864 110625 57409 39904 1381 6488 2519024 7,9
39 KH mit 500 und mehr Betten 148 134126 9001 1251 799 83,0 39218314 2734017 5067372 168690 21573 4962151 174838 93234 48535 4561 117841 5073682 7.7]
Staistsches Bundesant, Fachsere 12, Reihe 6.1.1, 2008

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.1, 2008
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Darstellung 3-23 GroR3gerdte Krankenhauser

2 Krankenhauser 2008
2.7 Medizinisch-technische

2.7.1 Nach Krankenhaustypen

Statistsches Bundesam, Fachserie 12, Rethe 611, 2008

Zum Inhalt
Krankenhauser und zwar
mitmindestens einem Digitale Koronarangio- Linear- Positranen-
Ins- dergenannten Computer- Dialyse- Sublraktions- Gamma- Herz-Lungen- Kernspin- graphische beschleuniger | Emissions-Com- Stofwellen- Tele-Kabalt-
Lid, Gegenstand der gesamt medizinisch-technischen Tormographen gerte Angiographie- kameras Maschinen Tamographen Arbsitsplitze (Kreishe- puterTomo- lithotripter Therapiegerate
hr. Nachwsisung? Grabgerite geriite schleuniger) graphen (PET)
Kranken- | aulg | Kranken- | aufg, Ge | Kranken-| Ge- | Kranken-| Ge- | Kranken- | Ge- | Kranken-| Ge- | Kramken- | Ge- | Kranken-| Ge- | Kranken- | Ge. | Kranken-| Ge | Kranken-| Ge- | Kranken-| Ge | Kranken-| Ge-
hiuser | Betten | hauser | Betten | vate | hiuser | vite | hauser | rate | hiuser | ate | hauser | cite | hiuser | rate | hauser | rate | hauser | rite | hawser | rite | hauser | rate | hauser | rite | hauser | rite
Anzah!
40 - Freigemeinniitzi = 673 167855 453 138401 2807 402 a9 110 1369 167 190 8 118 13 68 180 208 10 207 a7 70 18 18 109 112 4 4
4 KH s 99 Betten 116 7325 2 1595 102 15 15 R 2 2 1 1 : s 3 4 1 1 < £ : 1 1 : E
42 KH mit 100 bis 199 Betten 195 28205 123 18572 333 10 111 10 135 1 14 6 H 1 14 13 16 13 18 1 2 2 2 11 13 = |
43 KH mit200 bis 499 Betten 300 93042 246 78951 1315 216 231 63 570 10 17 52 57 4 15 108 116 78 101 2 34 5 5 66 67 2 2
a4 KH mit 500 und mehr Betten 62 39283 62 39283 1057 61 92 36 586 44 57 27 50 8 3 56 70 487 20 34 9 9 31 31 2 2
45 - Private Krankenhiuser. 537 70972 2716 56500 1368 177 216 72 519 88 105 20 7% 24 105 9% 122 7% 133 19 a2 7 7 noa 2 2
46 KH bis 99 Betten 335 11090 56 2852 183 EST- 17 6 6 5 6 s 15 13 18 4 H 2 5 1 1 4 4 " 1
47 KH mit 100 bis 199 Betten 95 13184 58 8209 250 3w w9 17 20 6 7 7 35 12 16 1 3 1 1 E E 3 ¢ ]
48 KH mit 200 bis 499 Betten 79 25303 74 20044 389 783 2 106 40 44 s 12 415 W ag 2 50 3 5 E 15 15 1 1
49 KH mit 500 und mehr Betten 2 21395 28 21395 546 2 52 19 245 25 35 20 51 420 7 w0 U 46 13 31 6 6 19 1 1 1
nach der Férderung
50 Gefirderte Krankenhauser 1393 417541 973 366185 9006 879 1187 315 4461 27 s7h 256 555 64 290 432 613 362 593 158 346 64 72 276 295 1720
51 Tellweise gefcrderte Krankenhsuser 132 36350 51 32626 730 g 97 33 304 4 57 2 33 1 63 7 6l 378 10 17 3 3 17 17 = -
52 Nicht gefiirde rte Krankenhuser 256 10397 40 4913 108 % 29 5 17 10 11 4 4 H 17 14 16 4 3 1 2 1 1 5 5 - -
nach der Zahl der Fachabteilungen
53 KH mit 1 Fachabteilung 403 21391 77 6396 262 52 53 113 H s 5 6 5 15 0 5 7 1 3 2 2 4 4 = E
54 KH mit 2 Fachabteilungen 163 17024 70 10075 360 55 55 15 188 13 17 7 H s 3 620 12 2% 1 1 1 1 2 4 . d
55 KH mit 3 Fachabteilungen 146 20334 80 13662 263 0 7 W el 17 2 5 7 5 43 12 16 0w 2 4 1 1 6 6 : E
56 KH mit 4 Fachabteilungen 168 29120 109 2270 283 95 102 12 52 23 2 5 s 415 % 29 17w 1 2 2 2 7 7 = E
57 KHmit Sbis 6 Fachabteilungen 354 80867 254 63586 872 230 246 4 3 78 83 34 37 2 7 778 53 65 2 3 E . EER ) . d
58 KHmit 7bis 8Fachabteilungen 191 60553 168 55343 779 152 165 47 286 81 89 39 4 3 6 72 76 51 62 10 1 2 2 40 40 1 1
59 KH mit 9bis 10 Fachabteilungen 104 42584 96 714 791 8 101 33 360 58 65 31 4 3 1 63 71 53 71 15 23 5 5 4 4 2 2
60 KH mit 11 bis 15 Fachabteilungen 155 85520 153 84783 2304 146 207 S0 1274 17 142 79 121 12 38 122 142 15 178 56 96 13 13 83 87 6 6
61 KH mitmehr als 15 Fachabteilungen 97 106895 57 106895 3930 95 310 8 2101 85 189 76 40 187 88 234 8 208 81 222 a2 50 84 9% 8 11
nach dem Anteil der Belegbetten
62 danunter: Reine Belegkrankenh duser. 146 5081 17 1014 28 s E] « - 3 3 2 2 1 1 6 8 2 3 5 % E 5 2 2 e -
63| - Sonstige Krankenh&user ., 302 39072 35 10753 47 31 31 - - 2 2 1 1 - - 13 13 - - - - - - - - - g
davon:
- Krankenh#user mit ausschlieflich
psychiatri P peuti
oder psychiatrischen, psychotherapeu-
™ tischen und neurologischen Betten.. 23 39072 3 10753 48 1 om : . 1 1 1 1 . = 13 13 . S g . E g E E ¢ 4
65 bis 99 Betten 103 5035 3 222 3 3 3 s - s - s - - = s - . s - . E - E E = E
66 KH mit 100 bis 199 Betten 64 8614 6 510 7 5 5 . 5 . 5 . 5 5 . 2 2 . - . . E . P E . d
67 KH mit 200 bis 499 Betten 72 22539 23 7884 33 21 - - 1 1 1 1 - - 10 10 - - - - - - - - - -
68 KH mit 500 und mehr Betten 4 2884 2 1737 3 2 2 s - s - s - - = 1 1 . s - . E - E E = E
69 - Reine Tages- oder Nachtkliniken., 59 - 1 - 1 - - - - 1 1 - - - - - - - - - - - - - - - E
nachrichtlich:
| 70 |Bundeswehrkrankenhauser.... 5 861 5 861 48 5 7 4 ] 3 5 3 11 1 4 4 (3 1 1 - - 2 2 3 3 - -
¥ Bitte be achten Sie die 2um Merkmal * " in den £

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.1, 2008
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Darstellung 3-24 Ausbildungspldtze Krankenhauser

2 Krankenhduser 2008
2.6 Ausbildungsstatten
2.6.1 Nach Krankenhaustypen

Zum Inhalt
Krankenhéuser und zwar flir
darunter | Aus- Gesundheits- Gesundheits- med, techn, medizinisch-
bildungs- Diat- Ergo- Hebarnmen, und Kranken- und Logo- Assistenten/ technische | rmed. techn. Ra- Orthop- Physio-
Lfd. Gegenstand der ins- | mithus | platze ] } Entbind inderkrank pflege- Kranken- piden/ dnnenfir | Labortoriums: | diologieassis- tisten/ therapeu-
N Nachweisung® gesamt | bildungs-|  ins- -innen -innen pleger plleger/ helfer/-innen pfleger/ Annen Funktions- assistenten/ | tenten/dnnen -innen ten/-innen
stitten? | gesamt -innen dnnen diagnostik -innen
Stitten | Platze | Statten | Platze | Stitten | Platze | Stitten [ Plétze [ Statten | Platze | Statten | Platze | Statten | Platze | Stiitten | Platze | Stetten | Plétze | Statten | Plitze | Stiitten | Platze | Stétten | Platze
Anzahl

40 - 673 451 32313 6 181 7 32 15 440 83 3623 60 1134 410 25094 5 176 - 4 82 3 65 - - 21 1194
a1 KH bis 99 Betten 116 n 551 1 108 6 202 3 6 12 178 - E
42 KH mit 100 bis 199 Betten . 195 109 4442 1 1 1 6 10 497 12 243 92 3514 1 6 4 178
43 KH mit 200 bis 499 Betten . 300 261 19361 2 72 4 166 10 230 40 1697 31 450 248 15733 5 176 2 47 1 24 14 764
44 KH mit 500 und mehr Betten 62 6 7959 3 108 1 42 5 210 27 1227 14 378 58 5672 1 29 2 41 3 255
45 - Private Krankenhiiuser, 537 105 9323 3 110 5 231 4 181 18 724 12 219 9% 6636 1 36 3 38 6 301 5 204 1 36 12 607
46 bis 99 Betten 335 6 83 - - - 1 45 1 2 5 36 - :
47 KH mit 100 bis 199 Betten . 95 24 €26 - - - 1 30 3 27 21 563 1 3 1 3
48 KH mit 200 bis 499 Betten 79 53 3686 G 3 % 1 1 7 a7 3 26 48 3101 1 3 1 9 5 273
49 KH mit 500 und mehr Betten 28 2 498 3 110 2 135 3 180 9 42 5 164 20 2936 1 36 1 32 5 292 5 204 1 36 6 331

nach der Férderung
50 Geférderte Krankenhiuser . 1393 856 85257 25 1000 17 837 57 2013 200 9996 122 2688 774 57785 2 799 7oan 54 3385 51 2308 1 141 66 4164
51 Teilweise geférderte Krankenhiuser 132 & 5618 1 32 1 3 3 38 17 44 9 130 62 4360 3 85 2 78 6 465
52 Nicht geférderte Krankenh&user 256 13 561 2 22 11 341 1 72 1 36 2 90

nach der Zahl der Fachabteilungen
53 KH mit 1 Fachabteilung 403 24 907 - 1108 5 19 7123 13 339 3 218
54 KH mit 2 Fachabteilungen 163 3 902 1 1 1 6 2 135 7 73 26 510 3177
55 KH mit 3 Fachabteilungen 146 6 2846 1 108 - 6 301 13 246 49 1912 1 1 1 6 4 27
56 KH mit 4 Fachabteilungen 168 9B 4817 - 1 6 1 47 8 302 6 101 84 3986 1 3 1 &7 & 305
57 KHmit 5bis & Fachabteilungen 354 200 14046 5 213 5 68 23 1216 20 461 215 11655 2 62 2 19 9 352
58 KHmit 7bis 8 Fachabteilungen 191 156 11037 1 36 2 80 3 63 2 933 21 284 147 9505 1 30 1 3 2 47 1 24 2 32
59 KH mit 9 bis 10 Fachabteilungen 104 %0 8210 1 32 - 4 128 2 72 9 17 89 6784 - - 1 35 3 27
60 KHmit 11 bis 15 Facha bteilungen ., 155 147 18000 Z 60 x 220 12 350 59 2289 21 405 139 12755 4 150 1 2 10 552 ) 329 16 888
61 KH it mehrals 15 Facha bteilungen 97 90 30671 21 903 2 102 35 1395 70 4403 29 910 85 15040 14 556 4 163 43 2888 42 1967 1141 28 2203

nach dem Anteil der Belegbetten
62 darunter. Reine Belegkrankenhéuser. 146 8 209 - 8 209
63| - ige Kr 302 66 4963 - - 6 223 - - - - 8 14 61 4554 1 45 - - - - - - - - - g

davon:
- Krankenhguser mit ausschlieBlich

psychiatrischen, psychotherapeutischen

oder psychiatrischen, psychotherapeu-
64 tischen und neurologischen Betten. 243 66 4963 - - & 23 - - - - 8 1m 61 4554 1 45 - - - - - - - - - L
65 KH bis 99 Betten 103 3 85 - 2 35 1 50
6 KH mit 100 bis 199 Betten . 64 14 765 - 1 6 1 9 13 750
67 KH mit 200 bis 499 Betten . 72 45 3602 - 5 17 3 49 43 3291 1 45
68 KH mit 500 und mehr Betten 4 4 511 - - 2 48 4 43
69 - Reine Tages- oder Nachtkliniken., 59 - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - - g

nachrichtlich:
| 70 | Bundeswehrkrankenhduser. 5 - - - - - - - - - - - - - - - -

9 Die Ausbildungsstétten werden nachfolgend verkilrzt mit "Stitten" bezeichnet.

 Bitte beachten Sie die Ausfihrungen zum Merkmal "Krankenhaustyp" in den Erléuterungen,

Statistsches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6 1.1, 2008

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.1, 2008
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Darstellung 3-25 Einrichtungen Betten Patientenbewegung Vorsorge

2 Vorsorge- oder Rehabilitationseinrichtungen 2008
2.1 Auf |lte Betten, Pflegetage und Patientent gung
Nach Typen von ge- oder Rehabilitati. inri Landern und F:
Zum Inhalt
Aufgestellte Nutzungsgrad Pflege- Patientenzugang Patientenabgang
Vorsorge- oder Betten der Betten tage darunter darunter
Reha bilitations- darunter darunter darunter Aufnahmen Ent- durch schnitt-
Lfd. Gegenstand der einrichtungen / ins- Tage der indie Verlegungen | lassungen | Verlegungen durch Fallzahl | liche Yerweil-
N Nachweisung Fachabteilungen |  insgesamt Notfall- insgesamt Notfall- gesamt Notfall- Einrichtung | aus Kranken- aus der in Krarken- Tod daver
insgesamt betten betten iiber- von aufen héusem Einrichtung héuser
wachung
Anzahl in Prozent Anzahl in Tagen
1 |Einri 1239 171060 389 81,3 15,9 50886 304 22 660 2011 546 724001 2005569 45061 1936 2009526 25,3
nach der Bettenzahl
2 VR bis 49 Better.... 275 83295 12 73,0 0.2 2217 440 7 75708 33112 75132 4703 260 75550 29,4
3 YRmit 50bis 99 Betten 293 20775 15 73,9 8,9 5615562 487 206787 60767 205732 5875 396 206458 27,2
4 YRmit 100 bis 149 Betten 174 21447 47 82,2 221 6453901 3810 249 529 83 584 248722 6103 303 249277 25,9
5 YRmit 150 bis 199 Betten 185 32416 116 85,4 125 10136769 5303 404718 106 498 404027 5236 161 404453 251
6 VYRmit 200 bis 249 Betten 154 34368 118 84,1 213 10573 468 9207 423117 156 095 422 627 8040 279 423012 25,0
7 VR mit 250 und mehr Betten . 158 53759 81 80,8 130 15889164 3846 651 687 283 945 649329 15104 537 650777 24,4
nach der Tragerschaft
8 Offentliche Einrichtungen.. 220 28967 52 91,4 62 9688 826 1175 379 059 76 553 377 616 6154 399 378537 25,6
9 - in privatrechtlicher Form 63 6371 2 81,9 - 1910085 - 76373 37889 76193 3142 218 76392 25,0
10 - in ffentlich-rechtlicher Form . 157 2259 50 94,1 64 7778741 1175 302686 38664 301423 3012 181 302145 257
11 - rechtlich unselbststéndig, 119 18 647 42 94,7 47 6465641 726 254085 24554 253276 1842 12 253737 25,5
12 - rechtlich selbststéndig, 38 3949 8 90,9 153 1313100 449 48601 14110 48147 1170 69 48409 27,1
13 igemeinnilitzige Einri 322 27678 17 82,6 1.2 8362635 75 302512 103955 301917 8390 523 302426 21,7
14 Private Einri 697 114 £15 320 78,4 183 32834843 21410 1329975 543 493 1326036 30517 1114 1328563 24,7
nach Landern
15 Baden-Wiirttemberg, 218 26849 47 79,7 9.5 7833488 1631 313920 114,089 312424 11489 206 313275 25,0
16 Bayem 301 31795 65 76,6 10,4 8911134 2470 367939 144812 366687 9363 492 367559 24,2
17 Brandenburg 27 5169 17 9,7 365 1735704 2268 64 444 30 468 64,590 1397 19 64527 26,9
18 Hessen 104 17188 68 78,8 254 4954761 6320 185 489 59949 184973 2911 158 185310 26,7
19 Mecklenburg-Yorpommerm 64 10503 24 81,0 0,4 3114426 35 131855 31408 131826 1430 63 131872 23,6
20 dersach: 131 17773 47 84,9 10,1 5525469 1737 228 601 67712 228189 3650 77 228434 24,2
2 Nordrhein-Westfalen y 136 20416 24 86,2 46 6444793 401 235742 121387 234562 6468 456 235380 27,4
2 Rheinland-Pfalz 64 8040 6 85,7 13 2521626 28 91745 25693 91315 1297 124 91592 27,5
23 Saarland 19 3037 16 76,6 49,8 851894 2918 28906 13179 28738 774 66 28855 29,5
2% achsen, 45 9119 2% 78,5 13 2620009 110 101 044 41694 100933 2314 124 101051 25,9
25 Sachsen-Anhal 19 3587 11 85,7 296 1125191 1193 46302 21413 46389 699 57 46374 243
2 SchleswigHolstein 72 10996 12 84,4 66,5 3398230 2919 145 568 25021 145291 1417 29 145444 23,4
27 Thilringen, 36 6158 19 76,6 91 1726574 630 66151 25684 65832 1656 54 66019 26,2
Stadtstaaten
28 Berlin, Bremen, Hamburg . 3 430 9 782 - 123 005 - 3840 1492 3820 196 11 3836 32,1
davon:
29| - Einrichtungen mit Versorgungsvertrag...... 1131 162790 375 81,7 160 48655862 21936 1924 415 716 551 1918991 44569 1914 1922660 25,3
nach der Bettenzahl
30 VR bis 49 Betten 229 7093 11 76,0 02 1971883 7 67118 32828 66 600 4669 257 66988 29,4
31 VRmit 50 bis 99 Betten 257 18416 11 74,7 111 5038262 446 183 721 58392 182813 5682 388 183461 27,5
32 VR mit 100 bis 149 Betten 163 20045 45 82,1 231 6020306 3810 236975 82900 236143 6039 303 236711 25,4
33 VR mit 150 bis 199 Betten 176 30863 116 853 12,5 9629873 5303 383 502 105 647 382772 5197 154 383214 251
34 VR mit 200 bis 249 Betten 154 34368 118 84,1 213 10573 468 9207 423117 156 095 422 627 8040 279 423012 25,0
35 VR mit 250 und mehr Betten . 152 52005 74 81,0 1,7 15422070 3163 629982 280 689 628036 14942 533 629276 24,5
Statistisches Bunde samt, Fachserie 12, Reihe 6.1.2, 2008

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.2, 2008
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Darstellung 3-26 Vorsorge — und Rehabilitationseinrichtungen — Medizinisch-technische GroRgerite, Vorsorge, Reha

2 Vorsorge- oder Rehabilitationseinrichtungen 2008
2.5 Medizinisch-technische Grofgerite
Zum Inhalt
Vorsorge- oderRehabilitations- und zwar
einrichtungen Digitale Koronarangio- Linear- Positronen-
mit mindestens einem der Computer- Dialyse- Subtraktions- Gamma- Herz-Lungen- Kernspin- beschl Ei om- Tele-Kobal
Lfd Gegenstand der Insgesamt genannten medizinisch- | Tomographen gerite Anglographie- | kameras Maschinen | Tomographen | Arbeitsplétze (Kreisbe- puterTomo- | lithotripter | Therapiegerite
N Nachweisung technischen Grofigerite gerite schleuniger) | graphen (PET)
Einrich- aufg, Einrich- aufg, Ge- Einrich- | Ge- | Einrich-| Ge- | Einrich- | Ge- | Einrich- | Ge- | Einrich-| Ge- | Einrich-| Ge- | Einrich-| Ge- Einrich- | Ge-| Einrich- | Ge- | Einrich-| Ge- Einrich- | Ge-
tungen Betten tungen Betten rite tungen rite | tungen rite | tungen | réte | tungen | rite | tungen rite tungen rite | tungen rite tungen rite tungen réte | tungen | rite tungen rite
Anzahl
1 { i 24 1239 171 060 51 11777 133 30 30 8 71 4 6 1 1 = = 13 13 8 10 = = = = 2 2 = =
nach der Bettenzahl
2 YR bis 49 Betten .. 275 81295 7 185 12 6 6 1 1 - 4 4 101
] YR mit 50 bis 99 Betten . 293 20775 4 282 16 2 2 1 10 1 2 3 1 1
4 YR mit 100 bis 149 Betten . 174 21 447 6 730 12 4 4 1 7 1 1 3
5 YR mit 150 bis 199 Betten . 185 32 416 11 1906 31 5 5 1 21 1 1 3 1 1 2 2 1 1
6 YR mit 200 bis 249 Betten . 154 34 368 4 1570 22 & 2 1 14 1 1 3 1 1 3 ]
7 YR mit 250 und mehr Betten 158 53 759 16 7104 40 10 10 3 18 1 1 3 6 6 3 5
nach der Trigerschaft
8 Offentliche Einri 220 28 967 11 1808 17 5 5 1 7 1 1 = 4 = 2 1 1 2 2 = = = = 1 1 = -
R - in privatrechtlicher Form, 63 6371 2 244 2 Z 2 - -
10 - in &ffentlich-rechtlicher Form 157 2259 9 1564 15 3 3 1 7 101 E 1 1 2 2 101
25 - rechtlich unselbststéndig. ... 119 18 647 8 1082 14 - 3 1. 7 1 % - 2 2 1 1
32 - rechtlich selbststindig, " 38 3949 1 482 1 - - 1
i inniitzi; inri 322 27 678 7 847 10 5 5 = = 1 3 1 1 = 2 1 1 ) = = = = = = = = -
14 Private Einri; 697 114 415 33 9122 106 20 20 7 64 2 2 = 4 = 2 11 11 6 8 = = = = 1 1 = -
nach Landern
25 Bad: b 218 26 849 7 1387 11 3 3 1 3 P 2 2 3 3
16 Bayem 301 31795 9 1623 24 4 4 % 17 1 1 P 2 2
17 Brandenburg % 27 5169 2 53 5 2 2 1 1 P 2 2
18 Hessen = 104 17 188 3 753 5 2 2 1 1 P 1 1 1 1
19 klenbi pommem 64 10 503 2 412 15 1 1 1 14 P
20 Niedersachsen 131 17 773 5 631 26 3 3 1 21 P 1 1 1 1
2 Nordrhein-Westfalen % 136 20 416 9 2224 11 5 5 1 1 1 1 P 2 2 2 2
22 Rheinland-Pfalz . 64 8040 3 429 3 2 2 - 101
23 Saarland # 19 3037 1 60 1 1 1 P
24 hsen. 45 9119 5 2052 16 3 3 1 10 & 2 2 1 1
25 Sachsen-Anhalt, i 19 3587 1 142 1 1 1 P
26 Schleswig-Holstein 72 10 996 3 1595 14 2 2 % 8 & 1 1 1 3
27 Thilringen 36 6158 1 416 1 1 1 &
Stadtstaaten
28 Berlin, Bremen, Hamburg, 3 430 3 = 3 = 2 E = 3 2 = 3 2 P
davo
29 | - Einrichtungen mitVersorgungsvertrag. 1131 162790 48 11733 129 8 28 8 71 4 6 11 s = 12 12 8 10 = e = 11 =
nach der Bettenzahl
30 YR bis 49 Betten 229 7093 4 141 8 4 4 1 i & 3 3
38 YRmit 50 bis 99 Betten " 257 18 416 4 282 16 2 2 1 10 % 7 & i 1
32 YRt 100 bis 149 Betten 163 20 045 [ 730 12 4 4 1 7 101 E
38 YR mit 150 bis 199 Betten 176 30863 11 1906 31 L 5 1 21 % 1 & i 1 2 2 1 1
34 YR mit 200 bis 249 Betten 154 34 368 7 1570 22 3 7 1 14 % 1 & i 1 3 3
35 YR mit 250 und mehr Betten ... 152 52 005 16 7104 40 10 10 3 18 % 1 & 6 3 3 3
Statisisches Bundesamt, Fachseris 12, Reihe 6.1.2, 2008

Quelle: Statistisches Bundesamt, Fachserie 12, Reihe 6.1.2, 2008
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Darstellung 3-27 Pflegeheime Pflegediirftige

3. Situation in den Pflegeheimen am 15.12.2007
3.2 GréBe der Heime nach Trager - Pflegebediirftige je Pflegeheim
Pllegeheime
Pflegeheime mit... bis ... : P , jeweiliger "
E“G&’G'J““'“f“&’e" insge- Jewelliger Private jewelllger Bigisemelr ! Anle?[ Offentliche Jewelllaer
2 = Anteil niitzige : > Anteil
samt ABLER Trager an privaten Trager an freige- Trager an offentlichen
Pflegebediirftige je Pflegeheim meinniitzigen -
Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl % w
. Pflegeheime nach Grofenklassen =
Y o,
’T‘ 542 49 248 57 264 43 30 47 i
113/ 10,2 S94 G 15 oL 48/ 8,0 51 8,0 g
11/6 0./ 662 153 Alh 78 40 6.3 o
109/ 92,9 552 12,8 500 8,2 45 /1 T‘
1012 9,2 468 10,8 485 8,0 59 9,3 o]
916 8,3 355 8,2 509 8,4 52 8,2 gh
1830 16,6 581 13,4 1139 18,8 110 17,3 <
1327 12,0 316 7,3 220 15,2 o1 14,3 2
1536 13,9 401 9,3 1031 17,0 104 16,4 .
330 3,0 103 2,4 189 3,1 38 8,0
201 -300 110 1,0 31 0,7 67 1,1 12 1,9
201 und mehr 16 0,1 6 0,1 7 a1 3 a,5 3
Insgesamt. 11029 100,0 4322 100,0 6072 100,0 635 100,0 1
1
Pflagebediirftige je Pflageheim
insgesam 64 na 71 77
Heime mitausschl
Dauerpflege. 67 56 74 i

Quelle: Statistisches Bundesamt, Pflegestatistik 2007
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Darstellung 3-28 Ambulante Pflegedienste Pflegebediirftige

2. Situation in den ambulanten Pflegediensten am 15.12.2007
2.2 Grofle der Dienste nach Trager - Pflegebediirftige je Pflegedienst

Pflegedienste mit... bis ...

Pflegedienste

jeweliliger

Pflegebed irftigen fnspen Jjeweiliger Private Jjeweiliger Freigemein- Aniellan Offentliche Jjeweiliger
I Antell an . Anteil niitzige . . .. Anteil an
samt : Trager 3 " freigemein- Trager sffentiich
Pflegebediirftige je Pflegedienst insgesamt an privaten Trager niitzigen dffentlichen
= Anzahl % Anzahl % Anzahl % Anzahl %
o
Pflegedienste nach GroBenklassen
1- 10. 1107 9,6 907 13,1 188 4,2 12 6,3
11- 15 934 8,1 763 11,1 156 35 15 7,9
16- 20. 1111 9,6 851 12,3 243 55 17 8,9
2= 25, 1060 9,2 784 11,4 263 59 13 6,8
26- 35 1864 16,2 1254 18,2 581 13,1 29 15,2
36- 50 1957 17,0 1117 16,2 807 18,2 33 17,3
51- 70. 1628 14,1 705 10,2 897 20,2 26 13,6
71- 100. 1065 9,2 329 48 711 16,0 25 13,1
101- 150 594 52 155 2,2 426 9,6 13 6,8
151 und mehr. 209 1,8 38 0,6 163 3,7 8 4,2
Insgesam 11529 100,0 6903 100,0 4435 100,0 191 100,0
Pflegebediirftige je Pflegedienst
Pflegebediirftige je Pflegedienst 44 33 60 52

— assiuqabiapupjyasinag — 002 X15103sab3)d

Quelle: Statistisches Bundesamt, Pflegestatistik 2007
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Darstellung 3-29 Pldtze Pflegeheime

Pflegestatistik 2007 — Landervergleich: Pflegeheime —

Léndervergleich: Situation in den Pflegeheimen am 15.12.2007

2. Verflighare Plétze nach Trdgern

Verfiighare Platze
Darunter: Verfligbare Pldtze nach dem Trdger
Land Anzahl Vollstationdre . Freigemein- = s Ante/[e. = Pro.zent*
Dauerpflege Private niitzige Offentliche Private Fre/ger.nem- Offentliche
niitzige

Baden-Wiirttemberg 95 238 90 204 26 673 58 298 10267 28,0 61,2 10,8
Bayern 120 437 117 043 32896 71814 15727 27,3 59,6 13,1
Berlin 32412 30896 15942 15226 1244 49,2 47.0 3,8
Brandenburg 22 909 21 205 7 022 15 045 842 30,7 65,7 3,7
Bremen 6 498 6061 1807 4691 (0] 27,8 72,2 00
Hamburg 16 064 15644 7141 8876 47 44,5 55,3 03
Hessen 50139 47 886 20688 25876 3590 41,3 51,6 Zd
Meckl.-Vorpommern 17 810 16 986 4921 11822 1067 27,6 66,4 6,0
Niedersachsen 90153 87 946 46 835 40070 3248 52,0 44.4 3,6
Nordrhein-Westfalen 167 777 161155 38 847 120513 8417 23,2 71,8 5,0
Rheinland-Pfalz 37 245 35391 12595 24013 637 33,8 64,5 2.7 .
Saarland 11 873 11023 3136 8629 108 26,4 72,7 09
Sachsen 45 924 43 048 17 148 25859 2917 37,3 56,3 6,4
Sachsen-Anhalt 25658 24661 9779 14 366 1513 38,1 56,0 5,9
Schleswig-Holstein 37 953 36 794 23961 11767 2225 63,1 31.0 5,9
Thiiringen 20 969 19793 5 866 12709 2394 28,0 60,6 11,4
Deutschland 799 059 765 736 275 257 469 574 54228 34,4 58,8 6,8

! Die anderen Plétze sind fiir Kurzzeit-, Tages- oder Nachtpflege vorgesehen

* Relativ hohe Werte sind durch Fettschrift hervorgehoben - relativ niedrige durch Unterstreichung

Statistisches Bundesamt, Pflegestatistik 2007

Quelle: Statistisches Bundesamt, Pflegestatistik 2007
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3.3.8 Datenquellen ICNPO-Gruppe 3 ,,Gesundheitswesen”

Name Trager Zugangsmaoglichkeit Turnus Kurzbeschreibung RRelevante Variablen Methodi sche Qualitative
en Beschreibung Bewertung
ALLBUS Gesis — Leibnitz Datensatz Uiber Seit 1980 Mehrthemen- Mitgliedschaften - Mundliche Befragung bewéhrte und
Institut fur Zentralarchiv in KéIn (Mitgliedschaften erhebung mit aktiv/passiv in mit standardisiertem methodisch
Sozialwissenschaften unregelmangig) unterschiedlichen Vereinen/ Frageprogramm; ca. gesicherte Erhebung
e.V.; Datenerhebung Schwerpunkten Organisationen im 3500 Befragte der Sozial-
TNS Infratest Gesundheitsbereich, wissenschaften, aber
Sozialforschung Selbsthilfegruppen nicht fiir einzelne
Subgruppen
Ambulante Bundespsychotherape | Abrufbar im Internet unbekannt Angaben zu Anzahl Anzahl Einrichtungen unbekannt Keine Bewertung
Psychotherapie utenkammer ambulanter / Patienten maoglich
psychotherapeutische
r Einrichtungen sowie
Patienten
Engagementatlas 09 AMB Generali Holding | Publikation bisher einmalig Uberblick zum Umfang des 44.000 Telefon- Datenqualitat
AG Zukunftsfond; Engagement nach Engagements in interviews mit nicht auf allen Ebenen
Datenerhebung Bundeslandern und Bereichen: Personen ab 16 zu bewerten; nicht fur
Prognos AG weiterer regionaler Soziales, Gesundheit Jahren; Subgruppen geeignet
Gliederung und Pflege; Zufallsstichprobe
Engagement fiir
Altere
Freiwilligensurvey BMFSFJ; Publikation, Datensatz | Alle finf Jahre Umfassender Umfang des Personenbefragung Hoher methodischer
Datenerhebung TNS Uber Zentralarchiv in Uberblick zum Engagements im mittels Standard
Infratest K&ln mit geringen freiwilligen Gesundheitsbereich Telefoninterview

Sozialforschung

Kosten und
Zustimmung des
BMFSFJ

Engagement in
Deutschland

(Stichprobe: 15 bis
2000), Personen ab
14 Jahren

Gesamtstatistik zu
Einrichtungen und
Dienste der Freien
Wohlfahrtspflege.
Gesamtstatistik 2008

Bundesarbeitsgemein
chaft der Freien
Wohlfahrtspflege

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar,
Zugang zu
Primérdaten nicht
gegeben

Vierjéhrlich, zuletzt
2009

Umfassender
Uberblick zu
Einrichtungen und
Aktivitaten der freien
Wohlfahrtspflegeverb
ande

Anzahl Einrichtungen
Beschatftigte,
Platze/Betten

Aggregation von
Statistiken der
Verbande

Wichtige Angaben fiir
ICNPO 3 Gesundheit,
unterschiedl.
Erhebungsmethodik
der Teilstatistiken
verringert Validitat;
Uberschneidungen
mit ICNPO-Gruppe 4
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Gesundheit. Statistisches Abrufbar im Internet Jébhrlich seit 1992 Systematische Gesundheitsausgabe Gesamtrechensystem | Amtliche Statistik
Ausgaben Bundesamt Gesamtdarstellung n nach auf Basis aller
der Struktur und Ausgabentragern verfiigbaren und
Entwicklung der geeigneten
Ausgaben im Datenquellen zu den
Gesundheitswesen Ausgaben im
im Gesundheitswesen in
volkswirtschaftlichen Deutschland
Kontext
Gesundheit. Statistisches Ergebnisstabellen im Jébhrlich, letzte 2008 Die Statistik liefert Anzahl der Schriftliche Zuverlassige Amtliche
Grunddaten der Bundesamt Netz abrufbar, verschiedene Einrichtungen, (postalische) Statistik
Krankenh&user. 2008 Zugang zu Grunddaten zu den Personal, Betten, Befragung mit
Priméardaten nicht Krankenhausern GroRRgeréate, Auskunftspflicht.
gegeben Ausbildungsplatze, Es handelt sich um
Patientenbewegung in | eine Vollerhebung mit
freigemeinnutziger ca. 2100
Tragerschaft Krankenhausern.
Gesundheit. Statistisches Abrufbar im Internet Jébhrlich seit 1990 Uberblick tiber das Diverse monetare Schriftliche Befragung | Amtliche Statistik
Kostennachweis der Bundesamt Kostenvolumen, die Variablen
Krankenhé&user. 2008 Kostenstruktur und
die Kostenentwicklung
in der stationaren
Versorgung
Gesundheit. Personal | Statistisches Abrufbar im Internet Jébhrlich seit 2000 Systematische Schéatzung der Gesamtrechensystem | Amtliche Statistik
Bundesamt Gesamtdarstellung Personalkosten tber auf Basis aller
zur Struktur und Kenntnis der verfiigbaren und
Entwicklung Personalstruktur geeigneten
der Beschaftigten im Datenquellen zu den
Gesundheitswesen Beschéftigten im
Gesundheitswesen in
Deutschland
Krankenhausstatistik Deutsche Abrufbar im Internet Unbekannt Umfassender Monetére- und Basierend auf Vermutlich valide, da
Krankenhaus Uberblick tiber Strukturvariablen anderen, zumeist grofRtenteils basierend
Gesellschaft strukturelle und staatlichen Statistiken | auf staatlichen

monetére Aspekte der
Krankenhauser und
Rehabilitationseinricht
ungen

Statistiken
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Pflegestatistik. Pflege | Statistisches Ergebnisstabellen im Zweijahrlich, letzte fur | Ziel der Statistik ist Anzahl der Platze in Die Statistik setzt sich | Zuverlassige Amtliche
im Rahmen der Bundesamt Netz abrufbar, 2007 es, Daten zum Pflegeheimen in aus zwei Erhebungen | Statistik, jedoch
Pflegeversicherung 4. Zugang zu Angebot von und der freigemeinnitziger zusammen: Zum abhangig von
Bericht Priméardaten nicht Nachfrage nach Tragerschaft einen werden die Datenqualitat der
Landervergleich. gegeben pflegerischer ambulanten und meldenden Einheiten.
Pflegeheime Versorgung nach stationaren
Bundeslandern zu Pflegeeinrichtungen
gewinnen. befragt, zum anderen
liefern die
Spitzenverbénde der
Pflegekassen und der
Verband der privaten
Krankenversicherung
Informationen tber
die Empfanger von
Pflegegeldleistungen.
Pflegestatistik. Pflege | Statistisches Ergebnistabellen im Zweijahrlich, letzte fur | Ziel der Statistik ist Anzahl der S.0. Zuverlassige Amtliche
im Rahmen der Bundesamt Netz abrufbar, 2007 es, Daten zum Pflegeheime und Statistik, jedoch
Pflegeversicherung. Zugang zu Angebot von und der ambulante Dienste in abhangig von
Deutschlandergebniss Priméardaten nicht Nachfrage nach freier Tragerschaft; Datenqualitat der
e gegeben pflegerischer Anzahl Helferlnnen im meldenden Einheiten.
Versorgung zu freiwilligen sozialen
gewinnen. Jahr;
Anzahl
Pflegebedirftiger in
Pflegeheimen und
ambulanten
Pflegediensten in
freier Tragerschaft
nach Gruppen
Spendenmonitor TNS Infratest Publikation oder Kauf | Jahrlich seit 1995 Erfassung des Spendenbeteiligung Persdnliche Verwertbare Daten

der Daten bei TNS
Infratest (mind. 2000
Euro bei Erwerb durch
Organisation)

Spendenverhaltens
fur die letzten 12
Monate (Merkmale:
Spendenbeteiligung,
Hohe der Spende,
Spendenbereiche,
Préaferenz fur
Organisationen)

und Umfang des
Spendenvolumens im
Bereich

Behinderten-
/Krankenhilfe

Interviews mit 4.000
Personen, ab 14
Jahre

aber nicht fur einzelne
Subgruppen

Unternehmen und
Arbeitsstétten.
Kostenstruktur bei
Arzt- und
Zahnarztpraxen,
Praxen von
psychologischen
Psychotherapeuten
sowie Tierarztpraxen.

Statistisches
Bundesamt

Abrufbar im Internet

Jahrlich seit 1990

Erfassung der
Kostenstruktur der
namensgebenden
Untersuchungseinheit
en

Diverse monetare
Variablen

Schriftliche Befragung

Amtliche Statistik
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3.3.9 Datenlandkarte zu ICNPO-Gruppe 3 ,,Gesundheitswesen”

Gruppe 3: Gesundheitswesen

Psychiatrische
Krankenh&user u.a.| Pflegeheime u.4. |Krankenhauser u.a.
Einrichtungen Einrichtungen Einrichtungen
(3100) (3200) (3300)

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EINNAHMEN

Umsétze/Marktertrage

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetarer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfiigbare und regelmaBig erscheinende Daten fiir
weite Teile verfiigbar. Anpassungen notwendig

Daten fiir Gesamtgruppe sind verfiigbar, jedoch entweder (1) nicht fiir NPO oder (2)
methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhdltlich

Wie gelb, jedoch sind Daten nur fiir einen

Teilbereich der Gruppe verfiigbar, die durch

zusatzlichen Aufwand nutzbar gemacht werden

kénnen
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Gruppe 3: Gesundheitswesen

Krankenhauser u.a.
Einrichtungen
(3100)

Pflegeheime u.a.
Einrichtungen
(3200)

Psychiatrische
Krankenhauser u.a.
Einrichtungen
(3300)

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-
bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehilter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

trifft nicht zu

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

LHumankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahlund FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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3.4 Soziale Dienste (ICNPO Gruppe 4) — DATA MEMORANDUM

3.4.1 Kernergebnisse

ICNPO-Gruppe 4 ,Soziale Dienste” wird in Deutschland vorrangig von den sechs groRRen,
sog. Freien Wohlfahrtpflegetragern gepragt. In ihnen biindelt sich ein sehr breites wie
ebenso unterschiedliches Set an Aktivitaten. Diese Heterogenitat spiegelt sich in der
Datenlandschaft wider. Verglichen mit anderen ICNPO-Gruppen kann die Datenlage
aufgrund vielfdltiger, vorhandener Quellen als gut eingestuft werden. Trotz allem
bestehen keine die Gesamtgruppe umfassenden Statistiken. Fir einige Unterbereiche
konnen Teilstatistiken (Anzahl der Einrichtungen, der hier Beschéaftigten und
Engagierten als auch zu den Leistungen und Kapazitdten) herangezogen werden, fir
andere Bereiche bestehen nahezu keine verldsslichen Daten. Auch schwankt die
Datenqualitdt erheblich.

Hiervon besonders betroffen sind monetire Daten. AuRerst grobe Daten finden sich in
den amtlichen Statistiken, jedoch nicht separat fiir Nonprofit-Organisationen
ausgewiesen und auch nur insofern diese sozialstaatliche Finanzierungsstrome
nachzeichnen. Strukturdaten bestehen in ausreichendem Male, so dass fundierte —
wenngleich unvollstandige — Schatzungen moglich sind. Um Leistungen und Ertrage der
zivilgesellschaftlich organisierten Sozialen Dienste addquat abbilden zu kénnen, muss
die dazugehorige Indikatorik eines Informationssystems Zivilgesellschaft diese
Heterogenitat widerspiegeln. Datenpotentiale kdnnen Uber die Statistiken von
Einzelorganisationen punktuell erschlossen werden. Dies erfordert jedoch einen hohen
Aufwand.

Amtliche Statistiken begreifen ,Soziale Dienste” aus sozialstaatspolitischer Perspektive.
Ihr Fokus liegt auf der Erfassung staatlicher Ausgaben, z.B. AusmaR von Pflegeleistungen
nach SGB (Sozialgesetzbuch). Die darin enthaltenen Angaben reichen fir eine
vollstandige Quantifizierung zivilgesellschaftlich organisierter Sozialer Dienste in
Deutschland nicht aus.

Weitere Datenquellen kdnnen bei den Freien Wohlfahrtspflegetrdgern sowie groReren
Unfallhilfeorganisationen gefunden werden. Es zeigt sich, dass selbst bei einer

aufwendigen Einzellfallrecherche lediglich Daten Uber die Spitzen der ,Eisberge” in der
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Landschaft Sozialer Dienste zur Verfliigung gestellt werden kdnnten. Dies liegt in den
stark unterentwickelten Informationssystemen der Organisationen begriindet, die
ihrerseits wiederum einer verbandlich-dezentralen Struktur geschuldet sind.

Methodisch weisen verfiigbare Statistiken Dopplungen und Uberschneidungen auf. Dies
gilt nicht nur fur die konkrete Eingruppierung innerhalb von ICNPO-Gruppe 4, sondern
auch in Abgrenzung zur ICNPO-Gruppe 3 ,Gesundheit”. Sofern keine eigenen Daten
erhoben werden, kénnen weder AusmaR der Uberschneidungen noch Validitit der

vorliegenden Daten abschlieBend bewertet werden.
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3.4.2 Kurzdarstellung

Das Geflecht der ,,Sozialen Dienste” in Deutschland erweist sich als sehr heterogen; nicht nur
hinsichtlich der dort erbrachten Leistungen, sondern auch hinsichtlich der darin befindlichen
Organisationen. Gerade vor dem Hintergrund der Subsidiaritdit des deutschen
Wohlfahrtsstaates steht ihr bedeutsamer Beitrag fur eine hohe gesellschaftliche Lebensqualitat
auler Frage. Konkretisiert umfassen ,Soziale Dienste” ein besonders breites
Aktivitatsspektrum, von denen exemplarisch Tagespflege fiir Kinder und Altere, ambulante
Pflege’ fur Behinderte, kommunale soziale Dienste aber auch Unfall- und Katastrophenschutz
genannt werden sollen. Um all diese Dienste systematisch zu erfassen, ist ICNPO-Gruppe 4

untergliedert in:

(4100) ,,Soziale Dienste und dhnliche Einrichtungen des Sozialwesens” umfasst:

- Kinder- und Jugendfirsorge: beinhaltet Dienstleistungen fiir Kinderschutz,
Adoptionsunterstitzung und Pflegeunterbringung, inklusive Kleinkindpflege und
Kindergarten

- Kinder- und Jugenddienste, inklusive Kriminalitdtspravention, Jugendschwanger-
schaftspravention, Drogenpravention, Jugendzentren und Clubs, Berufsprogramme fiir
Jugendliche

- Familiendienste als Elternerziehung und Familientherapien sowie Unterstiitzung fir
Alleinerziehende und Anlaufstellen fiir Betroffene von hduslicher Gewalt

- Behindertendienste, darunter ambulante Pflegeleistungen, Transport-, Freizeit-,
Beschaftigungseinrichtungen sowie weitere auf korperlich und  psychisch
Beeintrachtigte spezialisierte Tatigkeiten

- Organisationen, die geriatrische Pflegeleistungen fir dltere Mitblirger anbieten: d.h.
hausliche Pflegedienste, Transport-, Freizeit, Erndhrungs- sowie allgemeine
Unterstitzungsleistungen, die auf dltere Mitbiirger abzielen (jedoch ohne Pflegeheime)

- Personliche soziale Dienste, bspw. Selbsthilfegruppen, Sucht- oder Insolvenzberatung.

YUm Verwirrungen vorzubeugen, sei bereits an dieser Stelle darauf verwiesen, dass Seniorenheime in der ICNPO-
Klassifizierung nicht unter ,Soziale Dienste” fallen, sondern Teil der Gruppe 3 ,Gesundheitswesen sind.
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Vorrangige Akteure dieses Feldes stellen die sechs grofen Organisationsverbande dar, die sich

in

der Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege (BAGFW)

zusammengeschlossen haben und zu Deutschlands grofRten Arbeitgebern zdhlen. Hierzu zahlen:

die foderativ in Landes- und Bezirksverbdnden, Kreisverbanden und Ortsvereinen
organisierte Arbeiterwohlfahrt (AWO),

der Deutsche Caritasverband (DCV),

der Deutsche Paritatische Wohlfahrtsverband,

das Deutsche Rote Kreuz (DRK),

das Diakonischen Werk der Evangelischen Kirche in Deutschland,

Die Zentralwohlfahrtsstelle der Juden in Deutschland (ZWST).

(4200) ,,Katastrophenschutz und -hilfe“ beinhaltet:

Katastrophen-/Notfallvorsorge: umfasst alle Organisationen, die
Katastrophenauswirkungen vorbeugen, prognostizieren, kontrollieren und mildern. Die
Subgruppe beinhaltet auch die Ausbildung oder sonstige Vorbereitung auf
Katastrophenauswirkungen und -opferhilfe; bspw. Feuerwehren, Rettungs- und
Unfalldienste.

Ubergangsstellen fiir Bedirftige: umfasst Organisationen, die Hilfsbediirftigen
temporare Anlaufstellen bieten, z.B. Obdachlosenheime, Frauenhauser.

Flichtlingshilfe: umfasst Organisationen, die Nahrung, Kleidung, Unterkunft und

Unterstitzung fir Flichtlinge und Immigranten anbieten.

Neben die weitestgehend o6ffentlich finanzierten freiwilligen Feuerwehren treten eine Vielzahl

groBerer Katastrophenschutzorganisationen. Die gemeinnitzigen unter ihnen kdnnen dem

Nonprofit-Sektor zugeordnet werden:

Allgemeiner Rettungsverband (ARV)

Berg- und Wasserwacht im Deutschen Rotes Kreuz (DRK)
Arbeiter-Samariter-Bund (ASB)

Deutsche Lebens-Rettungs-Gesellschaft (DLRG)
Johanniter-Unfall-Hilfe (JUH)

Malteser Hilfsdienst (MHD)
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(4300) ,,Finanzielle Unterstiitzung und Beihilfen” beinhaltet:

Organisationen, die finanzielle Unterstiitzung oder andere direkte Dienstleistung an
Personen anbieten, die keine sonstige Existenzgrundlage haben.

materielle Unterstitzung: umfasst Organisationen, die Nahrung, Kleidung, Transport
oder andere Unterstiitzungsformen anbieten; beinhaltet Archen, Tafeln, Kantinen und

Kleidersammelstellen.
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3.4.3 Monetare Variablen

3.4.3.1 Monetdre Variablen fiir (4 100) ,,Soziale Dienste und dhnliche Einrichtungen des
Sozialwesens”
Die vierjdhrliche amtliche ,Statistik der Kindertagesbetreuung” liefert Angaben zu den
Einrichtungen?, den dort verfiigbaren Plitzen und dem Personal in der Kindertagesbetreuung.
Seit 1994 liegen Angaben zur ,Art der verfigbaren Platze" (z.B. Ganztagsplatze mit
Mittagessen) sowie zum Platzangebot flir Kinder im Alter bis unter 3 Jahren (Krippe), im Alter
von 3 Jahren bis zum Schuleintritt (Kindergarten) und ab Schuleintritt (Hort) vor. Informationen
zum Einrichtungspersonal liegen fiir Alter, Geschlecht, Berufsausbildungsabschluss,
Berufsposition und Beschaftigungsumfang vor. Fiir Letzteres wird die vertraglich vereinbarte
Wochenarbeitszeit erfasst, was eine Berechnung von Vollzeitdaquivalenten ermdglicht. Daten zu
den betreuten Kindern werden bislang nicht erfragt. Angaben fiir Freie Trager kénnten mit

gewissen Verzerrungseffekten in das Informationssystem Zivilgesellschaft Gberfihrt werden.

Die , Statistik der Ausgaben und Einnahmen der 6ffentlichen Kinder- und Jugendhilfe” weist
offentliche Ausgaben fiir Zwecke der Jugendhilfe nach dem Achten Sozialgesetzbuch (SGB VIII)
sowie die entsprechenden Einnahmen aus’. In der Statistik finden sich Angaben zu
Finanzstromen, d.h. staatliche Ausgaben an Freie Trager konnen als Teil drittsektoraler
Einnahmen verstanden werden. Jedoch gilt zu beachten, dass somit nicht die vollstandige
Finanzierungsstruktur dargestellt wird, sondern nur die staatlichen Zuschiisse von 6ffentlichen
Tragern. Somit bleiben Eigenbeitrage der Freien Trager sowie privat gezahlte Elternbeitrage
statistisch unzuganglich. Fur einzelne Bundeslander lassen sich Uber Férderrichtlinien und
eigene Angaben der freien Trager plausible Naherungswerte ableiten, die in der bundesweiten
Summierung ca. 750 Mio. € jahrlich betragt. Vollstédndig ist dieses Bild aber (noch) nicht, da
z. B. Kindertagespflegeverhaltnisse auf privater Basis ohne Beteiligung eines Jugendamtes nach

wie vor statistisch nicht erfasst werden.

%> Unter dem Begriff "Tageseinrichtungen fir Kinder" werden Halb- und Ganztagseinrichtungen in Form von
Krippen (fur Kinder unter 3 Jahren), Kindergarten (fir Kinder von drei Jahren bis zum Schuleintritt) oder Horte (fiir
Schulkinder) erfasst.

® Fiir verschiedene Leistungen liegen separate Einzelstatistiken vor z.B. fur Einzel- und Gruppenhilfen nach dem
SGB VIl (vgl. Darstellung 4-1), fur Einrichtungen der Kinder- und Jugendhilfe (u.a. Kindertageseinrichtungen,
Jugendheime, vgl. Darstellung 4-2) oder fir Erzieherische Hilfe, Eingliederungshilfe fiir seelisch behinderte junge
Menschen(vgl. Darstellung 4-3), Hilfe fur junge Volljahrige, Erziehungsberatung.
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Bedeutsam sind die ausgewiesenen 6ffentlichen , Ausgaben fir die Forderung freier Trager” fiir
verschiedene Leistungsbereiche, die am Leistungsumfang des SGB VIII orientiert sind
(Jugendarbeit, Jugendsozialarbeit, Hilfen zur Erziehung, Mitwirkung an Verfahren des
Jugendgerichtsgesetz etc.) sowie fiir verschiedene Zwecke (investitive Zuschisse, laufende
Zuschiisse) nach Art der Einrichtung (z.B. Jugendarbeit, Kindertagesstatten, Beratungsstellen).
Diese Daten eigenen sich in hohem Male fiir ein Informationssystem Zivilgesellschaft; sie
bilden wichtige Transferzahlungen des Staates in der organisierten Zivilgesellschaft ab.
Innerhalb der erfassten Daten sind laufende Personal- und Sachausgaben sowie laufende und
investitive Zuschiisse fiir Einrichtungen freier Trager von Relevanz. Finanzstrome werden nach
Herkunft und Empfanger detailliert ausgewiesen. Zusatzlich wird bei 6ffentlichen
Jugendhilfetragern unterschieden, welche Anteile durch Gebihren, Entgelte oder sonstige
Einnahmen eingenommen werden. AulRerdem werden die Riickfllisse aus Zuschiissen, Darlehen

und Beteiligungen der freien Trager erfasst.

Der von der Bertelsmann Stiftung initiierte ,Landermonitor Friihkindliche Bildungssysteme
2009“ bietet frei verfligbare und im Internet abrufbare Daten zu Kindertageseinrichtungen und
-pflege in Deutschland. Die darin enthaltenen Angaben zu Investitionen pro Kind, Anteil reiner
Nettoausgaben fir frihkindliche Bildung sowie Finanzierungszusammensetzung (Land,
Kommune, Eltern sowie freie Trager) konnten in ein Informationssystem Zivilgesellschaft
integriert werden, sofern der Anteil der Nonprofit-Organisationen bestimmt werden kann (vgl.

Darstellung 4-4).

Ziel der zweijshrlich durchgefiihrten amtlichen ,Pflegestatistik”*, ist die Bereitstellung von
Information zu Angebot und Nachfrage in der pflegerischen Versorgung. Die Statistik liefert
einen umfassenden — priméar sozialstaatspolitisch verhafteten — Uberblick zum AusmaR der
Pflegebedirftigkeit sowie Leistungsfdahigkeit des Pflegesystems, d.h. Pflegeheime und
ambulante Dienste sowie zum darin beschaftigten Personals (vgl. hierzu beispielhaft die
Darstellung 4-5, 4-6 und 4-7). Regional tiefgliedrigere Ergebnisse bieten die jeweils zustandigen
Statistischen Landesamter an. Obwohl durch die Datenbereitstellung eine ca. zweijahrige

Verzogerung auftritt, liefert die Pflegestatistik das wohl breiteste Datenmaterial zu

* Methodisch basiert diese Statistik auf zwei separaten auskunftspflichtigen Vollerhebungen von (1) stationdren
und ambulanten Pflegeeinrichtungen sowie der (2) Spitzenverbdnde der Pflegekassen sowie des Verbandes der
privaten Krankenversicherung.
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Pflegeaspekten (Art der Versorgung, Alter und Pflegequote, Anzahl) in Teilen auch separiert
nach Trager (privat, freigemeinnitzig, offentlich), jedoch fehlen wichtige Angaben zu
Finanzierungsflliissen der Trager selbst. Obwohl die Qualitat der vom Statistischen Bundesamt
veroffentlichten Daten als hoch einzuschétzen ist, konnen die dort auffindbaren Datenbestdande
aufgrund fehlender notwendiger Datenmerkmale nur bedingt in ein kinftiges
Informationssystem Zivilgesellschaft Eingang finden. Zusatzlich treten nicht einschatzbare
Uberschneidungen zu den Finanzierungsstrémen an stationiren Pflegeheimen auf, die separat

in ICNPO-Gruppe 3 ,,Gesundheitswesen” ausgewiesen werden.

Ahnlich verhilt es sich mit der ,Gesundheitsausgabenstatistik. Diese umfangreiche vom
Statistischen Bundesamt herausgegebene Statistik ist ein sekundérstatistisches Rechenwerk’,
das verfligbaren Datenquellen des Gesundheitsbereiches zusammenfasst (vgl. bspw.
Darstellung 4-8). Im Konkreten liefert diese Statistik differenzierte Daten zu Leistungsarten,
Einrichtungen und Ausgabentragern fiir das deutsche Gesundheitswesen. In Kombination mit
den benachbarten Daten aus der Krankheitskosten- und Gesundheitspersonalrechnung® liefert
die Gesundheitsausgabenstatistik grundlegende Informationen zur volkswirtschaftlichen und
beschaftigungspolitischen Relevanz des Gesundheitssystems. Der fir ein Informationssystem
Zivilgesellschaft bedeutsamen Ausgabentrager ,private Haushalte/private Organisationen ohne
Erwerbszweck” werden zwar aufgefiihrt, jedoch nicht weiter in ihre Bestandteile differenziert.
Wichtig wiére jedoch nicht nur die sozialpolitische Ausgabenseite, sondern die Einnahmenseite
der Wohlfahrtsdienstleister, die in dieser Statistik nicht abgebildet ist. Wiirde eine Nonprofit-
Klassifikation als Schliissel in diese Statistik integriert, konnten separate und valide Angaben
zum Nonprofit-Sektor getitigt werden (vorbehaltlich etwaiger Uberschneidungen zu anderen
ICNPO-Gruppe, allen voran ICNPO-Gruppe 3 ,Gesundheitswesen”). Es konnten im Einzelnen die
Finanzierungsstrome fur unterschiedliche Gesundheitsinstitutionen (Arztpraxen,
Krankenh&duser, Rehabilitationszentren, ambulante Pflege) je Leistungsart (Gesetzliche/private
Kranken-, soziale Pflege-, gesetzliche Renten- sowie Unfallversicherung) abgebildet werden.
Ebenfalls kdnnten somit ambulante Pflegeleistungen, wie auch Ausgaben flr Rettungsdienste

(welche die Statistik nicht in Offentliche und Private unterscheidet) erfasst werden.

> Kernaggregate dieser Statistik verweisen auf die Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung; es handelt sich hierbei
um hoch aggregierte Sekundarstatistiken, welche vorgelagerte Teilstatistiken ibernimmt und in international
vergleichbare Standards (System of Health Accounts) ausdrickt.

® Die Gesundheitspersonalrechung wird in ICNPO-Gruppe 3 ,,Gesundheitswesen” dargestellt.
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Neben der amtlichen Statistik konnen auch Angaben der sechs groRen freien
Wobhlfahrtspflegeverbinde als potentielle Datenquelle ausgemacht werden. Uber die
gemeinsame Bundesarbeitsgemeinschaft der freien Wohlfahrtspflege (BAGFW) wird im Vier-
Jahresturnus die ,Gesamtstatistik zu Einrichtungen und Dienste der Freien Wohlfahrtspflege*’
(letzte 2008) veroffentlicht. Die Statistik stellt die umfassendste Datengrundlage fiir diese
ICNPO-Subgruppe dar und liefert nach Bereichen und Organisationen gegliederte Angaben zur
jeweiligen Anzahl der Einrichtungen (auch im Zeitverlauf), zu Einrichtungsanzahl, Beschéftigten
und KapazitaitsmaBen (vgl. Darstellung 4-9). Das Tatigkeitsspektrum der Freien
Wohlfahrtspflege wird kategorisiert in: Gesundheitshilfe, Jugendhilfe, Familienhilfe, Altenhilfe,
Hilfe fir Menschen mit Behinderung und psychischer Erkrankung, Hilfe fir Personen in
besonderen sozialen Situationen, weitere Hilfen, Aus-, Fort- und Weiterbildungsstatten fir
soziale und pflegerische Berufe sowie flir Selbsthilfegruppen und Gruppen des
birgerschaftlichen Engagements (vgl. Darstellung 4-10). Da Krankenhduser und Pflegeheime
der ICNPO-Gruppe 3 ,Gesundheitswesen“ zuzuordnen sind, bestehen teils erhebliche
Dopplungen, die in folgenden Schritten zum Informationssystem bericksichtigt werden
miussen. Da Ausmall von Voll- und Teilzeitbeschaftigung angegeben wird, ermdglicht die
Gesamtstatistik prinzipiell — jedoch methodisch sehr herausfordernd — die Hochrechnung von
Personalausgaben. Beispielweise kdnnte dies in Kombination mit der
,Verdienststrukturerhebung” des Statistischen Bundesamtes erfolgen, welche Hinweise auf
durchschnittliche Entgelte liefert. Weitere monetdre Angaben fiir ein Informationssystem
Zivilgesellschaft sind nur Gber eine Primardatenerhebung oder Erweiterung der Gesamtstatistik

erfassbar.

7 Methodisch versucht die Gesamtstatistik die sehr unterschiedliche Datenlage der Tragerverbadnde

zusammenzufiihren. Die jeweiligen Bundesverbdnde erhalten ihre Daten von Landesverbanden, die ihrerseits auf
Meldungen nachgelagerter, und oftmals an die Tausende gehenden, lokaler Einheiten basieren. Zusammenfihrung
und Auswertung vorliegender Daten findet anschlieRend durch die Dachverbédnde statt. In der Folge entstehen
aufgrund der unterschiedlichen Erhebungsverfahren und der Verwendung von aggregierten Daten gewisse Risiken
in der Vergleichbarkeit zwischen den einzelnen Tragern. Weiterhin sind aufgrund fehlender Einzeldatensatze und
nachtréglicher Umgruppierung von Einrichtungen keine Plausibilitdtskontrollen méglich. Anderungen zu
Vorjahreswerten kénnen demnach nicht exakt nachvollzogen werden. Inwiefern diese Daten valide Aussagen
zulassen, kann aufgrund der o.g. Griinde nicht abschlieBend bewertet werden. Jedoch muss vermerkt werden,
dass dieses vorliegende Datenmaterial in Deutschland seinesgleichen sucht. Sofern das kinftige
Informationssystem Sekundardaten zu biindeln sucht, fihrt kein Weg an dieser Statistik vorbei.
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3.4.3.2 Monetére Variablen zu (4200) , Katastrophenschutz und -hilfe, Not- und
Rettungsdienste”
Zu dieser Untergruppe bestehen keine umfassenden Statistiken; in amtlichen Statistiken finden
sich zwar Ausgaben der offentlichen Haushalte, jedoch kann deren Anteil flir Nonprofit-
Organisationen nicht genauer bestimmt werden. In Deutschland werden Katastrophenschutz
und Unfallnothilfe oftmals staatlich ausgeibt und/oder finanziert, so bspw. durch das
Technisches Hilfswerk und Feuerwehren. Letztere bestehen auf lokaler Ebene vorrangig als
Freiwillige Feuerwehren, deren Sach- und Betriebsmittel von den zustindigen Kommunen
bereitzustellen sind, jedoch ohne ehrenamtliches Engagement wohl kaum funktionieren. Das
Gesamtfinanzvolumen fiir Feuerschutz, darunter jedoch auch ca. 100 Berufsfeuerwehren, ist in
der ,Fachserie 14 Reihe 3.3 des Statistischen Bundesamtes (Steuern und Finanzen.
Jahresrechnungsergebnisse kommunaler Haushalte)“ ausgewiesen. Weiterhin werden fir das
Informationssystem bedeutsame Angaben, z.B. Personalausgaben (auch
Sozialversicherungsbeitrage), Aufwendungen flir ehrenamtliche Arbeit, Kapitaltransfers, Mieten
und Pachten dargestellt. Die staatlichen ,Aufwendungen fiir ehrenamtliche Tatigkeiten” im
Bereich Feuerschutz belaufen sich auf 82,9 Mio. € (im Gegensatz hierzu 913,8 Mio. € fir

Dienstbezilige der hauptamtlichen Feuerwehren).

Zu Unfall- und Nothilfeorganisationen fehlen umfassende Statistiken, jedoch kdnnen die
grofBeren Organisationen dieses Bereiches identifiziert werden. Fir den Aufbau eines
Informationssystems Zivilgesellschaft bedeutet dies, dass Statistiken lediglich durch sehr
aufwendige Einzelorganisationsrecherchen (d.h. durch Sichtung von — im Idealfall vorhandenen
— Jahresberichten) oder Gber eine Primarerhebung erstellt werden kénnten. Obwohl lGber diese
groflen Verbdnde eine weite teile dieser Subgruppe beschrieben werden kénnen, bestehen in
diesem Segment zahlreiche kleine, oftmals lokal agierende Vereinigungen. Diese werden
bislang nicht zentral erfasst, so dass folglich kein Wissen liber die Grundgesamtheit verfligbar
ist. Grundsatzlich zeigt sich bei allen betrachteten Katastrophenschutz- und
Unfallhilfeorganisationen eine hoch differenzierte Verbandsstruktur mit unterschiedlichen
Berichtsbereichen auf Bundes, Landes- und Kommunalebene. Oftmals werden Daten mit
verwertbaren monetdren Angaben lediglich fir den jeweiligen Bundesverband in Form von
Jahresberichten ausgegeben. Daten (ber nachgelagerte Organisationen, v.a. auf der

zivilgesellschaftlich bedeutsamen Kommunalebene, sucht man hingegen vergeblich.
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3.4.3.3 Monetare Variablen zu (4300) ,, Finanzielle Unterstiitzung und Beihilfen”

In Deutschland sind Organisationen, die sich speziell den finanziellen Unterstiitzungen und
Beihilfen zuwenden, kaum vorhanden oder treten nicht in Erscheinung. Oftmals werden
entsprechende Leistungen werden in der Regel von zahlreichen, in religiose oder karitative
Dachverbdnde integrierten, Einrichtungen der Wohlfahrtspflege implizit realisiert. Zu
Organisationen dieses Bereiches liegen somit keine konsolidierten Statistiken vor. Uber AusmaR
und Umfang weiterer, unabhangiger Organisationen dieses Feldes, z.B. Archen und Tafeln, sind

keine weiteren validen Datenquellen bekannt.
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3.4.4 Strukturvariablen

3.4.4.1 Strukturvariablen fiir (4100) ,Soziale Dienste und dhnliche Einrichtungen des

Sozialwesens”

Angaben zu Strukturvariablen fiir den Bereich Soziale Dienste sind sowohl in der amtlichen
Statistik als auch in der Statistik der Freien Wohlfahrtspflege und deren GrolRorganisationen
enthalten. Ausgewadhlte Angaben zu Mitgliedern, Engagierten und zu Spenden liegen punktuell
aus sozialwissenschaftlichen Umfragen vor.

Die amtliche ,Statistiken der Kinder- und Jugendhilfe” kann fiir das Informationssystem
Informationen aus sechs Erhebungen’3 bereitstellen. Die Erhebung ,,Kinder und tatige Personen
in Tageseinrichtungen und in 6ffentlich geférderter Kindertagespflege” stellt jahrlich Angaben
zur Anzahl der Tageseinrichtungen fir Kinder zwischen 0-14 Jahren in Freier Trégerschaftg, den
dort verfiigbaren Plitzen und betreuten Kindern und zum Umfang des hier arbeitenden
padagogischen, hauswirtschaftlichen, technischen und in der Verwaltung tatigen Personals
bereit (vgl. Darstellung 4-11). Vierteljahrlich erscheint die Erhebung ,Einrichtungen und tatige
Personen in der Kinder- und Jugendhilfe (ohne Tageseinrichtungen)“, die Daten in Bezug auf
die Anzahl der Einrichtungen'® der Freien Triger, seit 2005 auch nach Rechtsform, der hier
genehmigten Platze'' und des hier tatigen padagogischen und Verwaltungspersonals'® zur
Verfligung stellt. Angaben zu ,,MaBBnahmen der Jugendarbeit” werden alle vier Jahre erfasst
und beinhalten die mit offentlichen Mitteln geférderten Aktivitdten in den Bereichen Kinder-
und Jugenderholung, auBerschulische Jugendbildung13 und internationale Jugendarbeit. Fir die
Freien Trager™ sind zusitzlich Mitarbeiterfortbildungsmafnahmen in den zuvor genannten
Feldern (vgl. Darstellung 4-12) nach Anzahl, Dauer, Art (Bereiche) und Teilnehmerzahl

aufgeschlisselt.

® Die einzelnen Erhebungen haben sich im Laufe der Jahre teilweise in ihrer inhaltlichen oder strukturellen Ausrichtung
verdandert.

° Die Freien Trager sind in Zusammenhang mit den einzelnen Merkmalen entweder als solche zusammengefasst oder nach
Rechtsform und/oder nach Verbandstyp (z.B. Arbeiterwohlfahrt) aufgeschlisselt.

0 7u den Einrichtungen zahlen z.B. betreute Wohnformen mit oder ohne Anbindung an das Stammhaus, GroBpflegestellen,
Jugendmigrationsdienst, Familienferienstatten, Erziehungs- und Familienberatungsstellen etc.

Y plstze werden nur fiir Einrichtungen mit der Angabe von genehmigten Platzen ausgewiesen.

2 Ab der Ausgabe 2010 wird auch hauswirtschaftliches und technisches Personal aufgefiihrt.

B Die Angaben fir den Bereich ,,auferschulische Jugendbildung” sind der ICNPO Gruppe 2 ,Bildungs und Forschung” zu
zuordnen.

¥ Zu den Freien Tragern zahlen hier: Jugendinitiativen, -gruppen, -verbdnde und -ring; Wohlfahrtsverbdnde;
Kirchen/Religionsgesellschaften 6ffentlichen Rechts und Sonstige Trager der Freien Jugendbhilfe.

> Die Gesamtzahl aller MaRnahmen der Jugendarbeit ist statistisch nicht erfassbar. Insbesondere die Aktivitdten zahlreicher
kleiner ortlicher Gruppen, die keine 6ffentliche Forderung erfahren, bleiben unterbelichtet.
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In Erganzung hierzu liefern die Erhebungen der Serie ,Erzieherische Hilfe, Eingliederungshilfe
fir seelisch behinderte junge Menschen, Hilfe fiir junge Volljdhrige” (,Intensive
Sozialpadagogische Einzelbetreuung”, ,Heimerziehung, sonstige betreute Wohnformen* und
»Erziehungsberatung”) jeweils jahrliche Angaben zur Anzahl geleisteter Hilfen in Form von

ul6

»lntensiver sozialpddagogischer Einzelbetreuung”, ,betreuter Wohnformen“=> und zur Anzahl

“7 (vgl. Darstellung 4-13). Die genannten Angaben fir die

geleisteter ,Erziehungsberatung
Freien Tréiger18 gelten als methodisch gesichert und waren als fundierte Untergrenze in das

Informationssystem Zivilgesellschaft zu tiberfihren.

Weitere Datenquellen bilden organisationseigene Statistiken. Hierzu gehort in erster Linie die
bereits genannte ,,Gesamtstatistik zu Einrichtungen und Dienste der Freien Wohlfahrtspflege
der Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege (BAGFW)“. Die Statistik liefert im
Zeitverlauf nach Tatigkeitsbereichen gegliederte Angaben zur jeweiligen Anzahl der
Einrichtungen, zu Beschaftigten und zur Verfugung stehenden Kapazitatsmallen (Betten/Platze)
(vgl. Darstellung 4-14). Im Vergleich mit amtlichen Daten liefert die Gesamtstatistik der BAGFW
differenziertere und nutzlichere Angaben (z.B. Ausweisung des Personals nach einzelnen
Einrichtungstypen). Dies gilt vorrangig fir alle Bereiche, die sich nicht auf Kinder und
Jugendliche beziehen. Aus diesen Griinden bedeutet diese Statistik eine privilegierte

Referenzquelle im kiinftigen Informationssystem zu Sozialen Diensten in Deutschland.

Verschiedene wissenschaftlichen und sonstige Erhebungen machen Angaben zu den

«20

Strukturvariablen Mitgliedschaft, Engagierte, Spenden. Der ,Freiwilligensurvey misst

Engagement in den Bereichen ,Soziales”, ,Justiz- und Kriminalitdatsprobleme” und

w21

y2Jugendarbeit und Bildung“". Auch der Freiwilligensurvey kann als wichtige Referenzquelle in

'8 Unterschieden nach Einrichtung und Mehrgruppeneinrichtung.

v Erziehungsberatung meint Informationen zur Sozialpadagogischen Familienhilfe, zur Vollzeitpflege in einer anderen Familie,
zur intensiven sozialpadagogische Einzelbetreuung und. zu anderen Feldern.

' Die Freien Trager der Jugendhilfe werden nach Wohlfahrtsverbanden und anderen Gruppen (z.B. Sonstige anerkannte Trager
der Jugendhilfe) aufgeschlisselt.

' Jedoch bestehen Uberschneidungen: so sind in der BAGFW-Statistik die Daten des Bereichs der Gesundheitshilfe und zu
einem kleinen Anteil auch des Bereichs der Altenhilfe der ICNPO Gruppe 3 ,,Gesundheitswesen” zuzuordnen.

2 Der Freiwilligensurvey macht im funfjahrigen Turnus (bisher 1999, 2004 und 2009) Angaben zum Umfang des Engagements in
verschiedenen Bereichen, die Gberwiegend nicht nach tiefer gegliederten Tatigkeitsfeldern unterschieden werden. Es wird nur
die Haufigkeit des Engagements, aber nicht der genaue Zeitaufwand erfasst. Aggregierte Daten sind in diversen Publikationen
enthalten. Der vollstindige Datensatz kann nach Zustimmung durch das BMFSFJ vom Zentralarchiv fir empirische
Sozialforschung an der Universitat Koln (ZA) bezogen werden.

2 Uberschneidungen zur ICNPO-Gruppe 2 ,Bildungs- und Forschungswesen”
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das kiinftige Informationssystem einflieBen. Der einmalig erschienene , Engagementatlas 09“*
(2009) misst ebenfalls Engagements, jedoch fir die nicht eindeutig zuordbaren Bereiche
yKinder und Jugend” sowie ,Soziales, Gesundheit und Pflege”. Kombiniert mit dem nicht
absehbaren Erscheinungsturnus sind diese Daten als ungeeignet fiir das Informationssystem
Zivilgesellschaft zu bewerten. Der LALLBUS“® erfasst den Umfang aktiver/passiver
Mitgliedschaft®* in Wohltitigkeitsvereinen oder karitativen Organisationen, die das
Informationssystem Zivilgesellschaft interessieren.

Aus der ,Vereinsstatistik”> enthilt Angaben zur Anzahl eingetragener Vereine im Bereich
»Soziales” fiir das Informationssystem (bernommen werden. Der ,,Spendenmonitor”26 erhebt
jahrlich das Spendenvolumen fur die Bereiche ,Wohlfahrt/Soziales“ und ,Kinder- und
Jugendhilfe”. Aus methodischen Griinden sollte der Spendenmonitor nicht als alleinige
Datenquelle fiir das Informationssystem genutzt werden. Im ,European Social Survey (ESS)”27
wurde in einer ersten Welle (2003/2003) die soziale Teilhabe (z.B. Mitgliedschaft,
Spendenverhalten, freiwillige Tatigkeit) nach vier Kategorien und Bereichen erhoben. Hierzu
zahlt auch der Bereich ,Hobby/Freizeit”, ,Jugend, Senioren, Frauen, Soziales”. Augrund der

einmaligen Durchfiihrung und fehlenden Trennscharfe zu ICNPO Gruppe 1 ,Kultur und Freizeit

eignet sich diese Erhebung nicht fir eine weitere Verwendung.

2 Der Engagementatlas wurde 2008 im Auftrag des Generali Zukunftsfonds von der Prognos AG zum Umfang des Engagements
nach Bereichen, Bundeslandern und tieferen regionalen Gliederungen erstellt. Die Daten sind nicht frei zuganglich;
Kerninformationen kénnen in der entsprechenden Hauptpublikation eingesehen werden.

> Der ALLBUS, Allgemeine Bevolkerungsumfrage der Sozialwissenschaften, wird als Mehrthemenbefragung von GESIS e.V.
durchgefiihrt.  Aktive und passive  Mitgliedschaften nach  Bereichen wurden in den Jahren 1980,
1982,1986,1988,1990,1991,1992,1998 und 2008 erfasst. Die Daten kdnnen mit einem geringen Kostenaufwand fir das
Inforationssystem Zivilgesellschaft bereit gestellt werden.

24 |m Jahr 2008 wurde erstmalig auch nach dem Ehrenamt gefragt. Nach Informationen von GESIS e.V. ist es nicht
absehbar, ob die Frage zum Ehrenamt in weiteren Erhebungswellen aufgenommen wird.

> Die Vereinsstatistik basiert auf einer Auszdhlung der ortlichen Vereinsregister. Sie wurde bisher in unregelmaRigen

Abstanden in den Jahren 2001, 2003, 2005 und 2008 von der V&M Service GmbH in Konstanz durchgefiihrt.

26 . . . .
Der Spendenmonitor erfasst seit 1995 das Spendenverhalten der jeweils letzten 12 Monate von Personen ab 14 Jahren nach

Bereichen. Er ist kostenpflichtig bei Markt-, Media- und Meinungsforschungsinstitut TNS Infratest Bielefeld zu erwerben. Da es
sich um eine Stichprobenerhebung handelt und wichtige Eckdaten wie die Stichprobenausschopfung nicht bekannt sind, ist
methodisch zu prifen, inwiefern sich die Erhebung fiir Hochrechnungen nach Unterbereichen eignet.

%7 Der ESS ist eine reprasentative Bevolkerungsumfrage in iber 20 europdischen Landern (erste Welle: 21 Lander und Israel).
Soziale Teilhabe wird hier in vier Kategorien erhoben: formale Mitgliedschaft, Beteiligung an Tatigkeit der Organisationen,
Finanzielle Spenden fiir Organisation, ehrenamtliches Engagement bzw. sonstige freiwillige, unbezahlte Tatigkeit, die tGber eine
einfache Beteiligung hinausreicht.
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3.4.4.2 Strukturvariablen fiir (4200) , Katastrophenschutz und -hilfe, Not- und
Rettungsdienste”

Statistiken zu den Strukturdaten lber ,Not- und Rettungsdienste liegen nur in partiellen

Organisationsangaben vor.

Daten zu den zivilgesellschaftlich relevanten Freiwilligen Feuerwehren finden sich im
unregelmaRig veroffentlichten und kauflich zu erwerbenden , Feuerwehr Jahrbuch” (letzte
Veroffentlichung 2009). Nachrichtlich Gbermittelte der Deutsche Feuerwehrverband fiir das
Jahr 2007 insgesamt 24.410 freiwillige Feuerwehren mit 1.039.737 freiwilligen

Feuerwehrleuten, die vorrangig durch die Kommunalhaushalte finanziert sind.

Angaben zu den groBeren Unfall- und Nothilfeorganisationen werden haufig auf der Ebene der
jeweiligen Bundesverbande als Jahresberichte herausgegeben, die zumeist im Internet abrufbar

sind. Zu nennen sind im Einzelnen:

= Der ,Allgemeine Rettungsverband (ARV)“ veroffentlicht keine Daten.

= Das ,Deutsche Rotes Kreuz (DRK)“ veréffentlicht jahrlich das DRK-Jahrbuch. Obwohl
Uberschneidungen zur Gesamtstatistik der Freien Wohlfahrtspflege bestehen, lieRen
sich separate Daten (Katastrophen- und Veranstaltungsbereitschaftsdienste sowie
Wasser- und Bergwacht) extrahieren. Die Datenqualitdt kann aufgrund fehlender
methodischer Beschreibung nicht abschliefend bewertet werden. Im Bericht finden sich
Strukturvariablen, wie bspw. Anzahl von Haupt- und Ehrenamtlichen, Mitgliederzahl und
Anzahl der Wachstationen.

= Der ,Arbeiter-Samariter-Bund (ASB)“ ist als Hilfs- und Wohlfahrtsorganisation in 16
Landesverbanden, 227 Regional-, Kreis- und Ortsverbanden sowie 112 gemeinniitzigen
GmbHs in ganz Deutschland tatig und hat 1,1 Mio. Mitglieder (vgl. ASB Jahrbuch 2008,
wie auch Darstellung 4-14).

» Informationen Uber die ,Deutsche Lebens-Rettungs-Gesellschaft (DLRG)“ werden im
jahrlich erscheinenden Geschéaftsbericht veroffentlicht. Zu den hier ausgewiesenen
Strukturvariablen gehoren die Anzahl der Mitglieder (Personen/Organisationen), das

geleistete ehrenamtliches Engagement in Stunden, der Spendenanteil an der
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Finanzierung des Verbands sowie einzelne Leistungsvariablen (abgelegte
Schwimmpriifungen, DLRG-Leistungen) (vgl. Darstellung 4-15 und 4-16).

= Die ,Johanniter-Unfall-Hilfe (JUH)“ ist als Werk des evangelischen Johanniterordens
zugleich ein Verband der Freien Wohlfahrtspflege sowie als Fachverband Mitglied im
Diakonischen Werk der Evangelischen Kirche in Deutschland. Er organisiert sich in neun
Landesverbande, und weitere Regional- und Kreisverbdande. Nach eigenen Angaben
engagieren sich in der Johanniter-Unfall-Hilfe mehr als 12.000 hauptamtliche und rund
28.000 ehrenamtliche Mitarbeiter. Im Jahrsbericht finden sich Angaben zu den
Leistungen und Kapazitaten des Verbandes (vgl. Darstellung 4-17 und 4-18).

» Informationen Uber den ,Malteser Hilfsdienst (MHD)“ liegen nur in den in den
zusammenfassenden Jahresberichten des Malteser-Verbundes®® vor (vgl. Darstellung 4-
19 und 4-20). Der Malteser Hilfsdienst e.V. selbst beschaftigt ca. 35.000 ehrenamtlichen
und 3.000 hauptamtlichen Mitarbeiter. Insgesamt weisen die Daten Uberschneidungen
mit der vorangehenden ICNPO-Gruppen auf. Zudem bestehen nicht bezifferbare
Dopplungen zur Gesamtstatistik der Freien Wohlfahrtspflege.

= Die Jahresberichte des ,Medizinischen Katastrophenhilfswerks Deutschland e. V.

(MHW)“ sind nicht frei zugénglich.

Die Betrachtung offenbart die grundsatzliche methodische Herausforderung, dass viele der
genannten Organisationen tatigen auch Leistungen tatigen, die der ICNPO-Subgruppe 4 100,
(z.B. Krankentransport, ambulante Pflege etc.) oder auch in ICNPO Gruppe 3

»,Gesundheitswesen” (Tragerschaft von Krankenhausern und Pflegeheimen) zuzuordnen sind.

Verschiedene wissenschaftliche und sonstige Erhebungen liefern Angaben zu den
Strukturvariablen Mitgliedschaft, Engagierte, Spenden. Der ,Freiwilligensurvey” misst
Engagement fir ,Feuerwehr und Rettungsdienste”, deren Ergebnisse in das
Informationssystem Zivilgesellschaft integrierbar sind. Weitere Angaben fir Engagement im
bereich ,lokales und Feuerwehr” liefert der ,Engagementatlas 09, der aufgrund nicht
gesicherter Kontinuitdat weitere Verwendung als ungeeignet zu bewerten ist. Der

»Spendenmonitor” macht Angaben zum Spendenvolumen fiir ,Sofort- und Nothilfe”. Hierunter

2 |n der ,Deutsche Assoziation des Malteserordens” befinden sich neben dem Malteser Hilfsdienst e.V. weitere
Tochtergesellschaften wie z.B. der Malteser Hilfsdienst gGmbH, MTG Malteser Tragergesellschaft gGmbH sowie
die MW Malteser Werke gGmbH. Diese sind vorrangig Trager sozialer Dienstleistungen in den Bereichen
ambulante Pflege, Mobiler Soziale Dienst, Mahlzeitendienst, Hausnotrufdienst, Betreutes Wohnen, Rettungsdienst
und Krankentransport, Fahrdienst fiir Behinderte und Riickholdienst.
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werden auch internationale Auslandshilfen erfasst, die ICNPO-Gruppe 9 ,Internationale
Aktivitaten” zuzuordnen waéren. Die Daten eigenen sich aufgrund methodischer
Unbestimmheiten und der genannten Uberschneidungen nur bedingt fiir das kiinftige
Informationssystem. Der ,European Social Survey (ESS)“ quantifiziert die soziale Teilhabe im
Bereich ,humanitare Hilfe/Menschenrechte, Minderheiten, Immigranten”. Auch hier bestehen
inhaltliche Uberschneidungen zur ICNPO-Gruppe 9 ,Internationale Aktivititen“. Wegen der
diskontinuierlichen Datenerhebung eignen auch diese Datenbestande sich nicht fir eine

weitere Verwendung.

3.4.4.3 Strukturvariablen fiir (4300) ,,Finanzielle Unterstiitzung und Beihilfen*

Es liegen keine Statistiken vor, vgl. 3.4.3.3.
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3.4.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Die Vielartigkeit der ,Sozialen Dienste” spiegelt sich auch in den mdglichen Leistungs- und
Ertragsvariablen dieser ICNPO-Gruppe. Prinzipiell bedarf es einer separaten Indikatorik fiir jede
darin vollzogene Aktivitat. Nur dadurch ware eine adaquate, vollstandige und Uber die reine
Ookonomische Betrachtungsweise hinausgehende Quantifizierung der gesellschaftlich sehr
bedeutsamen ,Sozialen Dienste” moglich.

Flir das vollstandige Informationssystem Zivilgesellschaft ist eine Vielzahl moglicher Variablen
denkbar, deren Abdeckung jedoch nur selten in bestehende Statistiken — und wenn, dann meist
nur fir Einzelorganisationen — gegeben ist. Die folgende Auflistung versteht sich als
konzeptioneller Vorschlag, der je nach Informationsbedarf um zusatzliche Aspekte erweitert

werden sollte:

(4100) ,,Soziale Dienste und dhnliche Einrichtungen des Sozialwesens”. Darin enthalten:
* Platze in Kindertagesstatten
* GruppengrofRe in Kindergarten und —tagesstatten
e Qualitat und Programme fiir frihkindliche Bildung
* Anzahl Pflegetage/Anzahl Pflegekinder
e Ausbildungsniveau des Kinderpflegepersonals
e Anzahl Vorschulkinder in Tagespflege
* Anzahl Veranstaltungen/Programme/Projekte in Kindertagesstatten
* Bildungsstand von Kindern bei Einschulung

e Anzahl der von zivilgesellschaftlichen Organisationen unterstiitzten und geforderten
Adoptionen nach Alter und Herkunftsort des Adoptierten

e Kinder- und Jugendnotaufnahmen

* Anzahl Pradventionsprogramme und Projekte (Jugendschwangerschaft, Drogen und
Kriminalitat)

e Anzahl Jugendberatungsgesprache nach Thema, Umfang und Rickfallquote
e Anzahl Telefonberatungen

* Anzahl Jugendlicher, die Jugenddienste und —fiirsorge in Anspruch nehmen, nach Art,
Dauer und Einrichtung

* Anzahl Veranstaltungen in Jugendzentren und -organisationen, nach Art und GréRe

e Anzahl von NPOs geforderten Ausbildungsverhaltnissen
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Tagesstatten flir Menschen mit Suchterkrankung

Anzahl durch zivilgesellschaftliche Organisationen vermittelter Patenschaften nach Art
der Patenschaft (z.B. alt/jung, Muttersprachler/Einwanderer etc.)

Anzahl Familienberatungen und -therapien

Anzahl der Personen, die Familiendienste in Anspruch nehmen
Rickfallquoten nach Beratungen

Anzahl Mutter-Kind-Kurheime

Anzahl Krankentransporte

Anzahl Freizeitmoglichkeiten flr korperlich/psychisch Beeintrachtigte; Programme,
Projekte, Ausfliige etc. nach Einrichtungsart und teilnehmenden Personen

Anzahl Beschéftigungseinrichtungen (nicht-profit-orientierte Integrationsbetriebe) flr
Behinderte nach Tatigkeitsart und GréRe

Anzahl, Platze und Nutzung von Kurzzeitpflegeeinrichtungen

Anzahl Einrichtungen des Betreuten Wohnens

Umfang und Intensitdt von Schwerbehindertenpflege

Fahrdienste flir Menschen mit Behinderung

Ausmald ambulanter Kinder-, Jugend- und Familienhilfe

Anzahl Mehrgenerationenhduser

Stunden fiir die Pflege Alterer Mitbiirger (ohne familiennahe Dienstleistungen)

Anzahl (Freizeit-/Beschiftigungs-)Veranstaltungen fir Altere Mitbiirger nach Art,
Umfang und

Anzahl Personen, die Pflegedienstleistungen erhalten, nach Pflegestufe und —intensitat
Anzahl Betreuungstage nach Art der Pflege

Hausnotrufkunden und —notfalle

Notfalleinsatze und Krankentransporte

Anzahl Selbsthilfegruppen nach Thema, GréRe, Ort und Dauerhaftigkeit

(4200) Katastrophenschutz und —hilfe:

Anzahl Rettungseinsatze, davon Lebensrettungen

Anzahl und Teilnehmer an Unfallhilfe-Ausbildungen, z.B. Erste-Hilfe-Schulungen
Anzahl weltweiter Krankenriicktransporte

Sanitatsdiensteinsatze nach Art und Stundenzahl

Anzahl Kriseninterventionen

Anzahl und Einsatze von Schnell-Einsatz-Gruppen fir Katastrophenschutz
Anzahl Nachte von Obdachlosen in Unterkiinften nach Ort
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Anzahl Betten fur Obdachlose nach Ort

Anzahl Obdachloser und Sterbefille

Anzahl Betten und verbrachten Nachten in Frauenhdusern
Angebote fir Asylsuchende, Obdachlose, Fliichtlinge

Tagesstatten flir Wohnungslose oder von Wohnungslosigkeit bedrohten Menschen

(4300) Finanzielle Unterstitzung und Beihilfen:

Anzahl Personen, die materielle Unterstlitzung empfangen
Anzahl ausgegebener Mahlzeiten in Archen, Tafeln etc.
Umfang gesammelter Nahrung und Kleidung

Anzahl ausgegebener Kleidung und Mébel

Anzahl Personen, die finanzielle Unterstlitzung erhalten

Schuldner- und Insolvenzberatungsstellen
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3.4.6 Quellen ICNPO-Gruppe 4 ,,Soziale Dienste” (Onlinezugriffe: 31.5.2010)

Arbeiter  Samariter Bund  (2009): Jahrbuch 2008. Online bestellbar unter:
http://www.asb.de/view.php3?show=52900165

Blaues Kreuz in Deutschland e.V.; Blaues Kreuz in der Evangelischen Kirche — Bundesverband
e.V.; Freundeskreise fiir Suchtkrankenhilfe — Bundesverband e.V.; Guttempler in Deutschland;
Kreuzbund e.V. — Selbsthilfe und Helfergemeinschaft fiir Suchtkranke und Angehdorige (2007):
Statistik 2006 der 5 Selbsthilfe- und Abstinenzverbande. Online verfigbar unter:
http://www.kreuzbund-dv-
koeln.de/download/kreuzbund_statistik2006%28verbandsuebergreifend%29.pdf

Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege (2010): Einrichtungen und Dienste der
Freien Wohlfahrtspflege. Gesamtstatistik 2008. Online verfligbar:
http://www.bagfw.de/uploads/media/GS_BAGFW_091221 web_ 01.pdf

Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales (2008): Sozialbudget 2007. Online verfiigbar unter:
http://www.bmas.de/portal/26872/property=pdf/2008__07__08 sozialbudget 2007.pdf

Deutsche Lebens-Rettungs-Gesellschaft e.V. (DLRG) (2009): Geschaftsbericht 2008. Online
verfligbar unter:
http://www.dIrg.de/fileadmin/user_upload/DLRG.de/Ueber_uns/Geschaeftsberichte/dIrg_gb
08.4.kompl.pdf

Deutsche Malteser (2008): Zahlen — Daten — Fakten 2007. POnline verfligbar unter:
http://www.malteser.de/1.08.Presse/1.08.05.Downloads/DM_Report_ZDF_2007_final.pdf

Deutsche Malteser (2009): Zahlen — Daten — Fakten 2008. Online verfligbar unter:
http://www.malteser.de/1.08.Presse/1.08.05.Downloads/DMReport_ZDF_2008_12.pdf

Deutsches Rotes Kreuz e.V. (2009): 366 Tage Rotes Kreuz — Jahrbuch 2008. Online verfligbar
unter: http://www.drk.de/fileadmin/Ueber_uns/_Dokumente/DRK-Jahrbuch_2008.pdf

Die Johanniter (2009): Die Johanniter GmbH im Uberblick: Darstellung der wirtschaftlichen
Entwicklung 2005-2008. Online verfligbar unter:
http://static2.johanniter.de/user_upload/Dokumente/GmbH/Johanniter_GmbH_Zahlen_und
_Fakten.pdf

Die Johanniter (2009): Jahresbericht 2008. Der Leistungsbericht der Johanniter-Unfall-Hilfe e.
V.. Online verfligbar unter:
http://static2.johanniter.de/user_upload/Dokumente/JUH/BG/Publikationen/Jahresbericht/)
ahresbericht_2008.pdf

Feuerwehrverband (2009): Feuerwehr-Jahrbuch 2009: Grundlagen sichern fiir verlassliche Hilfe.

Sozialhilfe 2007. Online verfligbar unter: https://www-
ec.destatis.de/csp/shop/sfg/bpm.html.cms.cBroker.cls?cmspath=struktur,Warenkorb.csp&ac
tion=basketadd&id=1023714

Statistisches Bundesamt (2008): Pflegestatistik 2007 Pflege im Rahmen der Pflegeversicherung
Deutschlandergebnisse. Online verfligbar unter: https://www-
ec.destatis.de/csp/shop/sfg/bpm.html.cms.cBroker.cls?cmspath=struktur,Warenkorb.csp&ac
tion=basketadd&id=1023269
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Statistisches Bundesamt (2008): Pflegestatistik. Pflege im Rahmen der Pflegeversicherung.
Deutschlandergebnisse Online verflgbar unter: https://www-
ec.destatis.de/csp/shop/sfg/bpm.html.cms.cBroker.cls?cmspath=struktur,vollanzeige.csp&ID
=1023269
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3.4.7 Darstellungen zur ICNPO-Gruppe 4 ,,Soziale Dienste”

Darstellung 4-1 Ausgaben und Einnahmen der Kinder- und Jugendhilfe 2009

ﬂ{: ' Ausgaben/Einnahmen Deutschland
1000 EUR | Prozent
1 Ausgaben insgesamt _. .. | 22798 216 1000
2 Ausgaben fur Einzel- und Gruppenhllfen 8 661 539 38.0
3 dffentlicher Trager ... 7888 203 346
4 freier Trager ... . 773 336 3.4
5  Ausgaben fur Elnnchtungen 13 542 563 59 4
] dffentlicher Trager . 6323 809 277
7 freier Trager ............ 7218754 .7
8 F’erscrnalausgaben der Jugendhllfe-
verwaltung .. 594 115 26
9 Einnahmeninsgesamt ... ... 2247134 9.9
10 Einnahmen von Einzel- und
Gruppenhilfen _. 610 470 2.7
11 Einnahmen von Elnrlchtungen 1636 665 7.2
12 dffentlicher Trager ... 1550 935 6.8
13 freier Trager ... . 85730 0.4
14 Reine Ausgaben msgesamt 20 551 082 901
15 fir Klndenagesemrlcmungen
affentlicher Trager __. 4 032 108 17,7
16  fir die Férderung von Klndenagesem-
richtungen freier Trager ... - 6379 163 28,0
17 fir Erziehungs-, Jugend- und Famlllenbe-
ratungsstellen &ffentlicher Trager ... 108 379 0.5
18  fir die Forderung von Erziehungs-,
Jugend- und Familienberatungsstellen
freier Trager ... - 150 567 0.7
19 fir Elnrlchtungen fur HI|fE Zur Emehung
und Hilfe fiir junge Volljahrige sowie far
die Inobhutnahme &ffentlicher Trager ... 13 964 01
20  fir die Férderung von Einnichtungen fir
Hilfe zur Erziehung und Hilfe fir junge
Volljahrige sowie fir die Inobhutnahme
freler Trager . 153 330 0.7
21 Reine Ausgaben je Einwohnerin EUR ... 250 X

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009: Statistiken der Kinder- und Jugendhilfe, Auszug von Seite
27, Fachserie 13, R 6.4,
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Darstellung 4-2 Ausgaben fiir Einrichtungen freier Trager 2007

Ausgaben fiir Einrichtungen

freier Trager

Lfd. Al b
Art der Einrichtung y usgaben
Nr. insgesamt laufende investive
zusammen . ..
Zuschiisse Zuschiisse
1 Einrichtungen der Jugendarbeit .....cco o 983 871 361 930 343230 18 699
2 Einrichtungen der Jugendsozialarbeit
(Jugendwohnheime, Schiilerheime,
Wohnheime fiir Auszubildende) ....oueveeveceveeeeceee e 78022 a4 044 43726 317
3 Einrichtungen der Familienfarderung .....cooceceeceieeiecnnnes 25581 19 218 18672 547
4 Einrichtungen fiir werdende Miitter und
Miitter oder Vater mit Kind(erm) .oo.oveeeeecceeveemeeereseesaenes 2687 1760 1737 23
5 Tageseinrichtungen fiir Kinder 11865 884 6453028 6356 309 96719
6 Erziehungs-, Jugend- und Familien-
beratungsstellen 265622 151173 151 164 9
7  Einrichtungen fir Hilfe zur Erziehung
und Hilfe fiir junge Volljéhrige
sowie fiir die Inobhutnahme ......veeeeeeveveeie e 261 448 158 768 156 464 2304
8 Einrichtungen der Mitarbeiterfortbildung ....cccoovcvivennee 10610 6 450 6 450
9 Sonstige Einrichtungen ... 48 838 22384 22261 123
10 Zusammen. 13 542563 7218754 7100013 118741
11 Personalausgaben der Jugendhilfe-
verwaltung .. 594115 -
I =011 Uy 14136 678 7 218754 7100013 118741

Quelle: Statistisches Bundesamt (2009): Statistiken der Kinder- und Jugendhilfe 2007
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Darstellung 4-3: Ausgaben und Einnahmen fiir die Jugendhilfe 2008: Einzel- und
Gruppenhilfen und andere Aufgaben nach dem SGB VIII nach Tragern

Davon Einnahmen

Kostenbeitrdge und
iibergeleitete Anspriiche,

1] Mur Minderjghrige.

2] EinzchlieBlich Personalausgaben, die keiner Hilfeart zuzuordnen sind.

Einnahmen Insgesamt i
3 Teilnahmebeitrige Erstattungen von Elsonshtlge
Sozialleistungstrigern, Innanmen
Leistungen Dritter
Einnahmen insgesamt EET 422 129172 451872 63T
Davon Ausgaben fiir
Auzgaben =
- Insgesamt Farderung
Bt der Hilke | der
freien Trager
HAuzgaben
Jugendarbeit 521171 T 332
auberschulische Jugendbildung 1449 561 104 532
Kinder- und Jugenderholung B TET 215813
internationale Jugendarbeit 43642 24 032
Mitarbeiterfortbildung 36 149 32 747
sonstige Jugendarbeit 221052 134 042
Jugendsozialarbeit 2737 168 747
Erzieherischer Kinder- und Jugendschutz 748 14 502
Allgemeine FSrderung der Erzihung in der Familie Az 130 20345
Beratung in Fragen der Partnerschaft, Trennung und
Scheidung sowie Beratung und Unterstiitzung bei der
Ausijbung der Perzonensorge ... 49113 3363
Gemeingame Unterbringung von Mittern oder ¥ atern
mit ihrem[n) Kind[&rn) 140 453 111
Betreuung und Versorgung des Kindes in
Matzituationen 16554 430
Unterstiitzung bei notwendiger Unterbringung zur
Erfiillung der SchulpFlicht 2E57 038
F&rderung von Kindern in Tageseinrichtungen und
in Tagespflege 1677 119 104 235
in Tageseinrichtungen 1406 487 TTAE2
in Tagespilege 247 354 E 354
Unterstiitzung selbstorganisierter F&rderung ... 23238 20473
Hilfe zur Erziehung 4 353 184 213 652
andere Hilfen zur Erziehung 225 443 14 911
institutione|le Beratung E1819 27 707
soziale Gruppenarbeit T4 445 E B33
Erziehungsbeistand, Betreuungshelfer . 174 623 387a7
sozialpddagogische Familienhilfe ....... A4 603 1132
Erziehung in einer Tagesgruppe ...... 394 525 3226
wollzeitpflege T3 558 2802
Heimerziehung; Erziehung in einer
sonstigen betreuten Wohnkform 2 BR1887 14884
intenzive sozialpidagogische Einzelbetreuun 90 B4 1329
Eingliederungshilfe fiir seelisch behinderte
Kinder und Jugendliche 1) GE9 243 T3
Hilfe fiir junge Yalljdhrige 469 479 404
worliufige Mafnahmen z2um Schutz von
Kindern und Jugendlichen 1z o7 121
Plitwirkung in Werfahren wor dem Vor-
mundschafts- und den Familiengerichten ... 3847 1330
Adoptionsvermittiung 15949 404
Mitwirkung in Werfahren nach dem Jugendgerichtsgeset; B4 4839 10 558
Amtspflegschaft, Amtsvormundschaft, Beistandschaft 104 357 1500
Mlitarbeiterfortbildung 704 2294
Sonstige Aufgaben des Uberdrtlichen Trigers ...... a28E 930
Ausgaben fiir sonstige MaRnakmen
soweit nicht zuordenbar 1220z 29E05
Ausgaben insgesamt 2) 4665153 f33884
Fieine Ausgaben insgesame aaaTae

Quelle: Statistisches Bundesamt, 2009: Kinder- und Jugendhilfe 2008

174



Darstellung 4-4: Finanzierungsanteile der staatlichen, nicht-staatlichen Ebenen an den

Gesamtkosten fiir die frithkindliche Bildung in den Bundeslandern 2006 (Anteil in %)

Bundasland
Baden-Wirttamberg
Bayern™™™

Berlin®*
Brandenburg

Bramen

Hamburg

Hessen
Macklenburg-Vorpommern
Niedersachsen***
Nordrhein-Westfalen
Rheinland-Pfalz**
Saarland

Sachsen
Sachsan-Anhalt
Schleswig-Holstain

Thidringen

Kemmune

54,5
149,3)
i
58,0
67,1
49,1
(57,6)
41,5

!

49,5
41,1
498
51,8
51,2

Land

23,2
(30,3)

223
(83,5)
81,3
1.4
28,4
(14,3)
28,9
!

25,7
355
28,3
14,1
29,7

Eltern*

174
19,8)
/

17,5
(13,2)
17,8
187
235
128,00
12,5
!

16,8
16,8
20,0
28,1
184

frele Triger*

49
vesy
i

22
(3,2)
0,9
58
0,0
sy
1,1
i

8.0
0.6
18
5,0
0.6

Quelle: Landermonitor Frihkindliche Bildungssysteme 2009. Online verfiligbar unter:

http://www.laendermonitor.de/#id=2_3 7
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Darstellung 4-5: Beschaftigungsverhaltnisse in ambulanten Pflegediensten 2007

Beschaftigungsverhaltnisse in ambulanten
Helfer/in im Pflegediensten 2007

freiwilligen sozialen
Jahr
599/ 0%

Zivildienstleistender

Praktikant/in, Schuler. 2.217/1%

/in, Auszubildende/r
3.462/2%

Quelle: Statistisches Bundesamt (2008): Pflegestatistik 2007

Darstellung 4-6 Eckdaten der Pflegestatistik 2007

~ECKDATEN" PFLEGESTATISTIK 2007

709.000 (32%)

in Heimen versorgt:-

- nach Pflegestufen -

(42,3%
35,7%

20,5%
1,5%
bisher ahine
Zuordnung

mn
11.000 Pflegeheimen
mit
574.000
Beschiéftigten

Quelle: Statistisches Bundesamt (2008): Pflegestatistik 2007
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Darstellung 4-7: Anteil der Trager an ambulanten Pflegediensten 2007

Anteil der Trager an ambulanten
Pflegediensten 2007

offentliche [rager
2%

QUeIIe. Statistisches Bundesamt (2008): Pflegestatistik 2007

Darstellung 4-8: Gesundheitsausgaben nach Ausgabentrager 2007

2007 nach Ausgabentragern, Lei und Einri

9.1 Alle Ausgabentrager

in Mill. Euro
Ein richtungen
ambulants Einrichtungen stationare/teilstationare Einrichtungen
Zonstige
L ecund. Vor | sietio- inr. v L
o Gegenstand der Nachweisung ins. | Gesund . Praxen Hand: b . ; [ | metimgs | ver & imvesti | e
camt | " | cusam | A " | constiger | Apo- | werky | G| SOTSHE o | anien | SRS | T e | wattng | P | Avland |
- b | S | prmen | % | dimn, | theen | mmal |2 | S | LT gy | e teltato: f| e
prasen | TS e | efieee | wngen itations- | nare halte
i Phege
Lefstungsarten
1 | Gesundhaitzausgaben 252751 1083 120440 36433 16375 7éss 36355 16199 7535 led0 91772  sesks 7731 19396 276 1473 7426 1az 771l 1
2 | nvestitonen 8771 - - - - - - - - - . B . . o e
3 | laufende Gesundheitzausgaben 203981 1883 124460 38438 16375  74%6 36359 16199 7935  1ed0 91772 s4ess 7731 1939 2676 14673 7426 1112 e
& | Privention/Gezundhersschuts 10085 1ss3 318 4037 s29 S - - s6a sis 108 o - e 593 1 s
5| ellgemeiner Gesundheitzschutz 200 1226 - - - - - - - - - - ess - - s
6| cesunchemsterderung 5807 631 3701 2666 78 o7 - - ass ass 3 a2 - - 2 593 2 s
7| maherkennungvon Krankheiten 1273 S 11 1167 27 - - - - 76 3 - - - - s |7
5 | Gutschten und Koordination 529 2 23 204 2 - - - - 2 2 - - a1 - o s
5 | antiche Leistungen €828 - g2 mm 1310 3 5 S - maa 1E2 1 e : 233 K
10| Grundisistungen 21357 - z0ms 120  s3m - - - - - se  en 1 - - - B S
11| Sondersistungen 2508 - 0088 w1t 517 - - - - a2 12855 13 - - 188 S
12| Laborlsiztungan 6250 - a1s s = z 2 = - s 25 34 : £ B Jaz
13| stralendiagnostische Leistungen 6813 - 3e0 3165 a8 - - - - s 3 25 = : 2 S
16| phisgarische therspeutizche Leiztungen 59,640 - 1eme 506 - 7 = 7935 403 37750 21653 2833 13308 . sass 166 e
15| pFegarizehe Leistungen 45743 - som . 3 o = o 7e3s % 3218 1306 786 13304 5 suss 120 s
16| therspeutische Leiztungen 13203 - 7ess s06 - ros = . = s04  s32 332 2088 = = 8 2 e
17| Mutterschafslsistungen 6% - 336 - - 336 - - - - 356 354 . = e g 3 A7
18| Untrkunft/verpiegung 18581 . 55 s . - - . 95 1sa3 577 2604 cos1 . s s S
19| Waren CEE) o s sas 193 1 33 16109 - a7 101 12887 m - 2 7 so7 e
20| Amneimitel 41699 - ams " - R . - ams 3 137 = " 2 5 405 o
21| tmitel 133 - 10053 . n a2 1012 . B 77 4 3 . - 7 2 o
22| Zahnersats (Mstersl- . Laborkaztar) 5756 - s - 1s3 - - smes - - - - - - - 7 Az
23| sonstiger meizinischer Bedarf 10504 - 1wz ) - - - 33 - &7 s:e o 162 - - 5 =
26| Tanspore 4229 - - - - - - - 597 ses 2 - zere 00 5 R
25| Verwattungeleiztungen 13166 ” 5 . - . . - . - . . - 1310 5 16 s
Nachrchtiich:
26 | Ausbildung 1433 5 3 . - . . - . - s - 5 3 . o2
27 | Forschung 2981 s 5 - - - " - , p 5 - “ - . 1
25 | Ausgleich krankiaitsbedingtar Folgen 15750 - - - - - . > - B - . - - - s
29 | Ekommensisistungen 0344 - - - - - - - - - - - - e

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009: Gesundheitsausgabenstatistik 2007
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Darstellung 4-9: Einrichtungen und Dienste der Freie Wohlfahrtspflege 2008 nach

Arbeitsbereichen

Einrichtungen und Dienste der Freien Wohlfahrtspflege
nach Arbeitsbereichen

Finrich
1. Gesundheitshilfe 2. Jugendhilfe
8% (8.462) l_ 37% (38.092)
8. Aus-, Fort- und o h\ 3. Familienhilfe
Weiterbildungsstatten A2 Y 7% (7.201)
2% (1.638) )

—

7. Weitere Hilfen
7% (7.329)

) J 4. Altenhilfe

16% (16.524)

> ;

6. Hilfe fir Personen in . 5. Behindertenhilfe
i 15% (15.365)

besonderen sozialen
Situationen 8% (7.782)

Betten/ Platze
1. Gesundheitshilfe 2. Jugendhilfe
6% (217.030) li 55% (2.032.790)
8. Aus-, Fort- und -/'z..--- = Sy
~ . 3. Familienhilf
Weiterbildungsstatten 2:?;;;1413}&
1% (51.935)

4. Altenhilfe
] 15% (548.072)

il 5. Behindertenhilfe
13% (493.708)

7. Weitere Hilfen
6% (234593) ——MMM

6. Hiffe far Personen in
besondersn sozialen
Situationen 2% (60.449)

1. Gesundheitshilfe 2. Jugendhilfe
241; (374.886) 21% (325.973)
8. Aus-, Fort- und 1T =N e
Weiterbildungsstatten ,.”/ =N & ::;m;gflr;gie
1% (13.645) r LN :
L = - PEEE——
4_ altenhilfe
7. Weitere Hilfen \‘\\_ / 26% (398.914)
3% (47.904) N e LR |
e L i

&. Hilfe fir Personen in ‘ T 5. Behindertenhilfe
besonderen sozialen 199% (291.307)
Situationen 2% (27.701)

Gesamtstatistik 2008 der Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege e V.

Quelle: BAGFW 2010: 15
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Darstellung 4-10: Einrichtungen der Freien Wohlfahrtspflege

- . Einrich- Betten/ Vollzeit- Teilzeit-
Arbeitsbereich ; 3 %
tungen Platze beschaft.  beschaft.
1. Gesundheitshilfe 8.462 21.7030 222435 152451
2. Jugendhiffe 38.092 203.2790 146.018 179955
3. Familienhilfe T.201 60,448 16.025 45470
4. Altenhilfe 16.524 548.072 152.750 245.164
5. Behindertenhilfe 15.365 493.708 125.815 165482
6. Hilfe for Personen in besonderen
: ; ; 7.782 60.449 13.765 13.936
sozialen Situationen
7.  Weitere Hilfen 7.329 234.583 25.625 22.279
8. Aus-, Fort- und Weiterbildungsstatten far
1.638 51.935 6.086 7.559
soa ale und prlege rische Berufe
Gesamt 102.393  3.699.025 708.523 B33.306
Quelle: BAGFW 2010: 14
C W cege o
Darstellung 4-11: Kinder und tétige Personen in
. .
Tageseinrichtungen
Freie Triger
davan
Deutsch Dizkan Catitas- | Zentral- | sonst | Jugend- sonst davan
- I Deutsch Wirt
Art der Tageseintichtung nsrgn?sa ZUsarmme Arbsilar er Parits- E:SSC Werkd | verband/ |wohifahrt |Religions- | aruppen, | juristische sch‘aﬂs- Unter-
n wohlfahrt tischer Rotes sonst. sonstige S gemein- Personen, unter- nehmens-/ privat-
der EKD kath stelle der | schaften verbande‘ andere Ver- Betriehs- gewerblich
Kreuz nehmen
5 angeschl. | Tréger |Judenin |Gffentiiche| -ringe | einigungen teils
Tageseinrichtungen
Tageseintichtungen mit Kindern im Alter von . bis unter
0-3 1213 1033 39 116 13 98 8 - 1 4 534 161 14 147
2- 8 (ohne Gchulkindery 24138 16261 731 15627 461 4896 6073 5 130 14 2240 183 14 164
5- 14 (nur Schulkinder) . 313 1725 202 290 n 235 249 2 [ 2N 626 pi] 2 21
it Kindern aller 21635 14002 1204 2344 704 3102 2875 9 54 13 3138 453 Gl 393
davon
mit Gruppen 6708 3032 431 T 308 a74 T 4 12 5 740 105 16 89
mit Gruppen 5726 4092 190 204 85 672 a7 3 10 9 1640 205 16 179
mit alterseinheitichen und altersgemischten Gruppen 920 5878 583 815 313 1540 1877 2 32 5 858 143 18 128
Insgesamt 50299 33043 2177 4277 1249 23y 9386 16 191 58 6438 220 95 725
und 2war.
Integrative T: 14206 10013 718 15665 407 2937 2859 5 55 10 301 62 ] 54
Tageseinrichiungen fir behinderte Kinder 365 305 25 124 8 39 (13 - 1 - 34 4 1 4
T: fr Kinder von Betri 403 359 1 3 13 32 15 1 - - 163 T4 a1 23
Ki T: 5325 3900 209 462 101 ThA B41 2 M 12 1494 173 18 155
T van 4370 4370 83 1277 7 48 39 - 2 4 2044 46 1 44
Padagnglsches Personal (ohne freigestellte
und Technik)
Tagesemncmungen it Kmﬂem im Alter van . bis unter
5485 4601 168 637 52 419 37 - 3 " 2368 [ 1] 617
2- B(nhne Schulkinder) 180813 108585 45443 10547 3124 32621 44756 47 4 85 10456 TS a5 B70
5-14 (hur /] 17741 8818 1050 15603 336 1239 1322 12 34 107 3119 &7 11 76
mit Kindern aller. 200863 128184 12517 23714 G494 28 M7 26837 101 483 147 26208 2745 547 2188
davon
mit Gruppen B7 501 40257 4600 7793 3241 8840 7543 42 140 50 TH4 783 164 619
mit Gruppen 41477 28108 15800 7147 487 4803 3629 36 66 64 9348 850 192 667
mit alterseinheitlichen und altersgemischten Gruppen 91985 59828 G337 8775 3266 14704 15 BB 23 277 33 9645 1103 2m 902
Insgesamt 384002 260198 19187 36302 10506 62716 73272 160 1261 350 42151 4283 T3 3551
und zwar.
Integrative T: 141001 98345 8502 17700 4474 26844 20606 62 460 1m 13103 403 111 n
Tagesemr\cmungen filr behinderte Kinder 4538 4053 320 1678 a8 923 955 11 - 433 45 4 40
fiir Kinder v Bedri 3338 2829 17 az 18 230 a8 4 - - 1347 2] 410 1469
V T: 38046 26910 2042 419 754 5669 5348 10 27 60 e T99 96 703
T von initiati 22133 22133 Iae TA1G ki 278 245 - ) 13 13487 147 ] 142
Anzahl der Kinder
Tapeseinrichiungen mit Kindem im Alter von ... bis unter
0-3 21537 178N 7400 1868 228 1607 1482 - 15 1 8474 2715 244 2476
2- 8 (phne Schulkindery 1264128 046586 40381 99570 25255 264308 376027 05 6016 648 67 296 4810 556 4254
- 14 (nur Schulkincer) 215640 83180 1156268 18867 4521 12452 10840 o7 kL 775 32742 fii] 147 6831
mit Kindern aller. 1540611 068142 92234 174857 60723 222736 213626 664 3685 11258 1771158 16244 3176 13068
davon
mit Gruppen 560785 335450 40&18 EBEOT1) 20678 72302 61790 304 1013 515 o7 283 5166 997 4169
mit Gruppen 286244 108774 10B16 47525 359 35301 28174 218 476 461 55424 4810 1 D56 3754
mit alterseinheitichen und altersgemischten Gruppen 693882 445018 46000 60361 26576 119132 123643 142 2196 282 64 408 6268 1123 5145
Insgesamt 3050916 1825738 180803 255263 89727 501143 604084 1036 10057 2742 2\E177 24607 4128 20478
und zwar.
Integrative T: 1040613 713388 B2062 116717 35164 188640 205017 322 3381 863 87177 2995 723 2272
Tagesemr\chtungen filr behindene Kinder 14202 11408 1125 4407 367 1377 2378 - 95 - 1384 185 14 170
fiir Kinder van B 17134 14215 851 1380 775 1 265 732 24 - - B 335 2843 2249 594
185812 100054 16222 271000 6877 43706 41016 73 1784 476 48747 4043 615 4318
T: vonE 133247 133247 1815 4R186 b2l 2073 1 BE1 - 58 B8 80292 842 17 835
Genehmigte Plitze
Tageseinrichtungen mit Kindern im Alter von ... bis unter
0-3 22231 18300 784 2034 238 1 B0 1422 - 20 50 a107 2957 280 2677
2- 8 (ohne f 1361715 007194 41636 61823 20166 278646 402179 79 645533 664 72004 5342 503 4749
5 14 (ur Schulkinder) ....... S 236530 1015671 12748 204800 4873 13620 1211 65 367 844 35341 110 115 986
it Kindern aller 1677 820 1040201 1048600 188047 63523 236674 229347 818 3868 1425 93678 16941 37 13 69
davun
mit Gruppen 622372 362823 44747 72850 31855 TT463 65704 352 1095 542 62553 GA52 1048 4604
mit Gruppen 5426 203701 11761 52278 3882 3|0 30824 308 487 540 60432 4778 990 3788
mit alterseinheitichen und altersgemischten Gruppen 740022 473677 49352 62410 27786 1208901 132828 158 27286 343 705493 6520 1244 5176
Insgesamt 3208206 2067 266 161020 272304 094708 31630 645070 1162 10810 2083 0 2634 4270 22081
und zwar
Integrative T: 1118727 760040 B6O027) 124024) 36768 21063 217042 405 3690 97 96 462 3182 7al 243
Tageseinrichtungen flir behinderte Kinder 15025 11960 1152 4 56T 412 1513 2429 - 94 - 1608 185 15 170
T: fir Kinder von B - 18351 15240 045 1456 809 1272 785 30 - - 6067 3006 2325 631
Ki T: 32408 208884 17427 29204 7289 46878 45040 88 1004 523 53002 5429 B3 LR
van initiati 130601 139691 2026 46006 42 2198 1701 - 64 54 854633 77 i 857

Quelle Statistisches Bundesamt 2009: Statistik der Kinder- und Jugendhilfe Teil Ill.1
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Darstellung 4-12: Hilfen der Freien Trager in der Erziehungsberatung 2008

Deutschland

Statistik der Kinder- und Jugendhilfe Teil |

Deutschland

5.8 Erzieherische Hilfe, Eingliederungshilte fiir seelisch behinderte junge Menschen, Hilfe fiirjunge Volljhrige 5.8
5 Hilfen 2008 fiirjunge Menschen nach persénlichen Merkmalen und Art des Trigers
5.8 Intensive sozialpidagogische Einzelbetreuung § 35 SGB VIII 1)
Begonnene Hilfen
Triger der freien Jugendhilfe
da von
Lid. Persénliche Merkmale 2) Iidgerder. Deutscher Diakonisches L.
Nr. Insgesamt sifentlichen Arbeiter- | Patitischer | Deutsches [ Ojeken o Jentralwonliahrtsstelle o [
Jugendhife | ucammen wohlfahrt | Wohifahrts- | Roteskrewz | (O ON - Ioeutscher Cartasverband | o i SRR | sonstige Religions- | oo e juristische | Wirtschafts-untemehmen|
oderderen | verband oder | oder dessen oder sonstiger gemeinschaft des Person, andere rivat-
Mitglieds dessen Mitglieds EXDange- Katholischer Triger oderjiidiste Gffentlichen Rechts TepedeT)Ugenduiire Vereinigung gewerblich)
feds e ; schlossener Kultusgemeinde
organisation | Mitglieds- | organisation b
organisation
3111 552 2559 111 316 17 436 184 E 14 1185 64 232 1
. . . . . . . . . . . . S
179 33 146 7 15 = 19 13 E 2 56 4 30 6
607 59 548 15 48 5 109 43 - 3 250 1 64 7
1481 287 1194 47 140 10 192 85 - 7 584 30 99 8
829 171 658 42 112 2 113 43 - 2 286 19 39 9
15 2 13 2 1 ‘ 3 . E 9 « - 10
2267 379 1888 69 203 15 320 141 - 12 890 45 193 11
12 18und dlter . 844 173 671 42 113 2 116 43 = 2 295 19 39 12
und zwar
13 mit auskindischer Herkunft
844 164 680 29 121 3 117 m - 4 286 15 61 13
14
nicht deutsch gesprochen, 445 104 341 17 58 66 14 E 3 152 4 27 14
15 Mnnlich . 1769 270 1499 69 187 6 254 100 s 695 34 146 15
16 - - . - - - - . E . . a - 16
17 - - - - - - - - - - - 17
18 s . - » = i E . E . - - - 18
19 19
20 137 20 117 5 10 17 B E 2 46 3 25 20
21 577 35 342 12 29 3 66 26 E 2 158 5 41 21
2 840 140 700 32 92 3 113 45 E 3 336 16 60 22
23 410 75 335 20 55 57 20 1 152 10 20 23
24 5 - 5 - 1 - 1 - - - 3 - -2
25 1354 195 1159 49 131 6 196 80 7 540 2 126 25
26 415 75 340 20 56 - 58 20 E 1 155 10 20 26
27 mit auslandischer Herkunft
mindestens eines Elternteils. 469 74 395 19 69 1 70 27 2 158 7 42 27
28 in derFamilie wird vorrangig
nicht deutsch gesprochen 239 54 185 7 51 . 40 7 E 2 76 2 20 28
29 Weiblich 1342 282 1060 42 129 1 182 84 - 6 490 30 86 29
30 - . 8 # - ¢ E < E x E * - 30
31 s - = - = - E = E s E - -3
32 . . . - - . E . - - . -
33 . . . . . - = = . = 33
34 42 13 29 2 5 E 2 4 - 10 1 534
35 230 24 206 3 19 2 43 17 E 1 92 6 23 35
36 641 147 494 15 48 7 79 40 - 4 248 14 39 36
37 419 %6 323 22 57 2 56 23 - 1 134 19 37
38 10 2 8 . . 2 - p - 6 38
39 913 184 729 20 72 124 61 350 21 67 39
40 429 98 331 2 57 2 58 23 E 140 9 19 40
41 mit auskindischer Herkunft
mindestens eines Eltemteils. 375 90 285 10 52 2 47 17 - 2 128 8 19 41
42 in der Familie vird vorrangig
nicht deutsch gesprochen, | 206 50 156 10 27 - 26 7 E 1 76 2 7 4

1) Einschli
2) Geschlecht, Alter von ... bis unter

"Sonstiger Ort" der Durchfi der
Jahre, Migrationsangaben.
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Darstellung 4-13: Kinder und tatige Personen in Kindertageseinrichtungen der Freien Trager 2009:

Deutschiand

Statistik der Kinder- und jugendhitfe Teil 1.1
Kinderund tislge Personen in Tageseindchtungen am 01.03 2009

1 Tageseinrichtungen, padagegisches Personal, Anzahl der Kinder und genehmigte Flatze

mach Art der Tageselndchtungen und Art des Trigers

Gifentliche Trager Frele Trager
davon daven
Teutscher Carltas sonst. sanst. davon
v et des Tageselnrichiung Insgesamt liber Gemeinden Farits Glakon. Werk] | o/ Lentral Religions fugend jurisgsche wirt Unter
e, zusammen | drtliche msammen | Arbeiter Deutsches | sonst wehlfahrts gruppen. schafts I -
riger | Griihe | Lang chae e | Hsher e sonatge | SN | pemeinschatten | ER | peonen, | SR | nehmens | privat
Trager Jugendamt Wohlfaits 1 kath | | Mertichen p anden Ver . Betrebs. | gewerblich
veand FOReschl TGS | pyge | In Oeutschlan fechts nE anigungen | "PTEN | gy
Tegescinichtungen
Tageselnrichtungen mit Kindernim Altes von _. bis unter . f3hren
10 1213 158 a8 1 11 1055 ) 16 12 92 & 1 4 534 161 14 147
22 8o 4138 Te77 2243 13 4 s617 16261 32 1527 e e 6073 5 130 14 2240 183 19 164
3 5- 14 fnur 3313 1588 637 3 48 1725 202 90 1 235 249 2 I 2 626 3 2 21
4 it Kindem aller 835 Te33 zalo 5 a s192  1a00z 1204 23 04 3102 2975 5 54 19 3138 453 50 393
davce
5 Gruppen &708 2778 601 . 2z 2169 3932 a3 725 306 879 725 4 12 5 a0 105 16 a5
& Grappen s73¢ 1634 503 ‘ 1 1034 4082 150 104 85 73 73 3 10 o 1540 208 2 175
7 und Grappen 5201 3273 1218 13 5 1989 5978 523 215 313 1550 1677 2 32 5 858 143 18 125
# Insgesamt 50295 17256 5334 w0 12 1BEs 33043 2177 Ay 1245 8331 9386 16 151 58 6538 820 95 725
und zwar
5 Integrative 14296 a7 148 17 1 2800 10019 7 1565 w07 2037 2859 B 55 10 1391 2 8 e
10 nder 365 60 a1 3 16 05 S 129 2 ) & 1 34 5 1 “
1 Kindervon w03 a4 e 1 4 12 359 2 39 12 2 15 1 163 74 51 B
12 5325 1425 a3z 10 z sa1 3900 209 o 101 ris 641 2 4 12 154 173 18 155
13 on 4370 4370 53 1227 7 i@ E 2 4 2944 s 2 a
Persanal {ohne
Verwnltung, Houawirtscheft und Techni)
Tageseindchtungen mit Kindern im Altes van _ bis unter __ jahren
140 s485 884 330 6 548 4601 168 537 52 a9 st 3 1 2368 626 89 o7
15 2- & fohy 159813 s1228 1712 119 2 33275 108585 5443 1057 3124 M AaTSE a7 741 85 10456 7es 95 670
16 5- 14 fnur 17741 5973 3844 32 5047 Ba18 1089 1503 336 1235 1322 12 2 107 3119 a7 1 76
17 it Kindem aller w0963 72769 29557 52 87 AZBT3 128134 12517 33715 6994 BaaT 26837 101 a3 ur 6208 2745 557 2128
dawce
1 mit Gruppen 67501 324 7470 55 15 10 40357 4600 7793 32a1 5850 7543 az 140 50 7215 a3 164 619
15 Gruppen ar477 13368 7431 m 3 sE90 28109 1580 7147 487 483 3629 3¢ &6 64 9348 859 192 a7
20 und Grappen S1985 32157 1a6ss 153 45 17283 seEE 633 2775 3266 WA 15665 b 7 33 9645 1103 201 902
21 insgezamt 3|A002 133604 1643 400 108 81743 350198 19137 36303 10506 &7 ama 160 1361 350 a2151 aza 73 3851
und zwar
27 Integrative latos a27as 17631 187 S 7491 SB35 BS0Z 17700 474 6844 26606 62 40 101 13103 453 122 an
23 nder 4538 485 350 18 17 4053 37 1678 82 513 55 1 433 a5 5 a0
24 Kinder von 3332 509 382 16 53 a8 20829 171 292 12 20 58 4 1347 563 410 159
25 Iaoas 11136 ddaT 100 24 4565 26910 2042 4191 754 5669 5348 10 27 40 7810 759 % 03
26 on 2133 22133 228 7619 37 78 45 3 12 13457 147 5 142
Anzahl des Kinder
Tageseindchtungen mit Kindern im Altervan _ bis unter __ Jahren
203 21537 3716 134 43 238 17821 750 1569 1607 1452 15 a1 Bo7e 2735 24 2476
28 2- & foh 1264138 A17542 138609 753 71 IBI0  a465EE 40381 S9S70 35255 64308 3RO 7% 4016 sz &7256 4810 556 reen
26 5- 14 fnur 25640 132450 46814 46 75250 93180 11538 13867 4531 12452 10949 57 341 s 32792 828 147 621
30 it Kindem aller 1545611 51469 13610 1570 719 65170 S6B142 5B 174sS7 59733 22736 213626 664 3685 1258 177115 16244 3176 13068
davce
31 Gruppen 569785 134335 58955 482 336 174562 335450 ADSIE 66571 2957R 7RI 61799 304 1013 515 57283 5166 597 4169
32 mit Grappen 26244 S947D 52510 316 18 46626 186774 10Bl&  a7525 3565 w301 W74 212 e 451 s5424 4810 1056 3754
33 mit und Grappen 493582 247464 102145 1172 365 143982 45918 46900 60361 26576 15132 122653 142 2156 282 ch40s 6268 1123 5145
34 Insgesamt 3050916 1135177 A0O3ST  311T 790 720918 1525739 150853 255263 897 501143 60a094 1036 10057 2z 6177 24607 4128 20479
und zwar
35 Integrative 1040613 337205 174657 1135 90 01333 713398 62062 116717 35144 159650 05017 3 3351 563 ar1rr 2995 723 2272
36 der 14202 2794 1904 4z B4 1la0E 1135 4497 367 1377 2378 55 1334 125 15 170
37 Kinder von 17134 2915 188 57 264 7o 1ams 851 1390 s 1265 732 4 6335 2843 2249 554
38 5812 S48sE 32803 a76 142 £103F 150954 16232 100 6877 43706 41016 72 1724 e ABTST 4943 &2 4318
39 on 133247 133247 1815 46186 241 zors 1661 59 sn 20252 85z 17 835
Genehmiges Plitze
Tageseindchtungen mit Kindern im Alterven _ bis unter __ Jahren
4003 22231 3931 13w 54 zass 18300 T 2034 236 1680 1472 0 50 s107 2957 280 2677
4128 (chne 1361715 A4S 143737 43 90 M9BEl @713 Al638 61823 26146 9646 402179 275 6555 564 72904 5342 593 4749
42 5 14 faur 236530 134959 51405 350 23174 101571 12749 0490 A&73 13Em 12131 65 367 544 35341 1100 115 925
4 it indern aller 1677830 @37415 332898 2007 T4l 411963 1040301 106840 183047 63533 36674 220357 w12 3048 1428 153678 16951 328 136ée
dawce
m Gruppen 672372 159549 61154 521 344 15750 362823 4747 72855 31855 TTaE 5705 352 1085 sz e1553 5652 1oag e
45 mit Grappen 35426 111725 57360 319 30 sa0ie  agol 11761 52278 3882 w30 30824 308 aar 540 sos3z  47TS 90 3789
46 mit und Grappen FAGDZ 266345 108334 1177 367 160417 ATIETF 49352 exdlo 3 78e 170901 132828 152 2336 3 70553 6530 1284 5276
47 Insgesamt 3298206 1341030 A19411  3Z94 831 BITAS4 2057266 161039 272394 04798 531630 45079 1162 10810 2983 o0 26351 4200 22081
und zwar
48 Inegatve 118727 3seear 130998 1323 91 16375 760040 €602 124924 38758 Mosn 217043 a0s 3650 a7 s6a63 3182 751 za31
48 der 15025 3065 2069 50 946 11980 11:2 4567 a1z 1513 2429 54 1608 125 15 170
50 Kinder von 12351 i1 1979 we e 756 15240 945 1456 508 1272 755 0 6967 3004 2325 621
51 33496 105612 35165 531 145 9351 306888 17437 29294 7288 46879 45040 a2 1904 13 53002 5439 63 4is
52 on 139 891 139691 203 46996 242 2188 1701 I 54 25533 877 20 857
Statistisches Bundesant, 2009
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Darstellung 4-14: Tatige Personen nach Arbeitsbereich in Kindertageseinrichtungen der Freie Trager 2009 (auch folgende Seiten):

Deutschland
Statistik der Kinder- und Jugendhilfe T=il 1111
Kindes und thtige Fessonen in Tagessindichtungen am 01,03 3006
4 Tatige Personen nach i At des inai und Atbeitshereich sowie
4.3 Frebe Triger
Davon nach
im Grappen im Alter von . bis untes .. Jahren
-3 I8 514 mit Kindem aller darumtes Flrdesung hauswirt-
7] At dor Tageseiniichiung Insgesamt (ahme Schulkin (mur Schulkind - & fohine Schulkinder) -14 gruppen- | von Kindemnach | ot
e SGEVIISEE K1 | Leitang | Verwabung [ liches/
Zweeit- bow Zwerit- brw Zwemit- bow. Zweit: baw. | Dweit- bew. N Dweit- brw. titig in der Tages- technischer
Gruppen: Ergiinzungs- Gruppen- Ergiinzungs- Grapper- Erginzungs- Guppen Erganzungs | PP pganangs | P fgineungs- einsichtung Beieich 1)
leitung i leitung Pt leitung st leitung iy leitung iy leitung Py
Inageszmt
Tagessindichtungen mit Kinderm im Alter von _ bis unter __ Jahsen

10-3 .. 5402 1634 154 - 403 n 75 10% 621

2 & fohine Schulkinder) 133457 41 948 51041 . 908 5690 3808 1195 19 789

3 5 - 14 i Schuliinder) 10826 - 4013 2868 - - . - - 1629 £ 247 245 1516

4 mit Kinden aller Altersgruppen 158 096 & 846 5190 7 397 nns & 266 1963 15 539 18119 9856 11636 4734 5409 22345 5301 5471 1768 23663

davon

s mit alterseinheitlichen Gruppen 45 957 4898 EETEY 13 565 ans 2850 12102 . . - - A 435 1523 1710 12 TaTR

& mit altersgemischien Guppen .. 34 507 . . 6631 8245 4086 & 541 1834 2442 12047 1186 B38 433 5127

7 mit altesseinheitlichen und altersgemischten Gruppen ELTE 1948 1745 13832 12 509 1418 r41 8908 2874 5770 6695 2900 2967 5863 2592 2623 &23 11058

& Insgesamt .._.. 308781 8480 rim 9 343 72269 a82re 4851 15 539 18119 9856 11636 4734 5409 34285 1322 9681 iny 45 589

und zwar:

§  Itegrative Tagessindichtungen . — inis 237 1882 26 509 27 691 2393 1219 5347 5591 3334 370 1639 1877 15378 SEFF 4430 1073 17 277
10 Tageseinrichhungen fils behinderte Kinder _. 5060 15 16 1110 1351 158 &2 0 52 2 3 13 & 455 03 s 19% 607
11 inri fils Kinder vom 3308 283 392 23 383 33 k3 340 612 282 489 36 a4 an a4 13 34 m
12 Kindergartendhnliche Tageseinichhungen ... 33248 06 o8 5783 6232 1061 691 2080 1187 1507 1528 LEE] 522 & 189 1173 855 A58 5025
13 Tageseinrichhungen von Eeminitiativen ... 6714 852 1115 4517 656 T8 ATE 2011 1925 1656 21387 ELS Y a7 3280 m &53 94 ERERY

(32,5 und mehr Waochenstanden)
Tageseinrichburgen mit Kindem im Alter vor _ bis uster .. Jabren
oo 168k 103 76 - 135 i ar U] 9
1% 2~ Eichne Schulkinder) ag168 14185 14 682 . 2658 1514 2588 1 arl
16 5 - 14 fmr Schulkinder) ... 1476 . . 18 561 . . - . o 41 8 E 26
17 mit Kimdesn aller Altersgruppen 54 826 2360 1658 11 412 7128 1172 asr 8453 & 940 5184 & 565 rral 20085 ER e 626 37 e 2000
davon
18 mit alterseinheitlichen Gruppen 14110 1487 $63 4858 2564 r2r 294 . . - . - 1106 386 1099 b6 560
1% mit altersgemischien Gruppen .. 13 242 . ERLEY 1932 2254 1790 10M 850 4818 are 42 &1 110
20 mit altesseinheitlichen und altersgemischten Gruppen Irars ars 695 6554 4565 4% 193 4758 4008 2930 27178 12 1145 1655 764 2088 148 730
21 Zusammen ... 106653 2063 1422 38597 e 2090 1048 4L 4940 5184 4865 278l 2005 10 640 3185 6432 1466 2596
und zwar:
22 Integrative Tageseinsichtungen .._... ar— 42838 ass 70 13 495 2100 615 34 3008 s 1811 1330 485 n: S412 2828 Imz N 1314
21 Tageseiniichiungen fin behinderte Kinde: . 2098 5 12 738 631 52 %0 14 16 7 12 7 i 166 248 118 3 34
24 inri fils Kinder vom 1560 163 04 m 158 12 1 ns ELE] 182 253 n n 180 8 24 3 a4
25 Kindergartenshnliche Tageseinichhungen G768 30 m 2266 1703 138 17 84 657 750 458 170 161 1972 m 64 58 “06
26 Tageseinrichiungen von Eferninitiativen . BET4 09 e 2158 1872 114 L8 1028 1073 854 896 137 137 855 1 ax 26 206
2 bis unter 38,5
Tageseinsichtungen mit Kindern im Altervon _ bis uster __ Jahren
o-3 .. 538 03 247 - a0 - & 3 17
28 2- Blohne Schulkinder) 1o 6522 $050 . 856 613 424 16 249
29 5 - 14 inur Schulidnden) 1672 . 89 m . . - . 3 42 38 8 51
30 mit Kindesn aller Altersgruppen 27 456 2084 1065 7267 3136 109% e 2888 1240 o011 1518 ro2 55 A0l 1148 rer &0 1362
daven
£ mit altesseinheitlichen Gruppen 103 1593 a4 4228 1384 a4 194 . . Bas 433 13 22 492
32 mit altersgemischien Guppen .. 5420 . 1246 1031 a9 659 280 32 2445 220 111 13 354
31 mitaltesseinheitlichen und altersgemischten Gruppen 11008 491 01 1039 1782 338 122 1642 1208 1172 L] 422 323 7as 495 343 s 516
%4 Zusammen _... 44436 2307 1312 13789 2186 2088 627 2888 1240 o011 1518 ro2 55 5193 1803 1237 a7 1679
und avwar:
35 Imtegrative Tagessinsichtungen . 18722 nr 407 56468 rsa 69 170 1011 13 a57 459 236 193 1543 1635 545 EL) L2
36 Tageseinrichtungen fils behinderte Kinder 88 s 1 ns 140 &5 @ 12 2 12 1 1 s &0 12 2 n
a7 ini fils Kinder vos 504 5 54 a5 45 i1 3 51 a5 a0 ad 7 i 64 3 22 3 18
£ Kindergartendhnliche Tageseinichhungen 5661 179 17 1391 852 333 8 502 359 ER 280 E 50 1182 244 144 11 29
3 Tageseinrichiungen von Eieminitiativen . 3834 163 124 1018 m 120 35 a5l 366 £ 298 59 a4 512 106 re 13 18

Statistisches Bundesamt, 2009
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Deutschland

4 Tilige Pessanen nach

Statistik der Kinder- und Jugendhilfe Teil 1.1
hitungen am 01033006

Kindes und titige Pessonen in Tagessi

At des

und

sowie

4.3 Freie Triiger

Davon nach
in Grappen im Alter von . bis untes .. Jahren
o1 3-8 514 mit Kindem aller Lo Fkh_n‘-Lewns . h“::riz“.
- . Tr— hlkind. N . wppen- | von Kindesn nacl schaft-
L':u;: At der Tageseinrichiung Insgesamt lohae {mur - & fohne Schulkinder) 14  guppe o 6n 0 | Leitang | Veswatung i
Tueit- bawe Tt brve Tweit- bow. Tweit- brwe Fuweit- brwe. Tweit- bizw, g in der Tages- technischer
Suppen | g maungs- | 5P | Ergincungs | PP | Erganaumgs | P | Erganzungs: | SPP | Erganangs | "™ | Erginzungs- einsichtung Bereich 1)
leitumg bt Ieitung haalt leitung o leitung Py leitung. Py leitung. Py
ittt bis unter 32
Tagessinrichtungen mit Kinderm im Alter von _ bis unter _ Jahren
4000-13 1154 402 590 . - - - [F] H ¥ 11 &7
41 2- &iok 31633 - 9194 16 590 - - - 2378 1264 518 9 1596
42 514 (nue 3318 - - . - 1604 838 - - . - - - 534 E 3 b 194
43 mit Kindesn aller a171s 2001 1638 7788 TH4 1633 690 3402 4082 2160 3080 1016 1410 5785 1268 634 30 4475
davon
44 mit inheitl open 14988 1608 1178 4066 1081 1131 458 - - - - - 1261 90 190 78 1748
45 mit i apen 1816 - - . - - - 1320 108 757 118 96 [ 2089 248 104 52 arr
4 mit inkeitli d i Gruppen 18811 463 464 68 4363 02 m 2082 1076 1403 1861 620 51 1435 617 40 100 1048
47 Zusammen TIEIF 2473 1129 16949 el 3237 1528 3402 4082 2160 3080 1016 1410 &776 1618 1192 65 6332
und zvar
48 Integrative 0239 624 585 6491 EREL] 07 1 1091 1548 &7 915 340 26 1889 2280 523 139 2600
45 Tageseimiichiungen fis behindete Kindes _ B34 - 119 e 3 1 2 6 i s 1 1 74 162 1] 26 85
50 i i Kinder von w57 55 a3 6 90 s H 50 137 a4 111 6 16 82 12 13 4 ]
51 K sty i 9036 167 38 1728 2340 385 240 AT 695 307 483 139 166 1582 263 134 65 710
52 i wan 6043 206 268 978 1571 246 122 420 o4 328 S0 a0 106 a51 147 a7 &4 79
ittt n
Tagessinsichtungen mit Kinderm im Alter von _ bis unter __ Jahren
530-3 1547 06 586 . - - - 91 & Fi] % 508
54 2- Giok 33807 - 2048 9659 - - - 2424 1564 158 284 17 47
55 5-1a fnur 2968 - . - 502 G - 70 e a5 ] 1178
56 mit Kindesn aller 0 64k m 695 963 3250 52 334 186 3220 501 1953 3 1056 1274 47 244 416 15 826
davon
s mit inheiti mpen 8700 1o [ 413 1294 28 191 - - . - - - 804 201 108 108 4677
58 it i mpen 6733 - - - - 360 1608 236 927 a7 499 1239 151 a1 107 3186
% mit inbeitli d i Gruppen 15218 m 229 550 1856 134 143 4z 1611 265 1026 146 67 121 495 155 201 7863
@0 GEET 637 111 1008 12 808 864 1003 786 3220 501 1883 233 1066 6158 2497 &20 804 14083
und zwar
41 Integrative 25441 m 257 938 4040 m 20 234 98 149 505 68 162 2383 2104 50 ws 12872
41 Tageseiniichlungen fis behindeste Kindes _ 1292 2 3 " wr 19 1 ] 7 2 4 3 128 22 &7 &2 47
33 inti i Kinder vom Betri 499 ¢ 42 ¢ & 4 3 0 72 16 51 2 & F 13 12 14 187
a4 K ahnli in 7384 2] 117 297 1021 108 138 116 53 74 220 35 100 939 ny 113 128 3 680
[t inti wan 4490 174 ws 363 1027 £ 148 108 S a5 abd 18 L] 606 204 &1 135 28
titige is zu
Tagessinsichtungen mit Kinderm im Alter vos _ bis uster __ Jahren
a6 0.3 481 54 - - - 65 6 - 56
&7 2. Elch 5078 2060 - - - 1555 735 - 728
48 514 fnur L1 . . . a8 . e LE - m
4% mit Kinden aller 44851 133 469 - 136 a7 520 3 1675 1% - 786
davon
W mit inhiiti mpen 1128 7 196 - a4 - - - 420 13 - 38
no mit i ppen 1296 - - - - st £ 192 448 81 - 200
2 mit inbeitli 4 i Gruppen 2027 s w3 - 52 270 174 £ 807 m - 148
73 Fusammen 10905 407 2829 - 625 a7 520 13 38517 1% - 1681
und zwar
74 Imtegtive 1888 &4 08 - 114 188 101 L] 1151 1030 - 529
75 Tageseinichtungen fis behindeste Kindes 248 - 6 - 3 1 1 - 53 a3 - a2
% inti s Kinder von a8 ¢ ] - 6 15 10 H 28 & - 10
W K shali in 1399 55 06 - a7 133 13 45 494 128 - 196
% inti van 1773 172 465 - 14 218 159 51 435 93 - 156
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Deutschland

4 Titige Persanen nach

Statistik der Kinder- und Jugendhilfe Teil 1.1

Kinder und titige Fersonen in Tagessinrichtungen am 01.03.2008

At des und Mbeitshereich sowie
4.3 Faebe Triger
Tiavon nach Aubel
i Gruppen mit Ki im Altervon .. bisunter ... Jahren
-3 3-8 514 mit Kindem aller daruntes Flrderung hauzwirt-
L At der Tageseinrichiung Insgesamt (ohne Schulking mur Schulkind - & fohne Schulkinder) 2-14 guppen- | von Kindem nach schaft:
Hie SGEVIISGE XN | Leitung | Verwalung liches/
Zweit- baw Zweit- bew Tweit- bew Zweit- baw, | Zweit- baw, | Tweit- B, tiitig in der Tages- technischer
Gruppen- Ergnaungs Gruppen- Erginzungs- Gruppen- Erganzungs Gaugpen Eganzungs: | " | ganmngs | SPP™ | grganzungs- einrichiung Bereich 1)
leitung bt leitung bkt leiturg iy leitung iy leitung iy leitung iy
Rechneriache Zahl der Volzeitstellen 2)
Tagessinsichiungen mit Kindem im Altervon _ bis unter _ Jahien
80- 3 IMIGE 130095 162 558 - 28772 1093 5796 3082
80 2 & fohne Schulkinder) 055 378 WAL I76R029 610963 380 67) 349120 25644
#1514 jnus Schulkinger) .. 428713 - - mesed 170251 - - - - 100915 17083 17187 6374
42 mit Kindesn aller Altersgruppen 10030601 5002 410010 297679 1640447 350012 199987 138366 1375673 875 7éS 896261 423902 400151 1680636 06195 KO2184 65616
daven
41 mit alterssinheitlichen Guuppen TAFLOB 419 572 270415 1181031 619137 233343 87 495 - - - - 10832 16477 156493 18290
84 mit altersgemischten Guppen .. 2364026 - WIEN  GDISET 365476 3164 166191 173804 986316 s3021 75078 15188
85 mit altesseinheitlichen und alersgemischien Gruppen 5135405 170630 139505 1216648 1001315 116669 S3A81 7908 TRAIME 510289 S0 359711 23637 183486 186607 270612 32138
B& Insgesamt .._... 20743088 70 297 572568 6139029 S408 ATE 666918 310238 1383 682 1375973 BIS TS 894 241 423902 400 151 2418 284 Tr2 343 874 287 10108
und zwar:
ar Integrative Tageseinsichtungen .. B2T6 462 206 571 1446 583 2366 354 2091 470 195268 B4 434 4E1 253 433680 X9 TI2 260 86% 147 083 140 745 1154725 680 684 402 588 3z 852
85 Tageseiniichiungen fii behindeste Kindes MEEEE 1359 1417 100508 107 854 13120 6a42 2732 153 1968 1813 7éi 7 30420 s3961 16674 G673
a8 ini fils Kindervon 251 765 25718 32 850 29 469 w727 2782 1849 31099 51039 a2 41 208 3248 4969 32 465 2540 11824 1406
90 Kindergantendhnliche Tageseiniichiungen _ MEBTAS GO T6R SO5EE B9 GG AS2OAD G5 692 ARASE 182497 161067 133962 13606 38182 G008 460605 E223)  7aEnm 16351
91 Tageseintichtungen von EMerminit 1724 984 &6 521 &F 0TS 390 695 405 250 43762 23281 178 520 214224 147 442 176 165 25299 28168 216662 45 8B4 SBESS 13 585
1) Ohne Diffesenziesung nach haupt und
) Fi eime Vollzeitstells wusden 39 angessizt sind méglich.

sches Bundesamt, 2009
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Darstellung 4-15: Der ASB in Stichworten und Zahlen 2008
Organisation

Landesverbande

Regional-, Kreis- und Ortsverbande

GmbH

Mitglieder, Mitarbeiter, Freiwillige

Mitglieder

Hauptamtliche Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
Ehrenamtliche, Freiwillige

Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter im Freiwilligen Sozialen Jahr
Zivildienstleistende

Bildungswerk
Veranstaltungstage
Teilnehmer
Teilnehmertage

Rettungsdienst (Anzahl der Einsdtze, Beférderungen)

Notfallrettung

- mit Rettungswagen

- mit Notarztwagen

- mit Baby-Notarztwagen

- mit Notarzteinsatzfahrzeug
Primarluftrettung

Internationaler Krankenriickholservice
Krankentransporte

Krankenfahrten

Interhospitaltransfer

- mit Intensiv-Transport-Hubschrauber

- mit Intensiv-Transport-Wagen

- mit Intensiv-Transport-Flugzeug
Kassendrztlicher Bereitschaftsdienst
Medikamenten-, Blutkonserven- und Organtransporte (Anzahl der Einsatze)
Motorradhilfsdienst (Anzahl der Dienste)
Unfallfolgedienst (Anzahl der Dienste)
Krisenintervention (Anzahl der Einsatze)
Wasserrettung (Anzahl der Einsatze)
Rettungshunde (Anzahl der Einsétze)
Sanitatsdienst (Anzahl der Einsatze)
Schulsanitatsdienste (Anzahl der Schulen)

Rettungswachen
Lehrrettungswachen

Katastrophenschutz
Sanitatsgruppen
Betreuungsgruppen
Schnell-Einsatz-Gruppen (SEG)
Sonstige (z.B. Fernmeldeziige u.a.)

Hilfen fiir Pflegebediirftige
Ambulante Pflegedienste

16
227
112

1.084.916
23.059
12.591

1.030
1.681

966
4.489
12.793

326.578
41.349
2.197
108.831
2.125
6.306
438.298
174.599

2.038
9.061
44
98.175
71.376
77

10
1.353
1.497
319
11.492

236

186
116

108
77
96
45

253
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inkl. Mobile Soziale Dienste
Kurzzeitpflegeeinrichtungen

Tages- und Nachtpflegeinrichtungen
Altenpflegeheime

Hilfen fiir Senioren
Servicewohnen fir Senioren (Anzahl der Wohnungen)
Hausnotruf -zentralen
-dienste
-anschlisse
Mabhlzeitendienste
Altentagesstatten
Wohnraumberatung (Anzahl der Dienste)

Hilfen fiir Menschen mit Behinderung oder psychischer Erkrankung

Wohnheime fiir Menschen mit Behinderung

Wohnheime fir Menschen mit psychischer Erkrankung

Betreutes Wohnen fiir Menschen mit Behinderung (Anzahl der Einrichtungen)
Betreutes Wohnen fiir Menschen mit psychischer Erkrankung (Anzahl der
Einrichtungen)

Individuelle Schwerstbehindertenbetreuung (1SB) (Anzahl der betreuten Personen)
Werkstatten/Tagesforderstatten fiir Menschen mit Behinderungen

Tagesstatten fiir Menschen mit Behinderung

Tagesstatten fir Menschen mit psychischer Erkrankung

Kontakt- und Beratungsstellen fiir Menschen mit Behinderung
Sozialpsychiatrische Zentren

Frihforderstellen (fiir noch nicht eingeschulte behinderte oder von Behinderung
bedrohte Kinder)

Fahrdienste fiir Menschen mit Behinderungen (Anzahl der Dienste)
Individualfahrten (Anzahl der Beférderten)

Linienfahrten (Anzahl der Beforderten)

Hilfe fiir Kinder, Jugendliche und Familien
Ambulante Kinder-, Jugend- und Familienhilfe (Anzahl der Dienste)

Erziehungsberatungsstellen
Telefonberatung/Sorgentelefone
Kindergarten

Kinderkrippen

Kinderhorte

Integrative Kindertagesstatten
Kinderheime

Kinder- und Jugendnotaufnahmen
Betreutes Jugendwohnen
Mutter-Kind-Kurheime
Jugendklubs

Stationare Familienhilfe (Zahl der Wohnungen)
Familienbildungsstatten
Schulkooperationen
Mehrgenerationenhduser

Sonstige Angebote

71
54
140

7.054
25

144
48.861
137

79

34

19
10
11
17

142

v b~ O

(o]

3
4

146

601.325
2.022.289

44

155
65
49
37
20

31

51

36
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Betreuungsvereine

Wohnheime und Tagesstatten fiir wohnungslose und von Wohnungslosigkeit
bedrohte Menschen

Wohnheime und Tagesstatten fiir Menschen mit Suchterkrankung

Angebote fiir Asylsuchende, Fliichtlinge und Aussiedler (Anzahl der Einrichtungen)
Schuldnerberatungsstellen

Arbeiter-Samariter-Jugend (ASJ)
ASB-Gliederungen, in denen es eine AS) mit einem gewahlten Vorstand gibt

Quelle: Arbeiter Samariter Bund. http://www.asb.de/view.php3?show=53500164

13
10
10

132

187



Darstellung 4-16: Ertragslage und Mittelverwendung des DLRG

Die Ertragslage auf einen Blick Kernbereiche der Mittelverwendung |.
' 2008 in Tausend €
Ideeller Bereich in Tausend € Autkli s ‘
Antelle am Mitgliederbeitrag 2398 1 z 2puiig % 5 s !
Projekte Offantlichkeitsarbait
Zuwendungen und Spenden 1596 Verbandszaitschrift Leb e
Ubrige Ertrage = 'erbandszeitschri ensretter
4.932 ; Ausbildung und Nachwuchsarbeit 888
Wirtschaftliche Betatigung g Bildungswerk und Jugend r
Telinehmerbeltrdge/Kostenarstatungen 164 Rettungseinsatz 1.513 |
Operatives Rohergebnis Materialstelle 259 Rettungssport |.
Verma e 423 Medizin
En:“ng““ e 4B Wasserrettung
S | Sonstige Aktivititen z.B. 2794
abzaglich Aufwendungen -15

Strukturfonds, internationale Arbeit, Bundeszentrum,
190 | ehrenamtliche Geschaftsfiihrung,Verwaltungsauf-
‘Gesamtertrige 5.545 wendungen usw. T !

Quelle: DLRG Jahresbericht 2008

Darstellung 4-17: Gesamtleistung ehrenamtlicher DLRG-Arbeit 2008 in Stunden

Gesamtleistung ehrenamtlicher DLRG-Arbeit 2008
in Stunden

Organisation
u.Verwaltung

Wassear-—
rettungsdienst 1.636.214 : T
2.177.807 ﬂegeﬂnstal ﬂjﬂd: rrg

- ndéra A
Ausbildungerg
a44.612 |

Gesamt: 7.058.522 Std.

Quelle: DLRG Jahresbericht 2008
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Darstellung 4-18: Personal und Mitgliederstruktur der Johanniter-Unfall-Hilfe e.V. 2008

JUH Gesamt 28.308

Baden-Wiirttemberg 1.931

Bayern 5.044

Berlin/Brandenburg 2.047
Hessen/Rheinland-Pfalz /Saar 2.859
Niedersachsen [Bremen 4.340

Nord 3.308

Nordrhein-Westfalen 6.524
Sachsen 1.024

Sachsen-Anhalt/ Thiringen 1207
Bundesgeschaftsstelle 24

12.07
1.032
1.652

761
1.546
1.020
1.228
1.875

948
1.802

109

880 794

40 105
210 22
35 98
194 13
59 99
3 24
203 290
38 15
36 28
i 0

Gesamt: 1.519.378

Mitarbeiter und Forderer der Johanniter-Unfall-Hilfe e. V.

28308

T

LV
<=
£8

E 5
o

=

2=
©
e

Ehrenamt/Jugend

2004 [ 2005 | 2006 [ 2007 [ 2008

Zivildienst-

leistende

-]
w
~
o
a

Freiwilliges
Soziales Jahr
Forderer

1.497.210
1.477.315

1.477.315
129.411
253.002
B81.764
138.558
128954
85.929
554.909
37.356
65.371
60

Beide, Quelle: Johanniter Unfall Hilfe, 2009: Jahresbericht 2008
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Darstellung 4-19: Einrichtungen, Personal und Leistungskennzahlen der Johanniter gGmbH im
Zeitverlauf

Die Johanniter GmbH im Uberblick
Darstellung der wirtschaftlichen Entwicklung 2005-2008

Krankenhiuser [ Fach- und Rehakliniken - 2005

Hauser 14
Betten 3.150 3.147 2,990 3.068
behandelte Patienten 127.000  121.000  100.000  100.000
Mitarbeiter 5.343 5.039 4,631 4.882

Altenpflegeeinrichtungen (einschl. Einrichtungen der JUH) 2008 2007 - 2005

Hauser 62 80 53 49
Bewohner (Pflegeplatze) 5212 5.046 4613 4.200
Bewohner (Wohnungen) 995 968 894 894
Mitarbeiter 3.552 3529 3.352 3.035

Dienstleistungsgesellschaften 2008 2007 - 2005
Mitarbeiter 515

GESAMT 2008 2007 - 2005

Hauser 63
Betten [Bewohner (Plitze/Wohnungen) 9.357 8.193 7.603 7.268
Mitarbeiter 9.410 9.033 8.423 8.248

Stand: 31.12.2008

Quelle: Johanniter gGmbH 2009

190



Darstellung 4-20: Kennzahlen der Malteser 2008

Mitarbeiter, Mitglieder, Helfer: Menschen

Notfallvorsorge: Schutz und Sicherheit fiir alle

Malteser Einrichtungen: fiir Menschen

Soziales Ehrenamt Hospizarbeit & Palliativmedizin, Besuchs- und Begleitungsdienst

Malteser: im Einsatz fur den Menschen

Quelle: Malteser, 2009: ahresbericht 2008

Darstellung 4-21: Finanzdaten des Malteser Verbundes 2007

Finanzdaten 2007 (konsolidiert) des Malteser Verbundes

Quelle: Malteser 2008; Jahresbericht 2007
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3.4.8 Datenquellen zu ICNPO-Gruppe 4 ,,Soziale Dienste”

Name Trager Zugangsmoglichkeiten Turnus Kurzbeschreibung Relevante Variablen Methodische Qualitative Bewertung
Beschreibung
ALLBUS Gesis — Leibniz Institut Datensatz Gber Seit 1980 Mehrthemenerhebung Mitgliedschaften -aktiv/ | Mundliche Befragung bewdhrte und
flr Sozialwissenschaften | Zentralarchiv in KéIn (Mitgliedschaften mit unterschiedlichen passiv in Vereinen mit standardisiertem methodisch gesicherte
e.V.; Datenerhebung unregelmanRig) Schwerpunkten /Organisationen- in Frageprogramm; rund Erhebung der Sozial-

TNS Infratest
Sozialforschung

Wohltatigkeitsvereinen
oder karikative
Organisationen

3500 Befragte

wissenschaften

Arbeiter-Samariter-
Bund (ASB)

Arbeiter-Samariter-
Bund (ASB)

Jahrbuch im Internet
frei erhaltlich

Jahrlich, zuletzt fiir 2009

Jahrbuch des ASB mit
Angaben zur
Finanzierung und
Aktivitaten

Grobe Angaben zu
monetdren Variabeln.
Umfangreiche Angaben
zu Struktur-, Leistungs-
und Ertragsvariablen

Methodik nicht
dargestellt

Datenqualitat nicht
abschlieRend bewertbar

Deutsche Lebens-
Rettungs-Gesellschaft
(DLRG)

Deutsche Lebens-
Rettungs-Gesellschaft
(DLRG)

Jahrbuch im Internet
frei erhaltlich

Jahrlich, zuletzt fur 2009

Umfangreiches
Jahrbuch mit
Finanzdaten des
Bundesvereins.
Beinhaltet zudem die
Wasserrettungsstatistik

Monetére Variablen des
DLRG-Bundesvereins,
sowie Struktur,
Leistungs- und
Ertragsvariablen

Methodik nicht
dargestellt

Datenqualitat nicht
abschlieBend bewertbar

DRK-Jahrbuch

Deutsches Rotes Kreuz

Jahrbuch im Internet
frei erhaltlich

Jahrlich, zuletzt fur 2009

Allgemeines Jahrbuch
mit Finanzierungsdaten
des Bundesverbandes
und Uberblicksartigem
Bericht der
Jahresaktivitaten

Monetére Variablen fir
Bundesverband,
Struktur, Leistungs- und
Ertragsvariablen

Methodik nicht
dargestellt

Datenqualitat nicht
abschlieBend
bewertbar. Auch:
Uberschneidungen zur
Gesamtstatistik der
Freien Wohlfahrtspflege
sowie ICNPO-Gruppe 3

Engagementatlas 09

AMB Generali Holding
AG Zukunftsfond;
Datenerhebung Prognos
AG

Publikation

bisher einmalig

Uberblick zum
Engagement nach
Bundeslandern

Umfang des
Engagements in
Bereichen: Soziales,
Gesundheit und Pflege;
Lokales und
Feuerwehren; Kinder
und Jugend

44.000 Telefon-
interviews mit Personen
ab 16 Jahren; reine
Zufallsstichprobe

Datenqualitdt nicht auf
allen Ebenen bewertbar

Erzieherische Hilfe,
Eingliederungshilfe fur
seelisch behinderte
junge Menschen, Hilfe
fur junge Volljahrige -
Intensive Sozial-
padagogische
Einzelbetreuung

Statistisches Bundesamt

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primdrdaten nicht
gegeben

Jahrlich, zuletzt 2008

Berichterstattung Gber
sozialstaatliche
Aktivitaten im Bereich
Jugendliche und Kinder
und Familie

Anzahl der Intensiven
sozialpdadagogischen
Einzelbetreuungsmalna
hmen durch die Freien
Trager

Seit 2007 neu
konzipierter
Fragebogen. Seit 2007
melden zu den
erzieherischen Hilfen
ausschlieRlich die
Jugendamter zur
Statistik. Die
Auskunftspflicht der
Trager der freien

Valide Daten, Amtliche
Statistik.
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Jugendhilfe in diesem
Bereich entfallt.

Erzieherische Hilfe,
Eingliederungshilfe fur
seelisch behinderte
junge Menschen, Hilfe
fur junge Volljahrige -
Heimerziehung,
sonstige betreute
Wohnformen

Statistisches Bundesamt

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primdrdaten nicht
gegeben

Jahrlich, zuletzt 2008

Berichterstattung Gber
sozialstaatliche
Aktivitaten im Bereich
Jugendliche und Kinder
und Familie

Anzahl betreuter
Wohnformen durch
Freie Trager

Seit 2007 neu
konzipierter
Fragebogen, Seit 2007
melden zu den
erzieherischen Hilfen
ausschlieRlich die
Jugendamter zur
Statistik. Die
Auskunftspflicht der
Trager der freien
Jugendhilfe in diesem
Bereich entfallt.

Valide Daten, Amtliche
Statistik.

Erzieherische Hilfe,
Eingliederungshilfe fur
seelisch behinderte
junge Menschen, Hilfe
fur junge Volljahrige —
Erziehungsberatung

Statistisches Bundesamt

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primdrdaten nicht
gegeben

Jahrlich, zuletzt 2008

Berichterstattung Gber
sozialstaatliche
Aktivitaten im Bereich
Jugendliche und Kinder
und Familie

Anzahl geleisteter
Erziehungsberatung
durch Freie Trager

Seit 2007 neu
konzipierter
Fragebogen,
Auskunftspflichtig
offentliche Jugendamter
und Freie Trager der
Jugendarbeit

Valide Daten, Amtliche
Statistik.

European Social Survey
(ESS)

European Science
Foundation;

Datenerhebung in
Deutschland durch

Datensatz

Umfangreich zum
Engagement nur
2002/2003

Erhebung der sozialen
Teilhabe nach
verschiedenen
Kategorien (vierstufiges

Umfang der sozialen
Teilhabe humanitare
Hilfe/Menschen-rechte,
Minderheiten,

Erhebung als
reprasentative
Bevolkerungsumfrage;
deutsche Stichprobe:

Gute Datenbasis v.a. fir
internationalen
Vergleich

infras Modell) Immigranten; - ca. 3000 Befragte;
Hobby/Freizeit, Jugend, miundliche Interviews
Senioren, Frauen, mit standardisiertem
Soziales Frageprogramm
Feuerwehr Jahrbuch Deutscher Feuerwehr- Kaufpublikation tGber Jahrlich, zuletzt fir 2009 | Das Feuerwehr- Anzahl und AusmaR Methodik nicht Nicht bewertbar
verband (DFV) Feuerwehrverband Jahrbuch bietet einen freiwilliger einsehbar
erhéltlich umfassenden Uberblick Feuerwehren und darin
Uber die Aktivitdten des | ehrenamtlich
Deutschen Engagierter
Feuerwehrverbandes.
Ebenfalls enthalten sind
verbandseigene
Statistiken zu
freiwilligen
Feuerwehren
Freiwilligensurvey BMFSFJ; Datenerhebung | Publikation, Datensatz Alle fuinf Jahre Umfassender Uberblick Umfang des Personenbefragung Hoher methodischer

TNS Infratest
Sozialforschung

Uber Zentralarchiv in
K&In mit geringen
Kosten und Zustimmung
des BMFSFJ

zum freiwilligen
Engagementin
Deutschland

Engagements im:
Sozialer Bereich;
Feuerwehr- und
Rettungsdienste; Justiz-
und Kriminalitats-
probleme; Jugendarbeit

mittels Telefoninterview
(Stichprobe: 15 bis
2000), Personen ab 14
Jahren

Standard
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und Bildung

Gesamtstatistik zu

Bundesarbeits-

Ergebnisstabellen im

Vierjahrlich, zuletzt

Umfassender Uberblick

Anzahl Einrichtungen

Aggregation von

Fir soziale Dienste

Einrichtungen und gemeinschaft der Freien | Netz abrufbar, Zugang 2009 zu Einrichtungen und und Beschéftigte in den Statistiken der einzigartige
Dienste der Freien Wohlfahrtspflege zu Primardaten nicht Aktivitaten der freien Freien Tragern Verbande Datenquelle.
Wohlfahrtspflege gegeben Wohlfahrtspflegeverban Unterschiedliche
de Erhebungsmethodik der
Teilstatistiken verringert
Validitat. Jedoch:
Uberschneidungen mit
ICNPO-Gruppe 3
Gesundheitsausgabenst | Statistisches Bundesamt | Ergebnisstabellen im Jahrlich, zuletzt fir 2007 | Die Hinweise auf Die Jedoch:

atistik

Netz abrufbar, Zugang
zu Primardaten nicht
gegeben

Gesundheitsausgabenre
chnung weist
Gesundheitsausgaben
sowie Ausgaben fiir den
erweiterten
Leistungsbereich des

Gesundheitswesens aus.

Gesundheitsausgaben
privater Organisationen
ohne Erwerbszweck

Gesundheitsausgabenre
chnung ist ein
sekundarstatistisches
Rechenwerk, das im
Bereich des
Gesundheitswesens
verflugbare
Datenquellen zur
Ermittlung der
Gesundheitsausgaben

Uberschneidungen mit
ICNPO-Gruppe 3

zusammenfasst.
Johanniter-Unfall-Hilfe Johanniter-Unfall-Hilfe Jahrbuch im Internet Jahrlich, zuletzt fir 2009 Bilanz, Methodik nicht Datenqualitat nicht
(JUH) (JUH) frei erhaltlich Gewinn/Verlustrechnun | dargestellt abschlieBend bewertbar

g, Strukturvariablen
sowie Leistungs- und
Ertragsvariablen

Landermonitor
Frahkindliche
Bildungssysteme 2009

Bertelsmann Stiftung

Daten im Internet frei
verfugbar.
Gesamtbericht als
Kaufpublikation
erhéltlich

2003 bis 2009, laufende
Aktualisierung nach
Datenverfugbarkeit
geplant

Zusammenfassende
Darstellung von 18
Indikatoren zur
frahkindlichen Bildung

Investitionen pro Kind,
Finanzierungsgemeinsch
aftsanteil der Freien
trager fur frihkindliche
Bildung

Sekundarstatistische
Aufbereitung von Daten
zu Fruhkindlicher
Bildung. Basis ist Kinder-
und Jugendhilfestatistik
in Kombination mit
einer Befragung
zustandiger
Landesministerien

Zuverlassig

Malteser Hilfsdienst
(MHD)

Malteser Hilfsdienst
(MHD)

Jahrbuch im Internet
frei erhaltlich

Jahrlich, zuletzt fiir 2009

Kurze Darstellung der
Zahlen, Daten und
Fakten der
Jahresaktivitdten des
MHD

Monetdre Variablen
(letzt fur 2008), Struktur
sowie Leistungs- und
Ertragsvariablen

Methodik nicht
dargestellt

Datenqualitat nicht
abschlieBend bewertbar

Pflegestatistik
Pflege im Rahmen der
Prflegeversicherung

Statistisches Bundesamt

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primdrdaten nicht
gegeben

Zweijahrlich, zuletzt fur
2007

Ziel der Statistik ist es,
Daten zum Angebot von
und der Nachfrage nach
pflegerischer
Versorgung zu
gewinnen.

Anteile der freien trager
am Pflegesystem.
Erhoben werden Daten
tiber die Pflegebedurf-
tigen sowie Uber die
Pflegeheime und

Die Statistik setzt sich
aus zwei Erhebungen
zusammen: Zum einen
werden die ambulanten
und stationaren
Pflegeeinrichtungen

Zuverldssige Amtliche
Statistik, jedoch
abhéangig von
Datenqualitat der
meldenden Einheiten.
Jedoch:
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ambulanten Dienste

befragt, zum anderen
liefern die
Spitzenverbande der
Pflegekassen und der
Verband der privaten
Krankenversicherung
Informationen tber die
Empfanger von
Pflegegeldleistungen.

Uberschneidungen mit
ICNPO-Gruppe 3

Serie der ,,Statistiken
der Kinder und
Jugendbhilfe”

Statistisches Bundesamt

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primardaten nicht
gegeben

unterschiedlicher
Rhythmus der einzelnen
Teilstatistiken (letzte
Aktualisierung 2005)

Berichterstattung Uber
sozialstaatliche
Aktivitaten im Bereich
Kinder, Jugendliche und
Familie

Transferzahlungen an
Einrichtungen der
Freien Trager zu
Leistungen nach dem
SGB

Primarerhebung durch
vier Fragebogen an
betroffene
Einrichtungen

Valide Daten, Amtliche
Statistik.

Spendenmonitor

TNS Infratest

Publikation oder Kauf

Jahrlich seit 1995

Erfassung des Spenden-

Spendenbeteiligung und

Personliche Interviews

Verwertbare Daten

der Daten bei TNS verhaltens fur die Umfang des Spenden- mit 4.000 Personen, ab
Infratest (mind. 2000 letzten 12 Monate volumens 14 Jahre
Euro bei Erwerb durch (Merkmale: Spenden-
Organisation) beteiligung, Hohe der
Spende, Spenden-
bereiche, Praferenz fur
Organisationen)
Statistiken der Kinder- Statistisches Bundesamt | Ergebnisstabellen im Jahrlich, letzte fur 2009 Berichterstattung Gber Anzahl dezentrale Statistik, d.h. | Valide Daten, Amtliche

und Jugendhilfe - Kinder
und tétige Personen in
Tageseinrichtungen und
in 6ffentlich geforderter
Kindertagespflege

Netz abrufbar, Zugang
zu Primardaten nicht
gegeben

sozialstaatliche
Aktivitaten im Bereich
Kinder

Tageseinrichtungen fur
Kinder zwischen 0-14
Jahren in Freier
Tragerschaft, hier
verfugbare Platze,
betreuten Kinder,
Personal

auf Bundesebene werde
die Daten aus den
Landern aufbereitet
(Fragbogen hier)

Statistik.

Statistiken der Kinder-
und Jugendhilfe -
Einrichtungen und
tatige Personen in der
Kinder- und Jugendhilfe
(ohne
Tageseinrichtungen)

Statistisches Bundesamt

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primardaten nicht
gegeben

Vierjahrlich, zuletzt
2006

Berichterstattung Uber
sozialstaatliche
Aktivitaten im Bereich
Jugendliche

Anzahl Einrichtungen in
Freier Tragerschaft, hier
verfligbare Platze und
Personal

Totalerhebung bei den
Tragern der Kinder- und
Jugendbhilfe und den
Einrichtungen

Valide Daten, Amtliche
Statistik.

Statistiken der Kinder-
und Jugendhilfe -
MaRnahmen der
Jugendarbeit

Statistisches Bundesamt

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primdrdaten nicht
gegeben

Vierjahrlich, zuletzt
2008

Berichterstattung Uber
sozialstaatliche
Aktivitaten im Bereich
Jugendliche und Kinder

Anzahl MaRnahmen in
der Kinder- und
Jugendarbeit

Dezentrale Statistik; fur
jede einzelne
MaRBnahme der
Jugendarbeit ist ein
Erhebungs-vordruck von
den
auskunftspflichtigen
Tragern der Jugendhilfe
auszufillen.

Valide Daten, Amtliche
Statistik.

Steuern und Finanzen.

Statistisches Bundesamt

Ergebnisstabellen im

Jahrlich, zuletzt fiir 2007

Die

Offentliche Ausgaben

Gemeinden. und

Valide Daten, Amtliche
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Jahresrechnungsergebni Netz abrufbar, Zugang Rechnungsergebnisse fur Feuerschutz, Zweckverbdnde melden | Statistik.
sse kommunaler zu Primardaten nicht des 6ffentlichen Personalausgaben, die Ergebnisse ihrer
Haushalte gegeben Gesamthaushalts geben | investitive Kosten etc. Jahresrechnung, z.T.
ein aktuelles Bild Gber unter Einschaltung
die Struktur der kommunaler
Ausgaben und Rechenzentren, an die
Einnahmen nach Arten Statistischen
und Aufgabenbereichen Landesamter, die die
der 6ffentlichen Angaben der
Haushalte. Berichtsstellen zu
Landesergebnissen
zusammenstellen.
Verdienststrukturerheb Statistisches Bundesamt | Ergebnisstabellen im Vierjahrlich, zuletzt fir Die Ergebnisse der Maogliche Hilfsstatistik Reprdsentative Valide Daten.

ung

Netz abrufbar, Zugang
zu Primardaten nicht
gegeben

2006

Verdienststrukturerheb
ungen ermoglichen vor
allem Aussagen lber die
Verteilung und Streuung
der
Arbeitnehmerverdienst
e sowie Uber den
Einfluss wichtiger, die
individuelle
Verdiensthéhe
bestimmender
Faktoren. Auf Grundlage
der
Verdienststrukturerheb
ungen sind vielfaltige
soziobkonomische
Analysen moglich.

zur Berechnung von
durchschnittlichen
Entgelten, bzw.
Monetarisierung von
birgerschaftlichem
Engagement

Stichprobe bei
Betrieben in Form einer
schriftlichen Befragung.
Fur die Erhebung
besteht
Auskunftspflicht. Die
Erhebung wird als
Stichprobe bei 34 000
Betrieben mit 10 und
mehr Beschaftigten
(zum Zeitpunkt der
Stichprobenziehung)
durchgefiihrt. Diese
Betriebe umfassen
bundesweit rund 1 800
000 Beschéftigte.

Vereinsstatistik

V&M Service GmbH in
Konstanz

Publikation

Seit 2001 ca. alle drei
Jahre

Auszdhlung
eingetragener Vereine
auf Grundlage der
Vereinsregister; nach
regionalen Zuordnung
und
Tatigkeitsschwerpunkte
n

Anzahl Soziale Vereine

Auszédhlung der
eingetragene Vereine

Verwertbare Daten
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3.4.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 4 ,Soziale Dienste”

Gruppe 4: Soziale Dienste

Soziale Dienste
u.&. Einrichtungen
des Sozialwesens

(4100)

Katastrophen-
schutz und -hilfe
(4200)

Finanzielle
Unterstiitzung und
Beihilfen (4300}

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EINNAHMEN

Umsétze/Marktertrage

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetarer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfliigbare und regelmalRig erscheinende Daten fir

weite Teile verfligbar. Anpassungen notwendig

Daten flir Gesamtgruppe sind verfiigbar, jedoch entweder (1) nicht fiir NPO oder (2)

methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich
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Gruppe 4: Soziale Dienste

Soziale Dienste
u.&. Einrichtungen Katastrophen- Finanzielle
des Sozialwesens | schutz und -hilfe |Unterstiitzung und

(4100) (4200) Beihilfen (4300)

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-
bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehilter

Soz. Arbeitnehmerbeitrige

Honorare

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

LHumankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahlund FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmall materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrige
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3.5, Natur- und Umweltschutz (ICNPO Gruppe 5) — DATA

MEMORANDUM

3.5.1 Kernergebnisse

Es bestehen keine umfassenden Statistiken, die weitraumigen Eingang in das
Informationssystem finden kdnnten.

Neben Angaben in den Jahresberichten groBerer Einzelorganisationen liegen keine
gesicherten Daten zu monetéaren Variablen vor.

Insbesondere hinsichtlich der Vereine, die den Grofiteil der Natur- und
Umweltschutzorganisationen ausmachen, offenbart sich ein eklatantes Datendefizit.
Tierschutzorganisationen zdhlen in den meisten Statistiken zu Natur- und
Umweltschutzorganisationen, was eine addquate Erfassung erschwert.

Es bestehen keine Datenpotentiale, die die Wirkung von Natur- und

Umweltschutzorganisationen tbergreifend erfassen.

3.5.2 Kurzdarstellung

ICNPO-Gruppe 5 ,Natur- und Umweltschutz” beinhaltet all diejenigen Nonprofit-

Organisationen, die sich unmittelbar mit Umwelt-, Natur- und Tierschutz im weitesten Sinne

auseinandersetzen, bzw. die ihr Haupttatigkeitsfeld darin verorten. Die Gesamtgruppe

,Natur- und Umweltschutz” wird weiter untergliedert in:

(5 100) ,Umwelt- und Naturschutz“ im engeren Sinne umfasst:

Organisationen, die sich der  Regulierung und Bekdampfung  von
Umweltverschmutzungen verpflichtet flhlen. Berlicksichtigt werden beispielsweise
Luft- und Wasserverschmutzung dariiber hinaus aber auch Larm- und Strahlenschutz
sowie Recyclingprogramme.
Organisationen, deren Mission in Schutz und Erhaltung natlrlicher Ressourcen (wie
etwa Boden, Wasser, Energie und Pflanzen) besteht.
Organisationen, deren Aufgaben sich auf die &sthetische Ausgestaltung und
praservative Erhaltung offentlicher Flachen beziehen. Darin enthalten sind folglich
Aktivitaten zum Erhalt von Grinflachen, Kampagnen gegen Verschmutzung durch
Abfall oder die Pflege von Parks.
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International bekannte Beispiele stellen Greenpeace oder der World Wide Fund for Nature
(WWF) dar. Innerhalb der Bundesrepublik Deutschland lasst sich der ,Deutsche
Naturschutzring” (DNR) als zentraler Dachverband nennen. Zu den Mitgliedern des DNR
zdhlen viele groRRe deutsche Natur- und Umweltschutzorganisationen wie etwa der ,,Bund
flir Umwelt und Naturschutz Deutschland” (BUND), ,,Naturschutzbund Deutschland” (NABU)
und Robin Wood. Auf staatlicher Seite stellen das ,Bundesministerium fiir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit” (BMU) sowie das ,,Umweltbundesamt” (UBA) zentrale

Akteure dar.

(5 200) ,Tierschutz“ beinhaltet alle Organisationen, die sich dem Erhalt und Schutz
wildlebender sowie domestizierter Tiere verschrieben haben. Darunter fallen beispielsweise
Einrichtungen, die medizinische Pflege zur Verfligung stellen (Tierkrankenhduser etc.) aber
auch jene, die Zufluchtsmoglichkeiten darstellen (Tierheime etc.). Auf Seiten des
Tierschutzes bildet der ,Deutsche Tierschutzbund” (DTSchB) den grofRten deutschen sowie

europaischen Dachverband.

3.5.3 Monetire Variablen

3.5.3.1 Monetdre Angaben zu (5100) ,Umwelt- und Naturschutz“
Es bestehen keine aktuellen Grundlagendaten zur Gesamtheit dieses Feldes. In den
Recherchen konnte lediglich auf veraltete Bestande' oder partielle Datensysteme

zurlickgegriffen werden, die auch nur punktuelle Informationen liefern.

Fiir Umwelt- und Naturschutz bieten insbesondere die grofReren Organisationen wie BUND
und NABU in den jeweiligen Jahresberichten einen Einblick in die finanzielle Situation. Dabei
werden Gewinn- und Verlustrechnung, sowie Aktiva und Passiva bilanziert. Jedoch finden
sich gerade fir die Vielzahl kleinerer, meist lokal agierender Natur- und

Umweltschutzvereine kaum Daten zu finanziellen Stromen. Eine zentrale Sammelstelle, die

L Als Beispiele konnen hier das ,, JOHNS HOPKINS COMPARATIVE NONPROFIT SECTOR PROJECT” der 1990er Jahre sowie
das , Transformation of Environmental Activism” Projekt am Wissenschaftszentrum Berlin genannt werden.
Das TEA-Projekt erhob zwischen 1998 und 2001 in landervergleichender Perspektive die Struktur und
Netzwerke von Umweltverbanden und -organisationen. Bundesweit agierende Organisationen wurden
schriftlich  hinsichtlich Mitgliederzahlen, Jahresbudget, thematische Ausrichtungen, Strategien und
Kooperationen mit anderen Gruppen befragt.
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valide Daten zur Verfligung stellen kdnnte, fehlt bislang in der deutschen Datenlandschaft.
Hoherwertige Datenpotentiale finden sich somit eher bei groReren Einzelorganisationen, die

primar durch Bilanzen und eigene Angaben nachgezeichnet werden kdnnen.

Datensatzen, die ihr Augenmerk weniger auf Tatigkeiten, sondern auf Rechtsform legen,
konnen einzelne Datenpuzzles fir den Natur- und Umweltschutzbereich entnommen
werden?. So kénnen erste Aussagen durch den Rickgriff auf die , Vereinsstatistik” sowie das

,Verzeichnis Deutscher Stiftungen”3

getatigt werden; grundsatzlich lieBen sich die darin
vorhandenen Datenpotentiale jedoch nur durch Kooperationen mit den Dateneigentiimern
realisieren. Hinsichtlich der monetaren Variablen erlaubt letztgenannte Datenquelle einen
groben Uberblick fiir operative Stiftungsformen im Natur- und Umweltschutzbereich (vgl.
Bundesverband Deutscher Stiftungen 2005: IX). Anhand dieser Quelle kdnnen Aussagen zum
Stiftungsvermogen® getitigt werden. Erfasst werden zudem Vermégensanlagen, d.h.
Finanzanlagen, Immobilien, Bankguthaben, Unternehmensbeteiligungen, Sach- sowie
Kunstwerte (2005 fiir n=4.867). Leider existieren keine Informationen (iber den prozentualen
Anteil dieser Posten am Gesamtvermdgen®. Mit entsprechendem Aufwand lieRen sich
daraus Hochrechnungen und fundierte Schatzungen fir einen Teil der monetadren Variablen
umsetzen. Stiftungsausgaben sind weiter nach Stiftungszweck mit der Auspragung
,Umweltschutz differenziert®. Eine separate Auswertung des Stiftungsvermégens und der
Vermogensanlagen der Stiftungen im Bereich ,Natur und Umweltschutz” kann weitere
Daten fiir das Informationssystem liefern. Aussagen zur Reprdsentativitdt der vorhandenen

Finanzdaten von  Natur- und Umweltschutzstiftungen in  der realisierten

Befragungsstichprobe kdnnen nicht getatigt werden.

’ Die Ergebnisse von Priller und Riickert-John unterstreichen die weite Verbreitung dieser Rechtsform im Natur-
und Umweltschutz: 79% der von ihnen befragten Natur- und Umweltschutzorganisationen operieren als e.V.
operieren (vgl. Priller / Rickert-John 2000: S. 14). Es wird weiterhin angenommen werden, dass signifikante
Anteile der Natur- und Umweltschutzorganisationen als Stiftung firmieren.

* Das Verzeichnis Deutscher Stiftungen berichtet auch (iber Organisationen, deren Rechtsform nicht ,Stiftung”
ist (sondern bspw. Stiftung e.V. oder Stiftung gGmbH). Auch sind schatzungsweise 5% gewinnausschittende
Stiftungen enthalten, die nicht der Zivilgesellschaft zuzurechnen sind (d.h. privatnitzige Stiftungen).
Entsprechende Schritte fiir eine Datenharmonisierung kénnten durch eine entsprechende Kooperation mit
dem Bundesverband Deutscher Stiftungen hergestellt werden.

* Dabei werden die Stiftungen in 11 Vermogens-Klassen eingeteilt, angefangen bei einem Vermdgen bis
500.000€ bis hin zu 500.000.000€. Da diese Angaben freiwillig sind, reduziert sich der Umfang der
Datengrundlage (2005: n=4.824). Ahnliche Angaben existieren dariiber hinaus zu den Ausgaben der Stiftungen,
hier allerdings unterteilt in 16 Klassen, von 5.000€ bis 250.000.000€ (2005: n=3.806). Weiterhin unterscheidet
das Verzeichnis Deutscher Stiftungen nicht zwischen Natur-, Umwelt- und Tierschutz.

> vgl. Darstellungen 5-1, 5-2, 5-4.

¢ vgl. Darstellung 5-3.
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Ein weiterer GroRteil der Organisationen im Bereich Umwelt- und Naturschutz firmiert in der
Rechtsform des eingetragenen Vereins (e.V.). Grundsatzlich erfassen die regional
zustandigen Amtsgerichte alle Vereine im sog. Vereinsregister. Eine deutschlandweite
Zusammenfassung dieser segmentierten Register liefert die ,Vereinsstatistik” der V&M
Service GmbH, in welche jedoch keine weiteren Beitrage fiir monetare Angaben identifiziert
wurden. Jedoch bestehen wertvolle Potentiale fir strukturelle Aspekte (s.u.). Sofern in
Modul 1 und 2 von ,Zivilgesellschaft in Zahlen” nachgelagerten Schritten die
Vereinslandschaft reprasentativ befragt werden soll, stellt die Vereinsstatistik wichtige
Informationen (iber die Grundgesamtheit bereit, die ihrerseits eine reprasentative

Befragungsstichprobe erlauben.

Eine erwdhnenswerte amtliche Dauerbeobachtung stellt die ,Umweltékonomische
Gesamtrechnung” (UGR) des Statistischen Bundesamtes dar’. Obwohl Angaben zu
Anlageinvestitionen, Abschreibungen, laufende Ausgaben sowie zu daraus kumulierten
Gesamtausgaben und —aufwendungen gezeigt werden, ist eine Verwendung dieser Bestande
far das kiinftige Informationssystem Zivilgesellschaft aus zweierlei Griinden erschwert. Auf
der einen Seite wird mit einer ,pragmatischen Eingrenzung des Umweltschutzes” gearbeitet
(Statistisches Bundesamt 2009a: 5). Das bedeutet, dass nur die Bereiche , Abfallentsorgung,
Gewasserschutz, Lirmbekampfung und Luftreinhaltung” (ebd.) berlicksichtigt werden. Einige
flr ICNPO-Gruppe 5 bedeutsame Bereiche, wie bspw. Klima-, Strahlen- und Naturschutz,
werden nicht thematisiert. Das fur die Erfassung des Nonprofit-Sektors allerdings
gewichtigere Problem liegt in der ,institutionellen Eingrenzung” (ebd.). Erfasst werden bei
den UmweltschutzmaRnahmen lediglich ,Unternehmen des Produzierenden Gewerbes, die
Gebietskdrperschaften sowie die privatisierten 6ffentlichen Entsorgungsunternehmen®“, die
in ihrer Gesamtheit nur eine geringe Kongruenz mit dem Zivilgesellschaftskonzept aufweisen
(ebd.). Um die UGR in ein Informationssystem Zivilgesellschaft zu integrieren, waren zwei

Optionen denkbar:

7 Es handelt sich hierbei um ein Satellitenkonto der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechung (VGR) mit dem Ziel,
die ,Wechselwirkungen zwischen Wirtschaft und Umwelt” (Statistisches Bundesamt 2009: 9) auf Basis
volkswirtschaftlicher Methoden zu beschreiben. Neben Material- und Energiefliissen, wie Wassereinsatz,
Rohstoff- und Materialeinsatz oder der Emission von Luftschadstoffen werden dariiber hinaus die
UmweltschutzmaBnahmen beziffert.

& Mit privatisierten o6ffentlichen Entsorgungsunternehmen sind ,,auBerhalb der 6ffentlichen Haushalte gefiihrte
Unternehmen der Abfallentsorgung und des Gewasserschutzes, an denen die 6ffentliche Hand mit mehr als
flinfzig Prozent beteiligt ist” gemeint (Statistisches Bundesamt 2009a: 5)
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(1) eine umfangreiche Rekodierung der UGR-Sektoren, so separate Informationen tber den
Nonprofit-Sektor extrahiert werden konnen. Einen &dhnlichen gesamtvolkswirtschaftlichen
Ansatz verfolgt gegenwartig Modul 1 des Gesamtprojekts ,Zivilgesellschaft in Zahlen®.

(2) Hochrechnung, Schitzung und Ubertragung relevanter KenngréRen aus der UGR in das
Informationssystem Zivilgesellschaft. Herausfordernd stellt sich hierbei die moglicherweise

hohe Fehlertoleranz des Schatzverfahrens dar.

3.5.3.2 Monetare Angaben zu (5 200) , Tierschutz”
Im Tierschutzbereich kann, wie auch zu Natur- und Umweltschutzorganisationen, ein
juristisch informierter Zugang zur Datenlandschaft erwogen werden, welcher an den bereits
oben beschriebenen Datenquellen (,Verzeichnis Deutscher Stiftungen“ und
»sVereinsstatistik) ansetzt. Da beide Datenquellen nicht entsprechend der ICNPO-
Systematik klassifizieren, lassen sich keine Aussagen zu den einzelnen Untergruppen tatigen,

sondern nur fur die zusammengefasste Obergruppeg.

Tierheime und Veterinararzte konnen, sofern sie den Kriterien des UN Handbook
entsprechen, Teil des Nonprofit-Sektors sein. Zu diesem Aktivitdtsbereich stellt das
Statistische Bundesamt eine nennenswerte Publikation zur Verfiigung, namentlich
,yunternehmen und Arbeitsstitten. Kostenstruktur bei Arzt- und Zahnarztpraxen, Praxen
von psychologischen Psychotherapeuten sowie Tierarztpraxen”. Hierbei werden
Tierarztpraxen10 berucksichtigt, ,die im Berichtsjahr 2007 aktiv waren und nicht zu den
offentlich-rechtlichen Einheiten zdhlten“ (Statistisches Bundesamt 2009b: 5). Die darin
enthaltenen als valide einzustufenden Daten weisen allerdings keine abschlieRende
Ubereinstimmung mit dem Konzept des Nonprofit-Sektors auf; es wird nicht zwischen
privatwirtschaftlichen und gemeinnitzigen Tierarztpraxen unterschieden. Jedoch waren auf

Basis dieser Datenquellen prinzipiell Hochrechnungen und Schatzungen maéglich, sofern der

° Ein anderer Grund fir diese Erfassung kann darin gesehen werden, dass viele der Umwelt- und

Naturschutzorganisationen den Tierschutz als einen Teilaspekt des Umweltschutzes sehen. So zeigen Priller und
Rickert-John auf, dass ca. 70% der Umweltorganisationen bis zu 5 Ziele verfolgen, vgl. Darstellung 5-5.

1 pie Praxen werden als Gesamtheit betrachtet, sowie kategorisiert nach Einzelpraxen, Kleintierpraxen,
Gemeinschaftspraxen etc. sowie Einnahmespannen. lhnen zugeordnet werden die Einnahmen in 1.000€ je
Praxis und je Praxisinhaber. Auf diesen Angaben fullen prozentuale Angaben zu Einnahmequellen
(selbststandige tierarztliche Tatigkeit, Medikamentenabgabe bzw. verkaufte Zusatzsortimente, sonstige
selbststandige tierdrztliche Tatigkeit) und Aufwendungen (Personalaufwendungen, Aufwendungen fir
Honorare, fir gelegentliche Assistenz und Praxisvertretung, Aufwendungen fiir Material, Medikamente und
Zusatzsortimente, Aufwendungen fiir Miete bzw. Leasing, Aufwendungen fir Heizung, Strom, Gas, Wasser
etc.), die jeweils spezifischer aufgeschlisselt werden.
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Anteil an Nonprofit-Praxen am Gesamtumfang der Praxen bekannt ist, oder eine
Sektorkennzeichnung nach Abschluss von Modul 1 aus dem Statistischen

Unternehmensregister (URS) zugespielt wird.

3.5.4 Strukturvariablen

3.5.4.1 Strukturelle Angaben fiir (5 100) ,,Umwelt- und Naturschutz”
Fur den Unterbereich Umwelt- und Naturschutz konnten im Statistischen Bundesamt keine
Daten identifiziert werden, die sich fiir eine Dauerbeobachtung eignen. Auch verfiigt das
Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit tber keine relevanten
Angaben zum Unterbereich Umwelt- und Naturschutz. Lediglich in der Abteilung
Grundsatzangelegenheiten des Umweltschutzes' bestehen Einzelangaben zur finanziellen
Verbandefdrderung. Diese Daten sind weder systematisch aufgearbeitet, noch werden sie
seitens des Ministeriums als vollstandig eingeschatzt. Angaben zur Anzahl der
Organisationen, zu den Mitgliedern, Beschaftigten, Ehrenamtlichen und zu Spenden sind im

Ministerium grundsatzlich nicht vorhanden.

Uber die bereits erwihnte ,Vereinsstatistik” sind Angaben zur Anzahl eingetragener Vereine
auf Basis der regional segmentierten Vereinsregister moglich. Die in regelmaRigen
Abstdanden von der V&M Service erstellt Vereinsstatistik (zuletzt mit Angaben fiir 2008) weist
im Bereich , Natur, Umwelt, Artenschutz und Tierschutz” insgesamt 7.801 Vereine aus. Eine
tiefergehende Differenzierung in Untergruppen ist somit nicht méglich. Eine vollstdndige und
ausreichend differenzierte Statistik ist mit zusatzlichem Rechercheaufwand und Kosten
verbunden. Stiftungen konnen {ber das ,Verzeichnis Deutscher Stiftungen“ des
Bundesverbandes Deutscher Stiftungen ermittelt werden. Eine Validierung der darin

befindlichen Ergebnisse kann anhand der Stiftungsregister auf Landesebene stattfinden.

Der Deutschen Naturschutzring (DNR) als malgeblicher Dachverband der Natur- und
Umweltorganisationen schatzt die Datenlage insgesamt als sehr schwach ein. Nachrichtlich
verwies der Verband auf zwei 6ffentlich zugédngliche Adressbestdnde (,OECKL” sowie das

,Adressbuch Umweltschutz” der Deutschen Umweltstiftung). Der DNR selbst erhebt jahrlich

"n der Unterabteilung ZG Il (Finanzierungsinstrumente, Forschung, Zusammenarbeit mit Léndern, Kommunen
und Verbanden) im Referat ZG Il 1 (Gesellschaftspolitische Grundsatzfragen, Verbandeforderung).
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den aktuellen Mitgliederstand seiner 95 Mitgliedsverbdande und geht gegenwartig von etwa
5,5 Mio. Einzelmitgliedern aus. Nach eigenen Angaben engagieren sich geschatzt 250.000
Blrger im DNR, weitere 1.250 arbeiten hauptamtlich mit. Ehrenamtliches Engagement stellt
zwar einen Bestandteil der regelmaRigen Erhebung dar, jedoch verhindert die geringe
Aussagekraft der dort gefundenen Angaben eine Weiterverwendung im Informationssystem

Zivilgesellschaft.

Zusatzliche Angaben zu Quantitdt und Qualitdt von Engagement fiir ,,Umwelt-, Naturschutz

(

und Tierschutz” liefert der alle finf Jahre durchgefiihrte ,,Freiwilligensurveylz’. Eine
Differenzierung nach den beiden ICNPO-Untergruppen findet nicht statt. Zudem lassen sich
nur die Haufigkeit des Engagements bestimmen, jedoch nicht dessen genauer Zeitaufwand.
Anderen Bevodlkerungsumfragen beriicksichtigen neben Engagement auch Mitgliedschaft

)“3. Aufgrund ihres

und Spendenverhalten, so bspw. der ,European Social Survey (ESS
einmaligen und nicht dauerhaften Charakters sind diese Daten nicht in das
Informationssystem zu tiberfihren®. Im ,ALLBUS“ finden sich Angaben zu aktiven/ passiven
Mitgliedschaften, sowie zu Ehrenamt in ,,Umwelt-, Natur- oder Tierschutzorganisationen®.
Der kostenpflichtig beim Markt-, Media- und Meinungsforschungsinstitut TNS Infratest
Bielefeld zu erwerbende ,,.Spendenmonitor” erhebt jahrlich das Spendenvolumen fiir beide
Unterbereiche. Da es sich um eine Stichprobenerhebung handelt und wichtige Eckdaten wie
die Stichprobenausschopfung nicht bekannt sind, ist methodisch zu prifen, inwiefern sich

die Erhebung fiir Hochrechnungen eignet. Den Spendenmonitor als alleinige Datenquelle fiir

Spendenaufkommen einzusetzen, erscheint jedoch als methodisch zu gewagt.

3.5.4.2 Strukturelle Angaben fiir (5 200) ,, Tierschutz”
Als noch kritischer ist die Datensituation im Unterbereich Tierschutz und Tierheime
einzustufen. Im Statistischen Bundesamt liegen fiir diese Gruppe keine Daten vor. Im Referat
321 (Tierschutz) des Bundesministeriums fir Erndhrung, Landwirtschaft und
Verbraucherschutz wird zwar auf eine Zusammenarbeit mit verschiedenen

Tierschutzorganisationen verwiesen, nutzbare Daten zum Tierschutz und Tierheimen liegen

12 Bislang 1999, 2004 und 2009 im Auftrag des Bundesministeriums fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
durchgefiihrt.

13 Ein Sondermodul der Welle 2002/03.

' Ahnlich auch der EngagmentAtlas09.
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jedoch nicht vor. Mehrere konkurrierende Dachorganisationen zum Tierschutz erschweren
aullerdem den Zugang zu Daten, auch ist nicht zwangsldufig der Grolteil aller
Tierschutzorganisationen verbandlich organisiert. In der Folge muss von einem erhdhten
Aufwand bei einer vorzunehmenden statistischen Erfassung ausgegangen werden.

Der o.g. ,Spendenmonitor” ermdoglicht zwar differenzierte Angaben fiir Tierschutzspenden,

jedoch treffen hinsichtlich der Verwendbarkeit die bereits genannten Einschrankungen zu.

3.5.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Die Leistungs- und Ertragsvariablen spiegeln das Ausmald materieller Leistungen der Natur-
und Umweltschutzorganisationen wieder. Es erscheint schwerlich, teilweise auch
unzureichend, diese Perspektive fiir Natur- und Umweltschutzorganisationen aufrecht zu
erhalten. So kann beispielsweise in der offentlichen Aufklarung und politischen
Einflussnahme eine zentrale Leistung, insbesondere der Dachverbdnde sowie der grofReren
Organisationen, ausgemacht werden. Das UN Handbook selbst nennt die Anzahl an

Mitgliedschaften als einen moglichen Leistungsindikator.

Eine subgruppeniibergreifende Quelle flir mogliche Leistungs- und Ertragsvariablen stellt der
,Environmental Performance Index“*® dar (vgl. Esty et al. 2008). Dieser Index versucht die
nationalen Umweltschutzanstrengungen zu quantifizieren. Erfasst werden dabei 25
Indikatorensets, die sich zwei Blocken zurechnen lassen. Einerseits das , Environmental
Health Objective”, das die Verminderung der Gesundheitsbelastungen des Menschen durch
Umwelteinflisse untersucht. Andererseits das ,Ecosystem Vitality Objective”, das den
Schutz des Okosystems und der natiirlichen Ressourcen niher beleuchtet. Die im Index
verwendeten Variablen kdnnten zunachst ein Grundgeriist der Leistungsmessung darstellen
und in weiteren Schritten hinsichtlich ihrer Verwendbarkeit fiir beide Subgruppen

untersucht werden (s. Darstellung 5-6).

Die Datenliicken im (5 100) ,,Umwelt- und Naturschutz”, die sich bereits bei den monetéren
Variablen abgezeichnet haben, lassen sich in verstiarktem Male, bei den Leistungs- und

Ertragsvariablen entdecken. Wie bereits angedeutet, ist es nicht ohne weitere

1 Durchgefiihrt an Universitaiten Yale und Columbia, sowie in Zusammenarbeit mit anderen

Forschungseinrichtungen, vgl. Darstellung 5-6.
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Anstrengungen moglich, die Leistungen von Naturschutzorganisationen zu quantifizieren. Ein
Aspekt, mit dem sich auch die Organisationen selbst schwer tun dirften. Nichtsdestotrotz
bestehen einige denkbare Ansdtze, fir welche jedoch addquate Datenquellen fehlen.
Beispielsweise konnten erfasst werden:

- Mitgliederanzahl der Organisation(en)

- Quadratkilometer, die unter Naturschutz stehen bzw. die rekultiviert werden

- Kilogramm an Abfall, der recycelt wurde

- Kilogramm oder Kubikmeter an Schadstoffen, die aus der Luft gefiltert wurden.
Herausfordernder gestaltet sich die Quantifizierung indirekter Naturschutzleistungen,
beispielsweise der Erfolg der bereits thematisierten Lobbyarbeit. Aber auch hier konnte ein
Zugang Uber die Anzahl an politischen und/oder wirtschaftlichen Vorhaben stattfinden, die
nachweislich aufgrund des Drucks von Seiten der Nonprofit-Organisationen abgeandert oder
fallengelassen wurden. Einen weiteren Ansatz stellt die Anzahl an Beratungssituationen dar,

an denen die Organisationen beteiligt waren.

Obgleich auch im (5 200) , Tierschutz“ keine verlasslichen Daten vorliegen, gestaltet sich die
theoretische Quantifizierbarkeit der erbrachten Leistungen etwas einfacher. Neben
offensichtlichen Variablen wie Mitgliederanzahl, kdénnen Einrichtungen, die veterindre
Dienstleistungen erbringen, hinsichtlich Leistung und Ertrag konkret anhand der Anzahl der
behandelten Tiere bemessen werden. Andere Formen des Tierschutzes, wie beispielsweise
Wildtierreservate (im weitesten Sinne auch Tierheime), kénnen durch die Zahlung der
beheimateten Spezies — oder der Anzahl der Population der jeweiligen Spezies — quantifiziert

werden.
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3.5.6 Darstellungen ICNPO-Gruppe 5 ,,Natur- und Umweltschutz“:

Darstellung 5-1 Stiftungen und VermoégensgroBe in Klassen

1.4  Stiftungen und Vermigensgrolie in Klassen

Dée Vermigansklassen mussian aul Grund der Eurg-Umstallung getndart wardan, Dies ist ein walterar Grund fir die nich
gegebena Vergaichbarksil zu fniheren Statistiken, naben des Bezugs auf die rechisfahigen Stiftungen
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Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2005: A 5
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Darstellung 5-2 Stiftungen nach Gesamtausgaben in Klassen

1.5 Stiftungen nach Gesamtausgaben in Klassen
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Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2005: A 6
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Darstellung 5-3 Schwerpunkte und Gesamtausgaben in Klassen

7.5 Schwerpunkte und Gesamtausgaben in Klassen

Die Stiftungsawecks wurdan gewichist und gruppeen
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Darstellung 5-4 Vermogensanlagen von Stiftungen

12 Vermégensanlage
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Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2005: A 33
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Darstellung 5-5 Anzahl der Tatigkeitsfelder von Umweltschutzorganisationen

IAbb. 4: Anzahl der Tatigkeitsfelder von Umweltorganisationen (Angaben in
Prozent)
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19 4
= N ]
u T
Unvweltorganisationen NPO insgesamt
(Juelle:  Datenbasis: WWU Miinster/ W ZB-Organisationserhebung 1993

Quelle: Priller / Riickert-John 2000: S. 20, Abb.4

Darstellung 5-6 Konstruktion des Environmental-Performance-Index (EPI)
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3.5.8 Datenquellen ICNPO-Gruppe 5 ,Natur- und Umweltschutz:

Name Trager Zugangsmoglich- Turnus Kurzbeschreibung Relevante Methodische Qualitative
keiten Variablen Beschreibung Bewertung
2008 Yale Center for | Abrufbarim Internet k.A. Empirischer Zugang zu | Leistungs- und | Erfassung diverser | Durch Datenliicken und
Environmental Environmental Law & Bisher 2006, | Umweltschutz und globaler | Strukturvariablen: bestehender Daten zu | methodische
Performance Index Policy. 2008 Nachhaltigkeit Eventuell koénnen in | den Bereichen | Beschrankungen kann
Yale University / Center weiteren Schritten Gber | Umweltverschmutzung der EPI als ,work in
for International Earth Variablen die die | und progress“  angesehen
Science Information Umweltverschmutzung Gesundheitsgefdhrdung | werden
Network (CIESIN) beschreiben, durch die Umwelt und
Columbia University Rickschlisse auf | darauf Aufbauen
Leistungs- und | Indexbildung
Ertragsvariablen
gezogen werden
BUND Jahresbericht | BUND Abrufbar im Internet Jahrlich Ubersicht (iber Titigkeiten, | Monetére Variablen: Auflistung der | Valide Informationen
2008 Ziele, Finanzen Einnahmen- und | organisationsinternen hinsichtlich der
Ausgabenstruktur; Finanzen Finanzen des BUND
Aktiva und Passiva der
Bilanz
NABU Jahresbericht | NABU Abrufbar im Internet Jahrlich Ubersicht  (iber Tatigkeiten, | Monetére Variablen: Auflistung der | Valide Informationen
2008 Ziele, Finanzen und | Einnahmen- und | organisationsinternen hinsichtlich der
Organisationsaufbau Ausgabenstruktur; Finanzen Finanzen des NABU
Aktiva und Passiva der
Bilanz
Transformation of | Finanziert durch die | Primardatenzugang Einmalig (1998- | Komparative  Analyse  des | Anzahl an | Ruckgriff auf | Vermutlich valide
Environmental Activism Europaische nicht gegeben, jedoch | 2001) Auftretens und der Form des | Umweltschutzorganisati | bestehende qualitative
Kommission. kénnen Aggregatdaten Umweltaktivismus und der | onen, Mitgliederzahlen, | und quantitative
Durchgefiihrt durch 9 | in den Beziehung zu anderen | Jahresbudget, Untersuchungen,
Forschungseinrichtunge | Projektpublikationen relevanten Akteuren thematische Befragungen durch
n entnommen werden. Ausrichtungen Fragebogen und
Interviews
Umweltékonomische Statistisches Bundesamt | Abrufbar im Internet, | Jahrlich Stark ©6konomische Erfassung | Nach einer | Erfassung aller | Amtliche Statistik
Gesamtrechnung (UGR) kein direkter des Umweltzustandes, der | Recodierung: geeigneter  laufenden
Datensatzzugang Umweltschutzausgaben sowie | Gesamtausgaben umwelt- und
der Material- und Energieflisse | (werden exakter | wirtschaftsstatistischen

aufgeschlusselt)

Erhebungen /
Datenliicken durch
Schatzungen erganzt
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Unternehmen und | Statistisches Bundesamt | Abrufbar im Internet, | Vierjdhrlich Ubersicht  {iber Einnahmen, | Nach Recodierung: | Schriftliche Befragung | Amtliche Statistik
Arbeitsstatten. kein direkter detaillierter jedoch Ausgaben | Variablen bzgl. | der auskunftspflichtigen
Kostenstruktur bei Arzt- Datensatzzugang der im Titel der Publikation | Einnahmen und | Praxen
und Zahnarztpraxen, erwdhnten Einheiten Ausgaben
Praxen von
psychologischen
Psychotherapeuten
sowie Tierarztpraxen
Vereinsstatistik V & M Service GmbH Kaufliche  Publikation, | Kein Fokus auf der Anzahl und den | Anzahl der Vereine nach | Basiert auf Angaben | Valide Daten zur Anzahl
kein direkter | regelmaRiger Tatigkeiten der Vereine | Tatigkeitsfeld ortlicher der Vereine
Datensatzzugang Turnus, meist | innerhalb der BRD Vereinsregister.
jedoch 2 Jahre
Verzeichnis  Deutscher | Bundesverband Kaufliche  Publikation, | Kein Weitldufiger Uberblick Giber das | Monetére Variablen: Schriftliche  Befragung | Variierende
Stiftungen Deutscher Stiftungen kein direkter | regelmaRiger Stiftungswesen in der BRD mit | Stiftungen klassifiziert | nahezu aller erfassten | Grundgesamtheiten,
Datensatzzugang Turnus analytischem Fokus auf | nach Vermodgen bzw. | Stiftungen per | meist nur einige der 24
(zwischen 3-5 | rechtsfahige Stiftungen des | Ausgaben sowie | Fragebogen. Abgefragt | Variablen beantwortet
Jahren) birgerlichen Rechts Vermogensanlagen. wurden 24 Variablen
Vermogen sowie | unterschiedlicher

Vermoégensanlagen
nicht nach Tatigkeitsfeld
der Stiftung
unterschieden

Thematik, die Angaben
waren freiwillig
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3.5.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 5 ,,Natur- und Umweltschutz“:

Gruppe 5: Umwelt

Umwelt- und Naturschutz | Tierschutz- und Tierheime
(5100) (5200)

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EINNAHMEN

Umsétze/Marktertrige _

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetédrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen trifft nicht zu

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte
Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfiigbare und regelmaRig erscheinende Daten fiir weite Teile
verfiigbar. Anpassungen notwendig

Daten flr Gesamtgruppe sind verfligbar, jedoch entweder (1) nicht fir NPO oder (2)
methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich

Wie gelb, jedoch sind Daten nur fiir einen Teilbereich

der Gruppe verfligbar, die durch zuséatzlichen

Aufwand nutzbar gemacht werden kdnnen
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Gruppe 5: Umwelt

Umwelt- und Naturschutz

(5100)

Tierschutz- und Tierheime

(5200)

Block A: Monetare Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben [ Ausgaben fiir Leistungserstellung/-
bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Lohne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

LHumankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschiftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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3.6 ,Wohnungswesen und Beschaftigung” (ICNPO Gruppe 6) — DATA

MEMORANDUM

3.6.1 Kernergebnisse

- Die dieser Gruppe zugehdrigen Organisationen sind in Deutschland schwer
erkennbar. Es bestehen kaum wissenschaftlich Erkenntnisse zur Zusammensetzung
dieser Gruppe, und identifizierten Organisationstypen weisen teilweise
Uberschneidungsprobleme zu anderen ICNPO-Gruppen auf. In der Folge zeigen sich
Umfang, Ausmald und Grundgesamtheit dieser Gruppe grofStenteils nur schemenhaft.

- Hinweise Zu Wohnungsgenossenschaften, Behindertenwerkstatten und
Integrationsbetriebe finden sich ({ber den zustidndigen Dachverband bzw.
Bundesarbeitsgemeinschaften.

- Ansatzpunkte flir eine spatere Primarerhebung konnen identifiziert werden. Um
diese zu erschlieBen, sind weitere Kooperationen notwendig.

- Weitere Grundlagenforschung zu diesem Bereich wird dringend empfohlen (auch vor
dem Hintergrund hybrider Organisationen und Sozialgenossenschaften).

- Die Konzeptionalisierung von Leistungs- und Ertragsvariablen fiir diese Gruppe bilden
eine besondere Leerstelle, die durch weitere Forschungsvorhaben sukzessive

geschlossen werden sollte.
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3.6.2 Kurzdarstellung

ICNPO-Gruppe 6 ,Wohnungswesen und Beschaftigung” umfasst diejenigen
zivilgesellschaftlichen Organisationen, deren primarer Zweck in der wirtschaftlichen und

sozialen Binnenentwicklung liegt. Die Systematik unterscheidet drei weitere Untergruppen:

(6 100) ,,0konomische, soziale und regionale Entwicklung” beinhaltet:

- Gemeinschafts- und Nachbarschaftsorganisationen, die auf eine Verbesserung der
Lebensqualitdit in ihrer Bezugsregion hinwirken, z.B. Regional- und
Stadtentwicklungsverbande.

-  Programme und Dienstleistungen, die dkonomische Infrastruktur aufbauen oder
verbessern, z.B. StraRen, Finanzdienstleistungen (auch z.B. Mirkokredite) wie auch
Selbststandigkeitshilfe und technische Beratung.

- Soziale Entwicklungsorganisationen, die auf die Verbesserung institutioneller
Infrastruktur hinwirken und Kapazitaten bereitstellen, die soziale Problemlagen
abmildern oder das Allgemeinwohl férdern.

Vor dem Hintergrund des deutschen Sozialstaates ist keine starke Auspragung dieses
Bereiches zu erwarten, da vorrangig sozialstaatliche Leistungen dieses Aktivitatsspektrum
abdecken. Weiterhin engagieren sich Freie Wohlfahrtsverbande und
Glaubengemeinschaften mit einem nicht genauer quantifizierbaren Anteil in dieser
Subgruppe. Als trennscharfes Bindel treten Organisationen der Gruppe 6 100 somit nicht in
Erscheinung. In der Folge bestehen weitldufige Uberschneidungen mit den Aktivititen

grofRerer Organisationen anderer ICN PO-Gruppenl.

(6 200) ,,Wohnungswesen“ umfasst:
- Wohnungsbauunternehmen, die Entwicklung, Bau, Verwaltung, Leasing, Finanzierung
und Sanierung im Wohnungswesen betreiben.
- Wohnungsberatungen, die Unterstitzung bei der Wohnungssuche sowie rechtlichen

und sonstigen Wohnungsangelegenheiten leisten.

! 2.B. im Falle der Freien Wohlfahrtstrager liegen Uberschneidungen zur ICNPO-Gruppe 4 (Soziale Dienste), im
Falle kirchlicher Ausfiihrung zur ICNPO-Gruppe 10 (Religion) vor. Fiir die verstandliche Darstellung erfolgt die
Beschreibung solcher Organisationstypen in den Data Memoranda der jeweiligen Gruppe. Dies gilt ebenso fir
Teile der unten genannten Subgruppe 6300.
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Populdrste  Vertreter dieser Gruppe in Deutschland sind die «ca. 2000
Wohnungsbaugenossenschaften?, die insgesamt tiber zwei Millionen Wohnungen und mehr
als drei Millionen Mitglieder biindeln. Gemeinsam mit anderen Wohnungsanbietern sind die
Wohnungsbaugenossenschaften durch den GdW Bundesverband deutscher Wohnungs- und

Immobilienunternehmen vertreten.

(6 300) ,,Beschéftigung und Ausbildung” beinhaltet:

- Organisationen, die (Berufs-)Ausbildungsprogramme, Praktika, on-the-job-Training
und andere Weiterbildungsmoglichkeiten anbieten und unterstiitzen.

- berufliche Aus- und Fortbildung sowie Berufsberatung, Karriereberatung und
ahnliche Dienste.

- berufliche Umschulungsorganisationen und Integrationsbetriebe, die
Selbstversorgung und Einkommen durch Berufsausbildung und
Beschaftigungsverhaltnisse generieren.

In dieser Gruppe® sticht ein Typ besonders hervor: die in den Paragraphen 132ff des 9.
Buches des Sozialgesetzbuches (SGB IX) definierten Integrationsprojekte sowie
Integrationsbetriebe. Sie verfolgen das Ziel, Arbeitsplatze fir Menschen mit und ohne
Behinderung zu schaffen und unter Wettbewerbsbedingungen nachhaltig zu erhalten.
Ansprechpartner dieser sehr segmentierten Subgruppe sind neben den Freien
Wohlfahrtsverbanden  die Bundesarbeitsgemeinschaft  Integrationsbetriebe  und
Integrationsamter sowie die Bundesarbeitsgemeinschaft der Werkstatten fir behinderte

Menschen und Bundesarbeitsgemeinschaft der Integrationsfirmen.

2 Genossenschaften kénnen dann als Teil des Nonprofit-Sektors verstanden werden, wenn diese als
,gemeinnitzig’ eingetragen oder gemaR Satzung ,selbstlos tatig’ sind, d.h. Benefizionare prinzipiell auch Nicht-
Genossen sein konnen. Ebenso muss als Kriterium erflllt sein, dass (sinngemaRB) ,die Gewinne fir
Reinvestitionen etc. im Unternehmen verbleiben”, d.h. eine verringerte oder keine Gewinnausschittung
stattfindet. Folgt man hingegen der strikten Auslegung des UN Handbuches (vgl. United Nations, 2003: 22f),
erweist sich eine pauschale Zuordnung von Genossenschaften in das Konzept der Nonprofit-Organisation als
schwierig. Die Gemeinwohlorientierung bzw. drittsektorale Zugehorigkeit von Genossenschaften ist in der
deutschen Literatur konzeptionell noch nicht ausreichend fundiert. In der ,Landkarte zur Datenlage Dritter
Sektor/Zivilgesellschaft” folgen wir der vorldufigen Entscheidung des Gesamtprojektes ,Zivilgesellschaft in
Zahlen”, nach welcher Genossenschaften dann als Teil des zivilgesellschaftlichen Sektors zu betrachten sind,
wenn diese als gemeinnitzig anerkannt sind oder eindeutig eine soziale Mission das unternehmerische
Handeln motiviert. Beide Aspekte treffen auf Sozialgenossenschaften wie auch auf die hier behandelten
Wohnungsbaugenossenschaften zu. Grundsatzlich besteht zur zivilgesellschaftliches Ausformung von
Genossenschaften in Deutschland weiterer Forschungsbedarf.

3 Es finden sich fiir diese Subgruppe dhnliche Rahmenbedingungen, wie dies bei 6 100 in FuBnote 2 beschrieben
ist.
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3.6.3 Monetiare Variablen

3.6.3.1 Monetire Angaben zu (6 100) ,,0konomische, soziale und regionale
Entwicklung”
Im Bereich o6konomischer, sozialer und regionaler Entwicklung wurden keine
zusammenfassenden Statistiken mit hinreichender konzeptioneller Trennscharfe und
Qualitat gefunden. Weite Teile der staatlichen Zuschiisse kdnnen Uber die ,Datenbank des
Europaischen Sozialfonds” (www.esf.de) in Erfahrung gebracht werden, was jedoch weitere
als intensiv einzuschatzende Recherchen voraussetzt und daher an dieser Stelle nicht
geleistet werden konnte. In dieser Datenbank sind verschiedene staatliche
Forderprogramme aufgelistet (beispielhaft Mikrokreditfonds Deutschland, Integration durch
Arbeit, EXIST-Grindungsprogramm, Soziale Stadt — Bildung, Wirtschaft, Arbeit im Quartier),

die oftmals Forderungen an Nonprofit-Organisationen der Gruppe 6 100 bedeuten.

3.6.3.2 Monetdre Angaben zu (6 200) ,,Wohnungswesen”
Wohnungsbaugenossenschaften bedeuten die relevante Kernorganisationen der Gruppe
6 200 und sind als solche identifizierbar. Die jahrlich erscheinende , Gesamtstatistik des
GdW Bundesverband deutscher Wohnungs- und Immobilienunternehmen“* weist explizite
Informationen zu den zivilgesellschaftlich relevanten Wohnungsbaugenossenschaften aus.
Die Statistik selbst basiert auf einer schriftlichen Befragung aller im GdW eingetragenen
Mitgliedsunternehmen. Es finden sich darin Angaben zur Gesamtanzahl nach
Organisationstyp®, InvestitionsausmaR® und BeschaftigungsausmaR’ nach Organisationstyp.
Obwohl nicht die vollstandig benotigte Bandbreite monetarer Variablen abgedeckt wird, ist

diese Datenquelle als fundierte Ausgangsbasis zu bewerten.

Weitere dezidierte Angaben zur Anzahl von Wohnungsbaugenossenschaften sowie deren

raumlicher Verteilung, steuerbarem Umsatz und Beschaftigtenzahlen sind (ber das

* Die Gesamtstatistik ist kauflich fiir 35€, die Kompaktversion frei auf der GdAW-Homepage erhaltlich.

> s. Darstellung 6-1: Wohnungsgenossenschaft, kommunale Wohnungsunternehmen, 6ffentliche Wohnungs-
unternehmen des Bundes und der Liénder, Immobilienunternehnmen der Privatwirtschaft, kirchliche
Wohnungsunternehmen und sonstige

® Jeweils fiir Neubauten, Bestandserhaltung, Instandhaltung und Modernisierung, s. Darstellung 6-2.

7 Aufgelistet werden Gesamtanzahl, Ausmafl an Teilzeitbeschaftigung, Auszubildenden und Vorstande (bei
letztgenannten auch AusmaR der Ehrenamtlichkeit, s. Darstellung 6-3)
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,Statistische Unternehmensregister” erfasst. In Modul 1 wurde eine sog. Positivliste erstellt,

welche alle im URS enthaltenen Nonprofit-Wohnungsbaugenossenschaften kennzeichnet.

3.6.3.3. Monetdre Angaben zu (6 300) ,,Beschéftigung und Ausbildung”
So genannte Integrationsbetriebe und —projekte kdnnen eindeutig als Bestandteil der
Subgruppe 6 300 identifiziert werden®. Hierzu liefert die ,Statistik der
Bundesarbeitsgemeinschaft der Werkstitten fiir behinderte Menschen“ (BAG: WfbM)®
strukturelle Angaben. Monetdre Daten sind nicht angegeben. Jedoch zeigt die Betrachtung
des Aufnahmeantrag zur Mitgliedschaft in die BAG: WfbM weitere unerschlossene
Datenpotentiale; denn typische Eigenschaften sind abgefragt, die eine Identifikation von
Nonprofit-Organisationen ermoglichen, so z.B. ob sich die betreffende Werkstatt in
privater/freier Tragerschaft befindet und ob ein anerkannter Gemeinnutzigkeitsstatus
vorliegt. Teilauswertungen dieser identifizierbaren Menge an Nonprofit-Organisationen
kdnnte nutzbringende Daten fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft liefern. Auch hilft
die so gewonnene Kennzeichnung von Nonprofit-Integrationsbetrieben bei vorbereitenden
Schritten zu einer Primdrerhebung in diesem Bereich'®. Aus diesen Griinden wird eine

Kooperation mit der BAG: WfbM empfohlen.

Der ,Jahresbericht der BIH — Bundesarbeitsgemeinschaft der Integrationsimter'’ und
Hauptfiirsorgestellen” weist staatliche Transferzahlungen an Integrationsbetriebe aus. Von
besonderem Interesse fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft ist die darin enthaltene
Ausgleichsabgabe. Sie wird von privaten und 6ffentlichen Arbeitgebern entrichtet, die ihrer
Pflicht zur Beschaftigung schwerbehinderter Arbeitnehmer nicht nachkommen. Die
Ausgleichsabgabe wird zur Forderung der Teilhabe schwerbehinderter Menschen am
Arbeitsleben eingesetzt, einschlieRlich der Leistungen im Rahmen der ,,Begleitenden Hilfe im

Arbeitsleben”. 20 Prozent des Aufkommens leiten die Integrationséamter an den

8 Organisationen, die Ausbildung und Berufsforderung im weiteren Sinne anbieten, sind vorrangig in ICNPO-
Gruppe 2 ,Bildung und Forschung” abgehandelt. Auch zeigt sich, dass diese oftmals als Teilaktivitdt in den
Freien Wohlfahrtsorganisationen geleistet werden.

° Oftmals basierend auf ISB 2008.

% pie gewonnenen Adressbestdande kdnnen durch das Statistische Unternehmensregisters sowie des
,Rehadat-Informationssystems zur beruflichen Rehabilitation” (http://www.rehadat.de/rehadat/Reha.KHS)
angereichert werden.

u Aufgabe der Integrationsamter ist die Erhebung und Verwendung der Ausgleichsabgabe, begleitende Hilfe
fir schwerbehinderte Menschen im  Arbeitsleben, Kiindigungsschutz sowie Schulungs- und
BildungsmalRnahmen und Berufsbegleitung im Rahmen der seit Anfang 2009 geltenden Regelungen des
Sozialgesetzbuch IX, Teil 2 ,,Besondere Regelungen zur Teilhabe schwerbehinderter Menschen”.
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Ausgleichsfonds beim Bundesministerium fiir Arbeit und Soziales weiter'’. Der BIH-
Jahresbericht beziffert das Gesamtvolumen und schliisselt die Verwendung detailliert auf (s.
Darstellung 6-4). In detaillierter Form sind Ausgabenvolumina der Integrationsdmter nach
Leistungsart und Bundesland (s. Darstellung 6-5), sowie Umfang finanzieller Leistungen an
Arbeitgeber13 (s. Darstellung 6-6) ausgewiesen. Die zudem genannten Férdersummen sowie
Beschaftigtenzahlen in Integrationsprojekte (s. Darstellung 6-7 und 6-8) kbnnen ebenso in
das Informationssystem einflieBen wie institutionelle Forderung von Werk- und
Wohnstatten fir behinderte Menschen (s. Darstellung 6-9). Die Aussagekraft dieser Angaben
ist als Obergrenze zu betrachten, da der Nonprofit-Anteil aus den vorliegenden Daten

letztlich nicht hervorgeht.

12 .

Vgl. bih.de
B bspw. fiir die Schaffung von Arbeits- und Ausbildungsplatzen fir Behinderte, wie auch deren behinderungs-
gerechte Einrichtung.
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3.6.4 Strukturvariablen

Fir die ICNPO-Gruppe 6 ,Wohnungswesen und Beschaftigung” kann kaum auf Daten
zurlickgegriffen werden, die ein vollstandiges Bild iber die Anzahl der Organisationen, ihre
Mitglieder und Spenden sowie darin Beschaftigter und Engagierter abgeben. Insofern fallen
die Strukturvariablen dieser Gruppe besonders dirftig aus und liefern bestenfalls Hinweise
fir das Informationssystem Zivilgesellschaft. Es fehlen in dieser Gruppe sowohl
Strukturangaben aus amtlicher und Verbandsstatistik als auch aus sozialwissenschaftlichen
Erhebungen.

Punktuell vorliegende Angaben aus einigen sozialwissenschaftlichen Umfragen
differenzieren nicht zwischen den Untergruppen und es bleibt auch die Abgrenzung zu
anderen Hauptgruppen der INCPO unklar. So fragt der Freiwilligensurvey beim Engagement
nach ,Lokalem Birgerengagement”, der Engagementatlas nach Kategorie ,Lokales und
Feuerwehr etc.”. Beide Umfragen ermdglichen somit keine trennscharfe Zuordnung von
Daten zur ICNPO Gruppe 6. In der Klassifikation des Vereinsregisters dirften relevante

Organisationen, v.a. der Gruppe 6100, als ,,Interessenorganisationen” klassifiziert sein.

3.6.4.1 Strukturelle Angaben zu (6 100) ,,0konomische, soziale und regionale
Entwicklung”

Es sind keine relevanten Datenquellen verfligbar.

3.6.4.2. Strukturelle Angaben zu (6 200) ,,Wohnungswesen*“
Angaben zu Anzahl und Beschaftigungsausmall in Wohnungsbaugenossenschaften finden
sich in der oben bereits angesprochenen , Gesamtstatistik des GdW Bundesverband
deutscher Wohnungs- und Immobilienunternehmen”. Weitere Daten zu Beschaftigten,

Mitgliedern, Engagierten und Spenden sind nicht vorhanden.

3.6.4.3 Strukturelle Angaben zu (6 300) ,,Beschaftigung und Ausbildung”
In der ,Statistik der Bundesarbeitsgemeinschaft der Werkstatten fiir behinderte
Menschen” (BAG: WfbM)™ finden sich strukturelle Angaben zu Anzahl der in der BAG

vereinten Behindertenwerkstatten sowie zu den darin Beschaftigten (vgl. Darstellung 6-10).

4 Oftmals basierend auf ISB 2008
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Die Mitglieder der BAG: WfbM agieren als Trager von Eingliederungseinrichtungen,
insbesondere von Werkstatten, Forderstatten und Integrationsunternehmen. Insofern diese
gleichzeitig auch in den Freien Wohlfahrtsverbdnden assoziiert sind, treten erhebliche
Uberschneidungen zur Gesamtstatistik der Freien Wohlfahrtspflege auf (s. Darstellung 6-
11). Die Mitgliedschaft in der BAG:WfbM ist freiwilliger Natur, so dass zwar von einer
weitraumig deckenden, jedoch nicht absolut vollstandigen Datenbasis gesprochen werden
kann. Derzeit beschaftigen die BAG: WfbM rund 280.000 Erwachsene mit Behinderungen in
den 666 Mitgliedswerkstatten, zusatzlich knapp 34.000 im Berufsbildungsbereich, sowie
etwa 230.000 in der Arbeits- und Berufsforderung. Mehr als 12.000 dieser Beschaftigten sind
so schwer behindert, dass sie einer besonderen Betreuung, Forderung und Pflege bedirfen.

Es sind keine weiteren relevanten Datenquellen verfiigbar.
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3.6.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Gegenwartig fehlt eine ausreichend geeignete Indikatorik, welche Leistungen und Ertrage
dieses sehr heterogenen und unerschlossenen Bereiches systematisch operationalisiert.
Obwohl diese erhebliche Forschungsliicke an dieser Stelle nicht geschlossen werden kann,
sollen einige, wenn auch stark vereinfachte Moglichkeiten skizziert werden. Die Auflistung
versteht sich nicht als abschlieBend oder gar vollstandig, konnte jedoch die

Minimalbedirfnisse eines Informationssystems Zivilgesellschaft abdecken:

(6 100) ,,Okonomische, soziale und regionale Entwicklung“:
- Anzahl Mitglieder in Gemeinschaftsorganisationen nach Typ
- Anzahl und AusmaR von Mikrokrediten

- AusmaRB von Konstruktionen (StraRenbau, sonstige Infrastruktur)

(6 200) ,,Wohnungswesen*:
- Anzahl modernisierter und neu gebauter Wohneinheiten

- Belegungs-/Leerstandsquote

(6 300) ,,Beschiftigung und Ausbildung”:
- Anzahl begleiteter Bewerbungen
- Anzahl Trainings-/Ausbildungsstunden
- Anzahl Auszubildender/Umschiiler in Aus- und Weiterbildungsprogrammen
- Anzahl erfolgreich vermittelter Berufseinsteiger

- Anzahl Arbeitsstunden in Werkstatten
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3.6.6 Quellen ICNPO-Gruppe 6 ,Wohnungswesen und Beschaftigung”
(Onlinezugriffe: 31.05.2010)

GdW — Bundesverband deutscher Wohnungs- und Immobilienunternehmen (2009):
Jahresstatistik kompakt 2008. Online verfligbar unter:
http://www.gdw.de/uploads/files/Koepp/GdW%20Jahresstatistik%202008%20kompakt.

pdf

GdW (2009a): Wohnungswirtschaftliche Daten und Trends 2009/2010. Zahlen und Analysen
aus der Jahresstatistik des GdW. Online verfligbar unter:
http://www.gdw.de/uploads/files/Schrader/GdW_Daten Trends2009 2010 InhaltKurz.

pdf

Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege (2010): Einrichtungen und Dienste
der Freien Wohlfahrtspflege. Gesamtstatistik 2008. Online verfligbar:
http://www.bagfw.de/uploads/media/GS_BAGFW _091221 web_ O01.pdf

Bundesarbeitsgemeinschaft der Deutschen Integrationsamter: Jahresbericht 2009.
Downloadbar unter: http://www.integrationsaemter.de/files/602/JB_BIH2009.pdf

Hartmann, Hammerschick (2003): Bestands- und Bedarfserhebung Werkstatten fur
behinderte Menschen. Online verfligbar unter: http://www.consens-
info.de/upload/files/CMSEditor/Bericht WfBEndfassung.pdf

ISB Gesellschaft fiir Integration, Sozialforschung und Betriebspadagogik (2008): Entwicklung
der Zugangszahlen zu Werkstatten fur behinderte Menschen. Online verflgbar unter:
http://www.bmas.de/portal/29698/property=pdf/f383__forschungsbericht.pdf
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3.6.7 Darstellungen ICNPO-Gruppe 6 ,,Wohnungswesen und Beschaftigung”

Darstellung 6-1 Stichprobe der Wohnungsunternehmen in der GdW Jahresstatistik

Wohnungsunternehmen
insgesamt berichtende
Anzahl WU
Wohnungsgenossenschaften 1.897 1.838
(ohne kirchliche Genossenschaften)
Kommunale Wohnungsunternehmen 714 709
Offentliche Wohnungsunternehmen des 25 25
Bundes und der Lander
iImmobilienunternehmen der Privatwirtschaft 138 123
Kirchliche Wohnungsunternehmen 53 53
Sonstige Wohnungsunternehmen 49 42
Wohnungsunternehmen insgesamt 2.876 2.790

(relevant sind v.a. Wohnungsgenossenschaften sowie kirchliche Wohnungsunternehmen)

Quelle: GAW Jahresstatistik Kompakt 2009

Darstellung 6-2 Investitionen der berichtenden GdW-Mitglieder

Investitionen in 2008”
insgesamt Neubau Bestand
Instandhaltung/- Modernisierung
setzung
Mio. €

Wohnungsgenossenschaften 52T 693 10532 1.302
(ohne kirchliche Genossenschaften)
Kommunale 3.498 751 1.549 1.198
Wohnungsunternehmen
Offentliche Wohnungsunter- 268 58 129 81
nehmen des Bundes und der
Lander
Immobilienunternehmen der 965 286 427 253
Privatwirtschaft
Kirchliche Wohnungsunternehmen 328 170 98 60
Sonstige Wohnungsunternehmen 61 18 25 17
Wohnungsunternehmen insgesamt 8.647 1.975 3.760 2912

* bezogen auf die berichtenden Wohnungsunternehmen
(relevant sind v.a. Wohnungsgenossenschaften sowie kirchliche Wohnungsunternehmen)
Quelle: GAW Jahresstatistik Kompakt
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Darstellung 6-3 Beschéaftigungsstruktur der berichtenden GdW-Mitglieder

nehmen insgesamt

Beschaftigte am 31.12.2008” Vorstinde/
ohne Vorstinde und Geschaftsfiihrer Geschaftsfithrer
ins- Auszubildende ins-
gesamt .28 gesamt : 5
L 2.2 ins-  zu Immobilienkaufleuten/ E =
g ‘*g,"é gesamt zu Kaufleuten der L ®
= Grundstiicks- und 29
T D i c =2
S m Wohnungswirtschaft o 2
Personen
Wohnungs- 26.049 7.538 435 749 4.882 3.146
genossenschaften
(ohne kirchliche Ge-
nossenschaften)
Kommunale 24333 5.015 1.336 1.041 849 169
Wohnungsunter-
nehmen
Offentliche 1.558 304 65 47 36 8
Wohnungs-
unternehmen des
Bundes und der
Lénder
Immobilienunter- 6.492 1.560 299 248 156 28
nehmen der Privat-
wirtschaft
Kirchliche Wohnungs- 1.875 744 74 64 116 51
unternehmen
Sonstige Wohnungs- 468 123 14 12 557 36
unternehmen
Wohnungsunter- 60.775 15.284 2.723 2.161 6.091 3.438

* bezogen auf die berichtenden Wohnungsunternehmen

(relevant sind v.a. Wohnungsgenossenschaften sowie kirchliche Wohnungsunternehmen)

Quelle: GAW Jahresstatistik Kompakt

Darstellung 6-4 Gesamtausgaben der Integrationsamter 2006-2008

Gesamtausgaben der Integrationsdmter 2006 - 2008

{Angaben in Mio. Euro)

2006 2007 2008
Arbeitsmarktprogramme 14,51 116 6,86
Leistungen an schwerbehinderte Menschen 26,13 24,22 25,02
Leistungen an Arbeitgeber 156,69 145,01 131,65
Leistungen an Integrationsprojekte 46,85 46,73 45,94
Leistungen an freie Trager der Integrationsfachdienste 68,28 63,93 61,7
Institutionelle Forderung 70,68 50,74 62,52
Schulung und Offentlichkeitsarbeit 5,25 4,97 4,52
Forschungs- und Modellvorhaben 2,92 2,46 1,87
Sonstige MaBnahmen 1,82 199 175
Trageribergreifendes Personliches Budget 0,02 04
Insgesamt 393,13 351,23 34199

Quelle: Bundesarbeitsgemeinschaft der Deutschen Integrationsamter: Jahresbericht 2009
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Darstellung 6-5 Ausgaben der Integrationsamter nach Art der Leistungen 2008

Ausgaben der Integrationsamter nach Art der Leistungen 2008

{Angaben in Mio. Euro)

6 oo
Leistungen an Arbeitgeber £ =
=5
a®
) 585
- = |= -
5 5|5 E . £%E| S
a9 oo U = mE g = w
Si5(S8E| s |22 (S35 2 | 5 | Eg| B
TES|E5E% ® g2 o £ 8 B > 55 E
TEES 2R £ S & 22 o 3 = 3
©3E|8z2| £ E3 |88 2 @ o ¥
2EP|Ess| &8 |se |sEE| | = | E2 |
SeE|2wd| E | o5 |BSB| £ s | 2= | B
8. |58 5| 2 <2 |E5E| 3 o 55 '-"i-
§ oy | R P ) i EE= o ® A 8o
o s5|2SE| £ | 5% |558| B g | €8 | 3
Integrationsamter =GR == [ Lo |AG £ v - a X
Baden-Wirttemberg 20,88 466 0,66 1,91 9,90 8,98 049 0,00 4749
Bayern 18,60 9,12 0,65 1,57 4n 18,80 112 0,00 54,97
Berlin 6,61 73 0,00 162 166 3,86 020 002 17,70
Brandenburg 420 0,83 0,00 0,62 2,45 0,06 0,14 0,00 83
Bremen 0,60 0,02 033 0,27 0,89 0,00 0,06 0,00 207
Hamburg PRI 090 00 1,87 1.95 3,51 0,80 0,00 m1s
Hessen 9,91 469 118 3,25 6,38 580 019 012 3152
Mecklenburg-Vorpommern 3,86 045 0m 030 047 0,90 010 0,00 6,08
Niedersachsen 1501 1,87 0,50 132 3,07 787 013 0,00 90
Nordrhein-Westfalen
» Rheinland 15,47 3K 032 395 1048 1,21 129 0,00 3585
* Westfalen-Lippe 12,75 3,67 089 291 6,51 237 158 0,00 3068
Rheinland-Pfalz 530 8,35 074 057 4,65 474 066 0,00 25,02
Saarland 1.0 0,40 0,66 0,12 0,85 117 0,64 0,00 4,85
Sachsen 6,02 1,77 0,52 1,40 1,51 0,42 0,23 0,00 n,87
Sachsen-Anhalt 569 147 0,05 0,90 110 0,00 036 0,00 4,57
Schleswig-Holstein 1,02 149 0,00 0,61 3,58 0,00 0,07 0,00 617
Thiiringen 1,60 0,40 034 0,80 1,16 284 0,09 0,00 823
Summe 131,65 4594 6,86 25,02 &1,Nn 62,52 8,14 0,14 341,99

* Ausgewiesen sind nur die bei den Integrationsamtern verbliebenen Leistungen an IFD, Erstattungen sind bereits bericksichtigt.

Quelle: Bundesarbeitsgemeinschaft der Deutschen Integrationsamter: Jahresberlcht 2009

Darstellung 6-6 Leistungen der Integrationsamter an Arbeitgeber 2006-2008

Leistungen an Arbeitgeber 2006 - 2008

{ohne Integrationsprojekte)

2006 2007 2008

| Mio. Eura | Fallzahlen | Mio. Euro | Fallzahlen | Mio. Eur | Fallzahler
Schaffung von Arbeits- und 321 3.075 2830 3.654 24,14 2.729
Ausbildungsplatzen
Behinderungsgerechte Einrichtung 27,41 9.458 13,09 8.433 21,47 8.094
von Arbeits- und Ausbildungsplatzen
Leistungen bei auBergewdhnlichen 96,45 30.442 093.03 26.674 84,94 25.811
Belastungen
Pramien und Zuschiisse 0,34 57 0,42 128 0,32 144
fiir Berufsausbildung
Betriebliches 0,18 017 0,19
Eingliederungsmanagement
Insgesamt 156,69 43.032 145,01 3s.889 131,65 36.778

Quelle: Bundesarbeitsgemeinschaft der Deutschen Integrationsamter: Jahresbericht 2009
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Darstellung 6-7 Leistungen an Integrationsprojekte 2008

Leistungen an Integrationsprojekte 2008
eistunger Mio. Euro Fallzahlen

Aufbau und Ausstattung 7.86 437
Erweiterung 3,00 236
Modernisiarung 0,60 141
betriebswirtschaftliche Beratung bei Neugriindung 0,19 221
laufende betriebswirtschaftliche Beratung 0,50 784
Abdeckung eines besonderen Aufwandes 16,42 6.107
Leistungen bei aufergewdhnlichen Belastungen 1736 4.882
Insgesamt 45,94 12.808

Cuelle: eigene Erhebung 5

Quelle: Bundesarbeitsgemeinschaft der Deutschen Integrationsamter: Jahresbericht 2009

Darstellung 6-8 Beschéftigte in Integrationsprojekten

Beschaftigte in Integrationsprojekten 2008
S o — -
__l_lr ..:: b de iftigte
o = M
-y gl
g2 )
i
| I
i
-
Frauen 5.828 2976 2422 194 116 736
Manner 9312 4107 3.402 297 220 948
Beschiftigte
insgesamt 15.140 1.083 5.824 491 336 1.684

Quelle: Bundesarbeitsgemeinschaft der Deutschen Integrationsamter: Jahresbericht 2009

Darstellung 6-9 Institutionelle Forderung der Integrationsamter 2006-2008

Institutionelle Férderung 2006 - 2008
2006

Mic. Euro | g

Leistungen

Einrichtungen nach

§ 30 Abs.1 Nr.1-3 SchwbAV 215 13 048 7 123 3
Werkstatten fir

behinderte Menschen 48,01 282 3406 262 4307 246
Wohnstatten fur

behinderte Menschen 2030 74 15,84 66 16,84 14

Beforderungsdienste fiir
schwerbehinderte Menschen
(§ 30 Abs. 2 SchwbAY) 0,00 ] 0,00 o] 0.M 1

Leistungen fiir den
laufenden Betrieb
(§ 30 Abs. 3 SchwbAV) 0,21 5 036 10 0,53 10

Gesamtausgaben 70,68 374 50,74 345 62,52 i34

Quelle: Bundesarbeitsgemeinschaft der Deutschen Integrationsamter: Jahresbericht 2009

230



Darstellung 6-10 Zahlen und Fakten der Mitglieder in der Bundesarbeitsgemeinschaft der

Werkstdtten fiir behinderte Menschen (BAG: WfbM)
666 Hauptwerkstatten

2.420  Betriebsstatten

93 % Organisationsgrad

277.201 Werkstattbeschaftigte, davon
33.809 im Berufsbildungsbereich
231.369 im Arbeitsbereich

12.023 im nicht sozialversicherten Forderbereich
Quelle: BAG:WfbM. Im Original in ISB 2008

Darstellung 6-11 Auszug der Gesamtstatistik der Freien Wohlfahrtspflege (jedoch nur Teile

fiir ICNPO-Gruppe 6 relevant), auch folgende Seite

5. Hilfe fiir Menschen mit Behinderung und psychischer Erkrankung
Elnrtch- Bettens Vollzatt- Tellzelt-
Art der Elnrichitung tungen Matze beschaft. beschaft
5.1 Statlondre Einrichtungen fir Menschen mit %
Behind e his _I Erh kung 3.978 181.188 537.074 90.844
Helme/ Wohnheime for Menschan mit
psych. Erkrankung/ Behinderung elnschl. 815 24523 7.766 11.584
gerontopsychiatrischer Elnrichtungen
Ubergangsheime fOr Manschen mit psychischer
Erkrankung’ Behinderung n et o LEW
AuBenwohngruppen/Betreutes Wohnen for
Menschen mit psych. Erkrankungs Behinderung #/0 1223 JEE 381
Rehabilitationseinrichtungen for Menschen mit
peych. Erkrankung’ Behinderung 2o G il el
Heime/ Wohnheime for Menschan mit
gelstiger Behinderung 1.845 90.593 32 487 50.583
AuBenwohngruppeny Betreutes Wohnen for
mMenschen mit gelstiger Behinderung i) LaEs et A0
Heime/ Wohnheime for Menschan mit
korperbehinderung LG £005 Sy 1.0
AuBenwohngruppen' Betreutes Wohnen far
Menschen mit Korperbehinderung 24 2 2z pici
Helme/ Wohnheime for Menschen mit
Sinnesbehindarung B LA Liz7 1o
Aulenwohngruppen for Menschen mit
Sinnesbehinderung i B2 = 730
Erholungs- und Kurhelme for Menschen mit
Behinderung und Angehdrige 4 72 i o
Internate der Berufsbildungs- und
Berufsforderungswerke Al B35 LA 1
Helme for Menschen mit Mehrfachbehinderungen 386 12.652 3954 B6.150
5.2 Tageselnrichtungen 4.343 312520 59.666 45.814
Tagesstatten fOr Menschen mit psych. Erkrankung’
Behinderung 677 15.241 2.074 2.723
Tages+ Machtkliniken for Menschen mit psych.
Erkrankung’ Behinderung i hag gLy 2
Kindergarten fiir Kinder mit gelstiger Behinderung
unds oder Kérperbehinderung e 2308 28y 313
Kindergarten fir Kindar mit Sinnesbehinderung 11 3414 553 1.148
Tagesstatten for Jugendliche mit gelstiger
Behinderung und! oder Korperbehinderung 2 s St bt
Schulen Tagesbildungsstatten for Kinder?
237 13.720 3378 4416
Jugendliche mit gelstiger Behinderung
schulen for Kinder! Jugendliche
mit Karperbehinderung 26 4.152 1.166 1.728
Schulen for Kinder/ Jugendliche
mit Hor-f Sprachbehinderung G A08 i o

231



schulen fnr.bllnde und Kinder/ Jugendiiche

mit Sehbehinderung L it i 240
schulen for Kinders Jugendliche mit

Lernbehinderung 1m 7.922 1.408 1.074
Berufsbildungswerkes Berufsforderungswerke 23 12.827 3708 1.751
Elnrichtungen zur beruflichen Ausbildung und

Farderung Jugendlicher mit Behinderung 2 A8 080 85
Anerkannte Werkstatten far Menschen

mit Behinderung 1.135 185.539 33.364 14.954
Integrationsbetriebe’ -abtellungen mit speziellem

Angebot for Therapie und Rehabiination LEE) s S Ly
Farderstatten for enwachsene Menschen

mit Behindarung 320 B8.797 2.006 2.397
Wetters Werkstatten und Betriebe for o S s o

Menschen mit Behinderung
Betreuung for Serdoren mit Behinderung 44 761 Fa 103
Hellpadagogische, integrative Kindergartan

bzw. Tagesstatten 568 22.300 3.187 4. 756
Beratungsstellen for Menschen mit Behinderung,

Inkl. familienentlastende Dienste L oy skt
Elnrichtungen zur Froherkennung,

Frohbehandiung und Frohforderung 351 gt Eirlic
Ambularte sozlalpsychatrische Dienste,

kontakt- und Beratungsstellen for Menschen 587 1.071 2722
mit Behinderungy psychischer Erkrankung

Ambulante psychiatrische pflege 114 275 853
Hilfsmittelveriethstellen 56 55 21
Fahrdienste for Menschen mit Behinderung 687 938 2.662
Begegnungsstatten for Menschen mit Behinderung 376 2684 848
Ambulantes betreutes Wohnen fir Menschen mit

Behinderung/ psychischer Erkrankung 3 T 2260
Ambulante sozlale Dienste fOr Menschen

mit Behinderung 418 T30 6.188
Berufliche Trainingszentren (BTZ) 5 20 28
Gesamt 15.365 493.708 125.815 165.492

Quelle: Bundesarbeitsgemeinschaft der Freien Wohlfahrtspflege: Gesamtstatistik
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3.6.8 Datenquellen zu ICNPO-Gruppe 6 ,Wohnungswesen und Beschaftigung”

Name Trager Zugangsmoglich- Turnus Kurzbeschreibung Relevante Methodische Qualitative
keiten Variablen Beschreibung Bewertung
Wohnungswirtschaftlich | GdW Bundesverband Kurzfassung online frei Jahrlich (letzt fur Der Bericht stellt Daten Anzahl, Primarerhebung des Valide Daten.

e Daten und Trends

deutscher Wohnungs-
und
Immobilienunternehme
n

verfugbar. Ausfihrliche
Darstellung fur 35€
erwerbbar. Kein
direkter
Datensatzzugang
moglich.

2009/2010)

zur Verfligung, die
Organisationen der
Wohnungs- und
Immobilienbranche bei
der Analyse der
gegenwartigen Lage und
zukilinftigen Trend hilft.

Investitionsvolumen
und
Beschaftigungsstruktur
von Nonprofit-
Wohnungsunternehme
n(v.a.
Wohnungsbaugenossen
schaften)

GdW an uber 3.000
Mitgliedsorganisationen
. Amtliche Statistiken
zum Wohnungswesen
werden zusatzlich
integriert.

Reprasentativitat jedoch
nicht einschatzbar.

Gesamtstatistik zu
Einrichtungen und
Dienste der Freien

Bundesarbeitsgemeinsc
haft der Freien
Wohlfahrtspflege

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primardaten nicht

Vierjahrlich, letzt 2009

Umfassender Uberblick
zu Einrichtungen und
Aktivitaten der freien

Anzahl Einrichtungen
und Beschéftigte in den
Freien Tragern

Aggregation von
Statistiken der
einzelnen Verbédnde

Einzigartige
Datenquelle.
Unterschiedliche

Wohlfahrtspflege gegeben Wohlfahrtspflegeverban Erhebungsmethodik der
de Teilstatistiken verringert
Validitat.
Auch:
Uberschneidungen mit
ICNPO-Gruppe 3 und 4
ISB 2008 Bundesministerium fir Kein Zugang zu Einmalige Erhebung Erhebung und Werkstattkapazitaten Schriftliche Transparente Methodik.
Arbeit und Soziales Primardaten. (bzw. Versuch der Berichterstattung zu und Anzahl Personen in Vollerhebung auf Basis Valide und
Vollstéandiger Bericht Fortschreibung von Angebot und Nachfrage | Werkstatten, raumliche der REHADAT- reprasentative Daten.
online verfugbar. Hartmann, an Werkstattplatzen fir | Verteilung Datenbank.
Hammerschick 2003) behinderte Menschen
REHADAT — Bundesministerium fiir online Standige Aktualisierung Die Datenbank enthalt Anzahl behinderter Keine Statistik im Nicht bewertbar

Informationssystem zur
beruflichen
Rehabilitation

Arbeit und Soziales
(BMAS), Institut der
deutschen Wirtschaft
und andere

Informationen Uber das
Angebot der
Werkstatten fir
behinderte Menschen.
Wie in einem
Branchenverzeichnis
kann der Nutzer nach
Produkten oder
Auftragsarbeiten
suchen.

Beschaftigter, Anzahl
Wohnplatze

eigentlichen Sinne,
sondern eher
Datenbankformat.
Gegenwartig 849
freiwillig in
Selbstauskunft
eingetragene
Dokumente
eingetragen.
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Datenbank des
Europaischen
Sozialfonds

Bundesregierung und
Europdische Union

Online:
http://www.esf.de/port
al/generator/1294/verz
eichnis__der__beguenst
igten.html

Standige Aktualisierung

Die Datenbank enthalt
Informationen zu ESF-
geforderten Projekte,
sowie deren finanziellen
Férderung, die im
Bereich Beschéftigung
und soziale
Eingliederung aktiv sind.
Férderempfanger
konnen offentliche
Verwaltungen,
Nichtregierungsorganisa
tionen,
Wohlfahrtsverbande
sowie Sozialpartner
sein.

Staatliche Zuschisse fur
Nonprofit-Aktivitaten
der Gruppe 6

Keine Statistik im
eigentlichen Sinne, da
Datenbankformat

Valide

Mitgliederstatistik der
BAG:WFBM

Bundesarbeitsgemeinsc
haft der Werkstatten fiir
behinderte Menschen

Kein Daten- und
Berichtszugang, Existenz
jedoch bekannt

Nicht recherchierbar

Informationen zu
Arbeitsplatze,
Platzbedarf und
Integrationsprojekten

Nutzen flr vorrangig fur
die Vorbereitung einer
Primarerhebung.

Primarerhebung der
BAG:WfbM zum Zweck
der
Mitgliedsbeitragsberech
nung

Nicht bewertbar

BIH-Jahresbericht 2009

BIH —
Bundesarbeitsgemeinsc
haft der
Integrationsamter und
Hauptfiirsorgestellen

Jahresbericht online
verfugbar. Kein
Primardatenzugang
moglich

Jahrlich (letzt 2008/9)

Berichterstattung Gber
die Arbeitssituation
behinderter Menschen
in Deutschland sowie
Umfang und AusmaR
der BIH-Institutionen
nach SGB IX Teil 2

Staatliche Zuschiisse:
AusmaR und
Verwendung der
Ausgleichsabgabe,
Férderung von
Integrationsprojekten
und institutionelle
Férderungen von
Wohn- und
Arbeitsstatten von
behinderten Menschen

Keine methodischen
Erlduterungen.
Wahrscheinlich
Aggregation der
Meldungen aller
Integrationsamter

Nicht bewertbar
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3.6.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 6 ,,Wohnungswesen und Beschaftigung”

Gruppe 6: Wohnungswesen und Beschaftigung

Entwicklung,
Gemeinwesen-
arbeit (6100)

Wohnungs-wesen
(6200)

Beschaf-tigung,
berufliche
Forthildung (6300}

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EINNAHMEN

Umsétze/Marktertrage

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetarer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfligbare und regelmaRig erscheinende Daten flr weite Teile

verfligbar. Anpassungen notwendig

Daten flr Gesamtgruppe sind verfuigbar, jedoch entweder (1) nicht fir NPO oder (2)

methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich

Wie gelb, jedoch sind Daten nur fiir einen Teilbereich der Gruppe verfiigbar, die durch
zusatzlichen Aufwand nutzbar gemacht werden kénnen
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Gruppe 6: Wohnungswesen und Beschaftigung

Entwicklung, Beschaf-tigung,
Gemeinwesen- | Wohnungs-wesen berufliche
arbeit (6100) (6200) Forthildung (6300}

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-

bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehilter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

LHumankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahlund FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage

236



3.7 ,,Rechtswesen, Biirger- und Verbraucherinteressen und Politik“

(ICNPO-Gruppe 7) — DATA MEMORANDUM

3.7.1 Kernergebnisse

- Sehr vielfaltige Funktionen, ebenso unterschiedliche vertretene Interessenlagen und
geringe Organisationsgrade in zentralen Dachverbanden sind charakterisierend fir
diese ICNPO-Gruppe. Als Folge zeigt sich eine entsprechend stark segmentierte und
lickenhafte Datensituation, die kaum systematisch Ubergreifende und valide
Potentiale birgt.

- Far ,politische Organisationen”, welche aus Transparenzgriinden Informationen zu
ihrer Finanzierungsstruktur offen legen, lassen sich monetdre Variablen
zusammentragen. Prinzipiell ermoglichen ressourcenintensive Einzelfallrecherchen
tiefer gehende Daten, die in folgenden Schritten zu leisten sind.

- Da kleine ,Birgerinitiativen und Interessensvertretungen” zumeist dezentral agieren
und nahezu ausschliellich durch biirgerschaftliches Engagement getragen sind, fallen
sie durch die Ublichen statistischen Erfassungsraster. Insbesondere zu monetdren
Angaben bleiben diese Organisationen in ihrer Erscheinung schemenhaft.

- Es bestehen bei Birgerinitiativen dun Interessensvereinigungen hohe
Uberschneidungen zu anderen ICNPO-Bereichen' wie aber auch innerhalb der
Gruppe der ,Vertretung von Verbraucherinteressen”.

- Valide Daten kénnen nur durch eine Primadrerhebung gewonnen werden.

! ICNPO-Gruppen 1, Kultur und Freizeit”, 5 ,,Umwelt- und Naturschutz”, 11 , Wirtschaft- und Berufsverbande”
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3.7.2 Kurzdarstellung

In die ICNPO-Gruppe 7 ,Rechtswesen, Blirger- und Verbraucherinteressen und Politik” fallen
Nonprofit-Organisationen, die politisch aktiv sind, die Interessen artikulieren und biindeln
oder Beratung mit spezifischer Zielsetzung tatigen. Viele dieser Organisationen fallen
aufgrund ihrer geringen GroRe und dynamischen Organisiertheit in den Bereich ,sozialer
Bewegungen“’. Dies erschwert Quantifizierungen erheblich®. Der lebenserhaltende
Inputfaktor dieser Organisationsformen ist weniger in finanziellen Zahlungen, sondern
vorrangig im Bereich des biirgerschaftlichen Engagements zu sehen. Die Systematik des UN

Handbuches unterscheidet drei weitere Subgruppen:

(7 100) ,Staatsbiirgerliche Vereinigungen, Biirgerinitiativen, Verbraucherinteressen”
umfasst Nonprofit-Organisationen, die bestimmte Interessen vertreten:
- Vertretung der Rechte und Privilegien spezieller Bevolkerungsgruppen,
- Vertretung individueller Biirgerrechte sowie Unterstiitzung von Personen einer
bestimmten ethnischen Herkunft,
- Durchfiihrung von Programmen und Dienstleistungen, die sich an birgerlichen
Bediirfnissen orientieren (civic associations).
Als ein Ansprechpartner fiir diese Gruppe ist der Verband Deutscher Blrgervereine e.V. zu
nennen. Er unterstitzt, koordiniert und vertritt die Interessen seiner Mitgliedsvereine auf
Bundesebene, vermittelt zwischen zustandigen Stellen und veranstaltet Seminare, Tagungen

und Vortrage.

(7 200) ,,Rechtswesen- und Rechtsberatung” umfasst Nonprofit-Organisationen, die tatig
sind in den Bereichen:
- Kriminalitat und Justizwesen. Darunter fallen bspw. Rechtsberatung und -beistand

vor Gericht, Kriminalitdtspravention, Straffalligenresozialisation sowie Opferschutz

? Sozialen Bewegungen kommt in der struktural-operationalen Definition eine Sonderstellung zu; sie weisen
unterschiedliche Grade an Organisiertheit auf.

> Im Folgenden sollen wo moglich ebenfalls diese zivilgesellschaftlichen Kleinstorganisationen betrachtet
werden. Dies kann als dieser Stelle nur duBerst grobmaschig geleistet werden und stellt eine ernst zu
nehmende Herausforderung fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft dar, der in folgenden Schritten zu
begegnen ist.
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und -hilfe. Bezogen auf Opferhilfen ist der Arbeitskreis der Opferhilfen (ado e.V.)
sowie der Weisse Ring e.V. zu erwdhnen.

- Verbraucherschutz und —interessen: Darunter fallen Organisationen, die den Schutz
von Verbraucherinteressen oder die Verbesserung von Produkt-
/Dienstleistungsqualitdt und —kontrolle in den Mittelpunkt riicken. Bezogen auf die
Gruppe der Verbraucherinteressen besitzt der Verbraucherzentrale Bundesverband
e. V. (vzbv)* eine zentrale Rolle. AuRerdem existiert ein Deutscher
Verbraucherschutzverein e.V., iber dessen GrofRe wenig zu erfahren ist. Weitere
Beispiele von Organisationen dieser Gruppe sind der Allgemeine Deutsche
Fahrradclub e.V. (ADFC), der Deutsche Mieterbund e.V. (DMB), PRO BAHN e.V. und
der Verkehrsclub Deutschland e.V. (VCD).

(7 300) ,,Politische Organisationen” beinhaltet Parteien und politische Organisationen wie

politische/parteinahe Stiftungen (Darstellung 7-1).

* Im vzbv haben sich die drei Bundesorganisationen Arbeitsgemeinschaft der Verbraucherverbénde e.V. (AgV),
die Stiftung Verbraucherinstitut (V1) und der Verbraucherschutzverein (VSV) zusammengeschlossen. Er umfasst
die 16 Verbraucherzentralen der Lander sowie 26 verbraucherpolitisch orientierten Verbande.
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3.7.3 Monetare Variablen

3.7.3.1 Monetéare Angaben zu (7 100) ,Staatsbiirgerliche Vereinigungen,

Biirgerinitiativen, Verbraucherinteressen”

Es existiert keine zentrale Sammelstelle seitens der amtlichen Statistik. Unter der Annahme,
dass diejenigen gesatzten Organisationen dieser Gruppe vorrangig in der juristischen
Vereins- oder Stiftungsform firmieren, kénnen partielle Daten lber die ,Vereinsstatistik”
und das ,,Verzeichnis Deutscher Stiftungen” abgerufen werden. Jedoch bestehen gerade im
Stiftungsregister methodische Problemlagen, da auch privatnitzige Stiftungen und
Stiftungsersatzformen (z.B. Stiftungs-gGmbHs, Stiftungs-e.V.) erfasst werden. Auch sind die

enthaltenen Daten nicht vollstdndig und frei zuganglich.

Ein GroRteil der Organisationen im Bereich der politischen und nicht direkt politischen
Interessensartikulation besteht aus eingetragenen Vereinen. Vereine werden beim jeweils
zustandigen Amtsgericht erfasst, wobei die geniigende Erfassung der Aktualitdat und Details
Uber den Status neben einer Gefahr einer Mehrfacherfassung unbekannte Einflussfaktoren
bleiben. Die ,Vereinsstatistik” der V&M Service GmbH bietet lediglich Potentiale fiir

strukturelle Angaben”.

3.7.3.2 Monetére Angaben zu (7 200) ,,Rechtswesen- und Rechtsberatung”

Auch hier finden sich keine systematischen, validen und Ubergreifenden Daten in der
amtlichen Statistik. Die einzig vorhandenen Datenbestinde dieses Landstrichs
zivilgesellschaftlichen Handelns stellen die Jahresberichten einzelner identifizierbarer

Organisationen® dar. In der Summe bedeutet der Datenzugang tiber Jahresberichte einen

> Uber die Vereinsstatistik ist die Anzahl der Einheiten, deren regionale Verteilung sowie ihrer Tatigkeitsfelder
fiir ein Informationssystem verwendbar. Es gibt 296 Vereine zum Thema Verbraucherinteressen, 1659 Vereine
zum Thema Biirgerinteressen und 229 Vereine als politische Organisationen.

6 Beispielhaft umfasst der Gesamthaushalt des Verbraucherzentrale Bundesverbandes im Haushaltsjahr 2008
insgesamt Einnahmen und Ausgaben in Héhe von ca. 18 Mio. Euro. Im Kernhaushalt des Verbandes wurden zur
Durchfiihrung der satzungsgemaRen Aufgaben 9,4 Mio. € verwendet, von denen das Bundesministerium fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Verbraucherschutz (BMELV) eine institutionelle Férderung in Héhe von 8,7
Mio. Euro bereitgestellte. Die Ubrigen geplanten Ausgaben wurden durch Eigeneinnahmen in unbekannter
Hohe gedeckt.
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erheblichen Rechercheaufwand. Zudem liegen kaum Informationen lber Beschaffenheit und
Ausmafl an Nonprofit-Organisationen in dieser Subgruppe vor, die weiteren
Einzelrecherchen notwendige Orientierung bietet. Diese Licken sind im Idealfall zunachst
Uber konzeptionelle Grundlagenforschung und anschlieRende Primdrdatenerhebung zu

schliefRen.

3.7.3.3 Monetére Angaben zu (7 300) ,,Politische Organisationen”

Umfassende Statistiken fehlen auch hier, so dass aggregierte Daten erneut (ber
Einzellfallrecherche zu erstellen sind. Im Gegensatz zu den vorangehenden beiden
Subgruppen lisst sich jedoch die Grundgesamtheit nahezu vollstindig identifizieren. Uber
die Rechenschaftsberichte der Parteien finden sich weite Teile der fiir das vollstindige
Informationssystem Zivilgesellschaft notwendigen monetaren Angaben (s. Darstellung 7-2).
Den groRten Einnahmeposten politischer Parteien bilden staatlichen Mittel, die auf
Grundlage von Wihlerstimmen’ und Spendenbeitrigen bemessen sind. Als weitere typische
Einnahmequellen sind Mitglieds-, Mandatstrager- und anderweitige Beitrdage sowie Spenden
genannt, die nach juristischen und natirlichen Personen unterteilt sind®. Typischerweise sind
die Parteiausgaben in Personal- und Sachposten9 ausgewiesen. Zusatzlich werden Besitz-

und Schuldposten in der Vermégensbilanz'® angegeben.

’ Die Parteien erhalten jahrlich im Rahmen der staatlichen Teilfinanzierung laut Bundeswahlleiter 0,70€ fiir jede
fir ihre jeweilige Liste abgegebene giiltige Stimme oder 0,70€ fir jede fiir sie in einem Wahl- oder Stimmkreis
abgegebene gililtige Stimme, wenn in einem Land eine Liste fir diese Partei nicht zugelassen war, und 0,38€ fir
jeden Euro, den sie als Zuwendung (eingezahlter Mitglieds- oder Mandatstragerbeitrag oder rechtmalig
erlangte Spende) erhalten haben; dabei werden nur Zuwendungen bis zu 3 300€ je natirliche Person
beriicksichtigt. Die Parteien erhalten davon abweichend fiir die von ihnen jeweils erzielten ersten 4 Millionen
glltigen Stimmen 0,85 € je Stimme.

® Die Parteien haben zudem Einnahmen aus Unternehmenstatigkeiten und —beteiligungen. Hinzu treten
Vermoégenseinkinfte, Einnahmen aus Veranstaltungen, dem Vertrieb von Druckschriften und
Veroéffentlichungen sowie aus sonstigen mit Einnahmen verbundenen Tatigkeiten.

° Die Sachausgaben werden bezogen auf Tatigkeitsbereiche unterteilt. Einen groRen Anteil bilden die Ausgaben
fiir den laufenden Geschaftsbetrieb und die Ausgaben fir allgemeine politische Arbeit. Des Weiteren werden
Ausgaben flir Wahlkampfe, Ausgaben fiir die Vermoégensverwaltung einschlieflich Zinsen, sonstige Zinsen und
sonstige Ausgaben aufgefiihrt.

° Die Vermoégensarten werden fir Besitz- und Schuldposten in Anlagevermdgen und Umlaufvermogen
aufgeteilt. Unter Besitzposten des Anlagevermogens sind bspw. Sachanlagen wie Haus- und Grundvermégen
und Finanzanlagen sowie Beteiligungen an Unternehmen und sonstige Finanzanlagen zu zdhlen. Das
Umlaufvermégen ergibt sich aus Forderungen aus der staatlichen Teilfinanzierung, Geldbestanden und
sonstigen Vermogensgegenstanden. Bei den Schuldposten der Partei sind die Rickstellungen in
Pensionsverpflichtungen und sonstige Rickstellungen aufgeteilt. Die Verbindlichkeiten setzen sich aus
Riickzahlungsverpflichtungen aus der staatlichen Teilfinanzierung, Verbindlichkeiten gegeniiber
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Weiterhin sind neben den Parteien selbst deren Stiftungen der ICNPO-Gruppe 7 300
zuzuordnen. Die monetdre Datenlage erweist sich durch die Jahresberichte der groReren

parteinnahen Stiftungen™* als auRerordentlich gut abgedeckt*.

Kreditinstituten sowie gegeniiber sonstigen Darlehengebern und sonstigen Verbindlichkeiten zusammen. Die
Bundespartei wird von den Landesgeschaftstellen und den nachgeordneten Gebietsverbanden unterschieden.
Zusatzlich werden die Zuschiisse von/an Gliederungen sprich Organisationseinheiten aufgefiihrt.

u Konrad-Adenauer-Stiftung e.V, Friedrich-Ebert-Stiftung e.V., Hans-Seidel-Stiftung e.V., Heinrich-Boll-Stiftung
e.V., Rosa-Luxemburg-Stiftung e.V. und Friedrich-Naumann-Stiftung.

12 ausfiihrlicher siehe Exkurs: Finanzierungsstruktur parteinaher Stiftungen im Anhang.
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3.7.4 Strukturvariablen

3.7.4.1 Strukturelle Angaben zu (7 100) ,,Staatsbiirgerliche Vereinigungen,

Biirgerinitiativen, Verbraucherinteressen”

Valide und vollsténdige statistische Quellen zum Ausmal’ staatsbirgerlicher Vereinigungen,
Blrgerinitiativen und Verbraucherinteressen existieren nicht®. Vorliegende Auflistungen zu
den Organisationen (vgl. zu Birgerinitiativen Darstellung 7-3) sind nicht systematisch
angelegt, unvollstindig und belegen die Uberschneidungen mit anderen INCPO-Gruppen.
Vorrangige Uberschneidungen sind durch die Wahrnehmung der
Interessensvertretungsfunktion zu begriinden und bestehen insbesondere zu den ICNPO-
Gruppen 11 ,Berufs- und Wirtschaftsverbande” und 5 ,Umwelt- und Naturschutz”. Daher
gilt fir das Informationssystem Zivilgesellschaft in folgenden Schritten zu kldren, unter
welchen Bedingungen eine Interessensvertretung ihrer ,operativen’ Gruppe oder der ICNPO-

Gruppe 7 100 zuzuordnen ist.

Strukturelle Angaben kénnen schemenhaft aus den Eigenangaben der ,Verbraucherzentrale
Bundesverband (vzbv)“ entnommen werden, der als Dachorganisation von 42
Verbraucherverbdnden, 16 Verbraucherzentralen und 26 weiteren Verbanden fungiert
(Darstellung 7-4). Der vzbv verweist auf ein Netzwerk fiir Verbraucherpolitik mit mehr als 20
Mio. Einzelmitgliedern aus allen Mitgliedsverbanden und 190 Beratungsstellen in ganz
Deutschland. Wahrend fir die finanzielle Situation des vzbv der Jahresbericht Auskunft gibt,

sind keine Angaben zu Beschaftigung, Engagement und Spenden vorhanden.

Weitere Angaben zu Mitgliedern sind partiell in sozialwissenschaftlichen Erhebungen zu
finden. Der ,Freiwilligensurvey” erfasst die Mitgliedschaften in ,Blirgerinitiativen;
Blrgervereine”, der ,ALLBUS” fragt ebenso nach Mitgliedschaft in einer ,Blrgerinitiative”,

einer ,Friedens- oder I\/Ienschenrechtsorganisation”14

und einem ,Verein fiur
Pensionierte/Rentner/Senioren“. Der ,Engagementatlas“ verwendet hingegen die
Bereichsfassung ,,Politik und Interessenvertretung”. Da nur partielle Ubereinstimmungen in

benutzten Kategorien der betrachteten Bevolkerungsumfragen mit den ICNPO-

" Die Bundeszentrale fiir politische Bildung geht gegenwartig von etwa 1.000 - 2.000 Birgerinitiativen aus. Ein
moglicher Zugriff zu diesen kleinen, lokal arbeitenden Keimzellen der Zivilgesellschaft kann lber die Homepage
www.buergerinitiative.de erfolgen, auf der etwa 110 — d.h. ca. 5% der angenommenen — Birgerinitiativen mit
Adresse (und was noch) auf Basis freiwilliger Eintragung aufgefihrt sind.

" potentielle Uberschneidung zu ICNPO-Gruppe 9, Internationale Aktivitaten®.

243



Untergruppen des UN Handbooks bestehen, lassen sich in der Folge kaum addquate und

trennscharfe Angaben zur Verfligung stellen.

Zu Beschéftigung und Spenden sind zu dieser Gruppe keine Angaben vorhanden. Zum
Engagement liegen Angaben aus dem Freiwilligensurvey zur Kategorie ,Politik und
Interessenvertretung” vor, die zumindest grobe Angaben zu den Untergruppen
,Staatsbirgerliche Vereinigungen, Blirgerinitiativen, Verbraucherinteressen und ,,Politische
Organisationen” liefern. Durch ihre Unschdarfe sind sie nur bedingt fir das

Informationssystem geeignet.

3.7.4.2 Strukturelle Angaben zu (7 200) ,,Rechtswesen- und Rechtsberatung”

Die Erfassung in dieser Subgruppe ist besonders schwierig, da organisationsubergreifende

Datenquellen kaum ausgemacht werden konnten.

Beispielhaft fiir die Subgruppe 7200 gibt der ,,Verband Bewahrungs- und Straffilligenhilfe
Wiirttemberg e.V.” seine Anzahl an Beratungs- und Anlaufstellen an. Diese konnten
Hinweise auf die Gesamtanzahl der Beratungsstellen in der Deutschland geben

(Darstellungen 7-5 und 7-5A).

Bislang leistete der gemeinnitzige Verein ,,WEISSER RING” nach eigenen Angaben finanzielle
Unterstitzung fur etwa 220.000 Kriminalitdtsopfer. Der Verein erhilt seine Mittel™ fir
Opferhilfe und Kriminalitatspravention aus Mitgliedsbeitragen, Spenden, Nachldssen sowie
durch Zuweisungen von GeldbuBen. In 420 AufRenstellen sind rund 3.000 ehrenamtliche

Helferinnen und Helfer tatig.

Eine weitere Gruppe von Organisationen ist im ,Bundesverband der Lohnsteuerhilfevereine
e.V.” vereinigt. Dem Verband gehdéren 160 Lohnsteuerhilfevereine an, die Zahl der
Mitglieder wird mit 1,3 Mio. Personen angegeben. Angaben zu Beschéaftigten, zu

Ehrenamtlichen und zu Spenden liegen nicht vor.

> Die Organisation stellte nach eigenen Angaben fir OpferbetreuungsmaBnahmen einschlieBlich direkter
materieller Hilfen bisher etwa 145 Mio. € bereit und setzte sich 6ffentlich mit etwa 46 Mio. € fiir Opferbelange
ein. S. Darstellung 7-5B.
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Die Angaben aus dem European Social Survey (ESS) aus dem Jahre 2002/2003 mit der
Kategorie ,Verbraucherschutz/Automobilklub” sind durch ihre Undifferenziertheit kaum fir das

Informationssystem zu verwenden.

3.7.4.3 Strukturelle Angaben zu (7 300) ,,Politische Organisationen”

Zu den politischen Organisationen zdhlen die grofen Parteien und deren parteinahe
Gliederungen: Christlich Demokratische Union Deutschlands (CDU), Christlich-Soziale Union
(CSU) in Bayern, Sozialdemokratische Partei Deutschlands (SPD), Freie Demokratische Partei
(FDP), die Partei "Die Linke" und die Partei "Bundnis 90/Die Grinen“. Weiterhin sind
Parteien zu berlicksichtigen, die ausschlieflich auf Landes- und Kommunalebene tatig sind.
Neben den bereits aufgefiihrten Parteien, die finanziell 6ffentliche Zuschiisse erhalten, sind
weitere zu nennen, die in das Informationssystem Zivilgesellschaft aufgenommen werden
kénnten'®, so z.B. Piraten Partei, Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD),
Tierschutzpartei, Republikaner, Okologisch-Demokratische Partei und Familien-Partei
Deutschlands. Wie oben bereits beschriebne, zdhlen zu den parteinahen Gliederungen auch

parteinahe Stiftungen.

Zu den Parteien liegen Eigenauskiinfte tiber Mitgliederzahlen und Spendenaufkommen®’ vor.
Es finden sich jedoch keine gesonderten Angaben zu Beschaftigten. Diese jedoch sind in der
Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung als umfassende Einheit in Erfahrung zu bringen. Die
vorliegenden Angaben zum Personal der politischen Stiftungen sind in vorliegender Form
nicht fir die Aufnahme in das Informationssystem Zivilgesellschaft geeignet.
Parteimitgliedschaften lassen sich zusatzlich aus den bereits ausfiihrlich dargestellten
sozialwissenschaftlichen Erhebungen entnehmen bzw. hochrechnen. Angaben zum
Engagement werden nicht differenziert ausgewiesen. So verwendet der ,Freiwilligensurvey”
die vermischende Kategorie ,Politik und Interessenvertretung”. Unklar und hinsichtlich des

Informationssystems defizitdr ist und bleibt die Frage, welche anderen politischen

Organisationen neben den Parteien in diese Gruppe zu integrieren sind.

16 . . . . . . . .
Inwiefern gemeinwohlorientierte Aspekte zu einer Aufnahme oder Exklusion von Parteien in das

Informationssystem fiihren, soll an dieser Stelle nicht thematisiert werden.
v Allerdings gab es in dieser Hinsicht immer wieder VerstolRe der nicht richtigen Ausweisung von
Parteispenden.
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3.7.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Dieser Variablenblock soll — aufbauend auf den Angaben des UN Handbook — konzeptionelle
Uberlegungen bereitstellen, die erste Ansitze fiir die Leistungs- und Ertragsmessung von
Nonprofit-Organisationen im Bereich ,Rechtswesen, Birger- und Verbraucherinteressen und
Politik” darstellen. Grundsatzlich lasst sich der Anspruch einer vollstandigen Messung der
,Leistungen und Ertrage” aufgrund der hoher Diversitat in dieser Gruppe schwer und mit
absoluter Genauigkeit einlésen. Hierzu wird zusatzliches Wissen um Beschaffenheit und

Zusammensetzung dieser Gruppe benoétigt.

(7 100) Staatsbiirgerliche Vereinigungen, Biirgerinitiativen, Verbraucherinteressen
Das UN-Handbuch bezieht sich auf
- Anzahl der Organisationsmitglieder, d.h. wie viele Mitglieder eine Organisation
aufweist
- Anzahl der organisationalen Mitgliedschaften, d.h. Anzahl Mitgliedschaften der
Organisation in anderen Organisationen
Eine subgruppenibergreifende Messung der Leistungs- und Ertragsvariablen wird nur
schwer moglich sein. Weitere Zugange bestiinden exemplarisch in
- Massenmediale Nennung eines bestimmten Themas in Zusammenhang mit der
jeweiligen Organisation
- Wahrnehmung und Bedeutung bestimmter Themen in der Bevélkerung und
offentliche Debatte

- Anzahl in lokale Politik einbezogener Biirgerinitiativen

Mogliche Indikatoren fiir (7 200) Rechtswesen- und Rechtsberatung konnten umfassen:

Anzahl Ratgeber-Publikationen,  Anzahl durchgefiihrter ~ Produkt- und

Dienstleistungstests

- Anzahl Beratungen nach Typ

- Anzahl Nutzer von Verbraucherinformationen (bereitgestellte Webseiten,
Datenbanken etc.)

- Einsparungen fir Privatverbraucher

- Einsparungen der Verbraucher beim Abschluss von Versicherungen
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- Einsparungen der Verbraucher beim Abschluss von Vertragen

- Einsparungen der Verbraucher durch Beratung bei Insolvenzverfahren

- CO2-Reduktion durch Beratung beim Energiesparen

- Anzahl betreuter Straffélliger sowie unterstiitzter ResozialisierungsmaRnahmen nach
begangenem Verbrechen, MaBnahme und Erfolg

- Anzahl unterstitzter Gewaltopfer

Indikatoren fiir (7 300) Politische Organisationen kdnnten sein:
- Anzahl der Mitglieder insbesondere bei Parteien (s. Darstellung 7-6)
- Wabhlerfolg (s. Darstellung 7-7); bildet gleichzeitig auch Grundlage staatlicher
Zuschisse
- Mitgliederbeteiligung und -Wahlerbindung. (s. Darstellung 7-8 und 7-9).
- Politische Beteiligung nach Art (z.B. der Unterschrift fir ein bestimmtes Anliegen,
Teilnahme an einer Demonstration oder Beteiligung n Politik mindestens einmal im

Monat erfasst, s. Darstellung 7-10) und Intensitat
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Exkurs: Finanzstruktur parteinnaher Stiftungen

1. Konrad-Adenauer-Stiftung (2007):

- Aktiva: Anlagevermdogen in Hohe von 44,3 Mio. €, Sondervermdgen als Fonds in Hohe von 5,7 Mio. €,
Umlaufvermégen von 4 Mio. € und Rechnungsabgrenzungsposten von 4,4 Mio. € auf. Dies ergibt eine

Bilanzsumme der Aktiva von 58,5 Mio. €.

- Passiva: Anlagevermogen in Hohe von 44,3 Mio. €, Sondervermogen als Fonds in Héhe von 5,7 Mio. €,
Umlaufvermégen von 4 Mio. € und Rechnungsabgrenzungsposten von 4,4 Mio. € auf. Dies ergibt eine

Bilanzsumme der Aktiva von 58,5 Mio. €.

- Gewinn-Verlust-Rechung: Nach einer Gewinn- und Verlustrechnung des Vereins Konrad-Adenauer-
Stiftung e.V. werden die Zuwendungen und Zuschiisse des Vereins mit 106,0 Mio. € beziffert, die
Ertrage aus Fonds mit 486 T €, die Spenden mit 241 T €, die Teilnehmergebihren mit 1,9 Mio. € und
die andere Einnahmen mit 1,7 Mio. €. Demgegeniber stehen Projektausgaben von 73,2 Mio. €,
Ausgaben fiir Fonds von 486 T €, Personalausgaben von 24,0 Mio. €, sachliche Verwaltungsausgaben
von 8,0 Mio. €, Ausgaben fiir Investitionen und sonstige Finanzierungen von 3,4 Mio. €, Zuwendungen
an andere Stiftungen von 1,0 Mio. €, librige Ausgaben von 226 T €, Abschreibungen auf Sachanlagen
von 67 T €. Daraus ergibt sich als negatives Ergebnis der Ertrags-Aufwands-Rechnung -132 T €, das
nach den Entnahmen aus Ricklagen 205 T € und den Einstellung in Riicklagen 115 T € zu einem

negativem Bilanzergebnis von -42 T € fuhrt.

2. Friedrich-Ebert-Stiftung e.V. (fir 2008)

- Aktiva: Anlagevermogen in Hohe von 98,0 Mio. € an, zweckgebundenes Vermégen von 4,9 Mio. €,
Umlaufvermégen von 20,4 Mio. € und Rechnungsabgrenzungsposten von 1.716 € zusammen, die in

Summe 123,3 Mio. € ergeben und durch Treuhandvermogen von 1,1 Mio. € erganzt werden.

- Passiva: Riicklagen von 62,4 Mio. €, Sonderposten aus Zuwendungen fiir Anlagevermogen 49,0 Mio. €,
Sonderposten zum zweckgebundenen Vermoégen 4,9 Mio. €, Riickstellungen von 2,2 Mio. €

Verbindlichkeiten von 766 T € und Rechnungsabgrenzungsposten 4,1 Mio. € gebildet.

- Einnahmen-Ausgaben-Rechung: Einnahmen 124,6 Mio. € aufgefiihrt, darunter Spenden in Héhe von
1,2 Mio. €, Ertrage aus der Auflosung eines Sonderposten aus Zuwendungen fiir Anlagevermogen von
2,5 Mio. €, Teilnahmegebihren von 978 T € und 947 T € als sonstige Ertrage auf. Die Ausgaben werden
als Aufwendungen von 115,1 €, Abschreibungen von 3,3 Mio. €, Zufilhrung einem Sonderposten aus
Zuwendungen es  Anlagevermogens von 1,6 Mio. €, sonstigen Betriebs- und

Verwaltungsaufwendungen von 10,9 Mio. €, abzliglich Mindereinnahmen aus laufenden Betrieb von
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754,1 Mio. €. Ein Finanzergebnis von 1,1 Mio. € wird durch das Ergebnis der gewdhnlichen
Vereinstatigkeit 326 T € erganzt. Davon wird ein aullerordentliches Ergebnis von 25 T € abgezogen.
Mehreinnahmen von 301 T € und Entnahme aus allgemeinen Ricklagen werden als Ausgaben
verbucht 201 T € eine Zuflihrung zur Ricklage gemall § 58 Nr. 7a der Abgabenordnung von 502 T €

abgezogen.

3. Hans-Seidel-Stiftung e.V.

Aktiva: Das Vermoégen setzt sich zusammen aus 31,2 Mio. € Anlagevermdgen (66 immaterielle
Vermoégensgegenstande, 29,8 Mio. € Sachanlagen und 1,4 Mio. € Finanzanlagen), 39,1 Mio. €
Umlaufvermogen (66 T € Vorrate, 4,1 Mio. € Forderungen und 3,7 Mio. € flissige Mittel) und 15,3 Mio.

€ Treuhandvermogen.

Passiva: 564 T € Vereinskapital, 1,9 Mio.€ Riicklagen fiir nutzungsunabhangige Mittel, 20,5 Mio. €
Sonderposten, 410 T € Riickstellungen, 41,2 Mio. € Verbindlichkeiten und 1,4 Mio. € Zweckvermégen

eines Nachlasses einer Privatperson.

Einnahmen: Zuwendungen in Héhe von 39,7 Mio. € vom Bund und 2,0 Mio. € vom Bundesland Bayern.
Diese Gelder wurden durch sonstige Zuwendungsgeber um 3,2 Mio. € ergdnzt. Weitere Einnahmen
ergeben sich aus 31 T € Spenden, 975 T € Teilnehmergebihren, 1,9 Mio. € aus dem wirtschaftlichen
Geschéftsbetrieb in den Bildungszentren des Vereins und sonstige Einnahmen von 812 T €. Daraus

ergibt sich die Summe von 48,6 Mio. €.

Ausgaben: Personalausgaben im Inland stellen mit 12, 0 Mio. € neben den Ausgaben fiir internationale
Zusammenarbeit (Entwicklungshilfe) von 21,2 Mio. € den groRten Ausgabenanteil. Neben den
Projektausgaben fir die internationale Entwicklungsarbeit, werden 5,1 Mio. € zur Férderung der
Stipendiaten ausgegeben, 2,9 Mio. € fiir Tagungen und Seminare, 553 T € fiir Offentlichkeitsarbeit und
Publikationen und 746 T € in den Auslandsverbindungsstellen. Die sachlichen Verwaltungsausgaben
belaufen sich auf 1,2 Mio. € fir den Geschaftsbedarf, 2,8 Mio. € flr die Bewirtschaftung und
Unterhaltung von Grundstiicken und Gebduden sowie 1,0 Mio. € fir sonstige sdchliche
Verwaltungsausgaben. Die Ubrigen Ausgaben betragen 239 T € und die Ausgaben fiir Investitionen auf

795TE.

4. Heinrich-Boll-Stiftung e.V. (fir 2008)

Aktiva: Die insgesamt 21,2 Mio. € setzen sich aus ca. 19,3 Mio. € Umlaufvermdgen von ca. 1,7 Mio. €

Anlagevermogen und von 230 T € Rechnungsabgrenzungsposten zusammen.

Passiva: Entspricht dem Aktivavolumen von ca. 21 Mio. €. Darin enthalten ca. 150 T €

Vereinsvermogen, ca. 14,5 Mio. € Sonderposten aus Zuwendungen, ca. 520 T € Riickstellungen, ca. 29
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T € Verbindlichkeiten, ca. 4,5 Mio. € Verbindlichkeiten gegeniber Zuwendungsgebern (EU,
Bundesministerium fir Entwicklungszusammenarbeit, Auswartiges Amt, Bundesverwaltungsamt und

andere) und ca. 700 T € Rechnungsabgrenzungsposten.

Zu- und Aufwendungen: Insgesamt 40,9 Mio. € 6ffentlichen Zuwendungen. Die Summe der Ertrdge
von ca. 45,6 Mio. € entspricht der Summer der Aufwendungen. Die Ertrage setzen sich aus 14,9 Mio. €
Ertragen aus dem Globalmittelhaushalt zusammen, 565 T € Ertrdgen aus der Auflésung eines
Sonderpostens und 30,1 Mio. € Ertragen anderer Zuwendungsbereiche. Neben der Weiterleitung von
21,1 Mio. € von Mitteln des Bundesministeriums fir Entwicklungszusammenarbeit, gliedern sich die
Aufwendungen in 565 T € Abschreibungen, 7,5 Mio. € Personalaufwand, sachliche Verwaltungskosten
von 2,7 Mio. €, 5,3 Mio. € Investitionen, 1.,3 Mio. € Fachausgaben bezogen auf die Globalmittel des
Bundesversicherungsamtes (BVA) und 7,5 Mio. € Fachausgaben bezogen auf die anderen
Zuwendungen sowie 2,2 Mio. € Weiterleitung von Zuwendungen aus dem Globalmittelhaushalt

zusammen. Durch 142 T € Vereinsertrage und 118 T € ergibt sich eine Uberschuss von 24 T €.

5. Rosa-Luxemburg-Stiftung e.V. (fir 2008):

Aktiva: Insgesamt 1,6 Mio. €. Dabei betrdagt das Reinvermdgen 493 T €, Anlagevermogen 284 T €,

sowie liquide Mittel in Hohe von 795 T €.

Passiva: Insgesamt 1,6 Mio. €. Darunter: Sonderposten aus Zuwendungen in HOhe von 274 T £,
darunter immaterielle Vermoégensgegenstande im Wert von 18.200 € und Sachanlagen von 256 T €.

Die Riickstellungen werden mit 49 T € beziffert und die Verbindlichkeiten mit 418 T€.

6. Friedrich-Naumann-Stiftung (fiir 2008):

Einnahmen: die insgesamt 42,6 Mio. € setzten sich aus Zuwendungen und Zuschiissen von 40,5 Mio. €,
50 T € Spenden, 366 T € Teilnehmergebiihren und 1,7 Mio. € sonstige Einnahmen zusammen. Die
Zuwendungen und Zuschisse teilen sich in 38,3 Mio. € Zuwendungen der Bundesministerien, 975 T €
Zuwendungen der Lander und anderer Gebietskorperschaften und 1,3 Mio. € von sonstigen

Zuwendungsgebern auf. (s. Abbildung 3 Anhang).

Ausgaben: insgesamt 42,6 Mio. €, die vorrangig flir satzungsmaRige Tatigkeit und Projektausgaben in
Hohe von 30, 1 Mio. € verwendet werden. Weitere Posten sind 3,7 Mio. € flr Sachausgaben,
Personalaufwand fir Inlandsmitarbeiter von 7,8 Mio. €, 16 T € sonstigen Aufwendungen und -70 T €

Ausgaben fiir Investitionen.
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- Aktiva: insgesamt 18,4 Mio. €, die sich in 13,5 Mio. € Anlagevermégen, 4,8 Mio. € Umlaufvermogen

und 52 T € Rechnungsabgrenzungsposten aufspalten.

Passiva: ebenfalls 18,4 Mio. € fir das Stiftungsvermdgen von 77 T €, anderem Vermoégen von 10,7 Mio. €,
Ricklagen von 18 T €, Rickstellungen von 1,4 Mio. €, Verbindlichkeiten von 5,8 Mio. € und 376 T €

Rechnungsabgrenzungsposten.

251
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3.7.7 Darstellungen ICNPO-Gruppe 7 ,,Rechtswesen, Biirger- und Verbraucher-

interessen und Politik“

Darstellung 7-1 Politische Stiftungen in Deutschland:

Bezeichnung der Stiftung e.V. Zugehorige Partei Rechtsform
Friedrich-Ebert-Stiftung e.V. SPD Verein
Friedrich-Naumann-Stiftung fiir die Freiheit FDP Stiftung
Hanns-Seidel-Stiftung e.V. Csu Verein
Heinrich-Boll-Stiftung e.V. Biindnis 90 / Die Griinen Verein
Konrad-Adenauer-Stiftung e.V. Cbu Verein
Rosa-Luxemburg-Stiftung e.V. Die Linke Verein

Quelle: Eigene Darstellung

Darstellung 7-2 Finanzierung der im deutschen Bundestag vertretenden Parteien

|
B Parteienfinanzierung

Nach Bundestagsparteien, in absoluten Zahlen, 2002 und 2007
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S
Spenden **
1207
21,7 ok
100 4
Mandatstrégerbeitrége
50 - staatliche Mittel
Mitgliedsbeitrége
60
46,1 43,5
1,0
40 10,7 31 37
o1y 219 24
20 | ] 7.1 3,2 | EX
10,7 ol 5.5 8.8
9.7 10,1 92
7,0 5.6
0 1 T 1 1
SPD csu FDP Grine Die Linke

Quelle: Deutscher Bundestag — Aufbereitung Bundeszentrale fir politische Bildung
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Darstellung 7-3 Biirgerinitiativen in Deutschland

Name

Schwerpunkt

Einzugsgebiet

Aktionsgemeinschaft Contra Erweiterung
Godorfer Hafen

Erhalt des Naturschutzgebietes Siirther Aue
im Siiden Koélns

K&In-Bonn

Aktionsgemeinschaft gegen die A 94

Kampf gegen die geplante Autobahn

Ober- / Niederbayern

Aktionsgemeinschaft Gleisdreieck

Stadtentwicklung, Umwelt, Verkehr

Berlin

Amnesty International Deutschland

Menschenrechte

Deutschland, weltweit

B.l.FrommestraRe / BastionstraRe

Verhinderung des Bauvorhabens im
Senkungsgebiet in Liineburg

Lineburg

Bauerliche Notgemeinschaft

Umwelt, Anti-Kernkraft

Deutschland, vor allem aber Lichow-
Dannenberg

Bl Altstadt Reichenbach

Kommunalpolitik, Brauchtum

Reichenbach

Bl HochstraBRe Halle an der Saale e.V.

AbriB der das historische Stadtbild
storenden HochstralRe in Halle an der Saale

Halle an der Saale

BIBAZ Betroffene der Aktivititen
Zollbahnhof

flr umwelt- und menschenvertragliches
Handeln der Unternehmen am Zollbahnhof

Saarpfalzkreis im Ostsaarland;
Gemeinden Homburg und Kirkel

BIF Biirgerinitiative Hallbergmoos-
Goldach

Minimieren unnétiger Belastungen durch
Flugldrm und Emissionen sowie

BiLO Biirgerinitiative Lebendiger
Ortskern

Belebung des Dorfkerns von Windach

Windach am Ammersee

BIMI Biirgerinitiative Minden-Info e.V. Protest gegen den Bau eines Mill- Minden
"Heizkraftwerkes", Umwelt,
Stadtverschénerung

BISS Biirgerinitiative sicherer Schulweg Fir einen sicheren Schulweg im Emsland Emsland

und eine Beteiligung der betroffenen Biirger

BiW Biirgerinitiative Weinbohla e.V.

B wie Beitragsfreiheit und kommunale
Entwicklung: geht doch! i wie
Interessenvertretung der Birger im
Gemeinderat W wie Weinbohlaer fur
Kommunalpolitik begeistern

Weinbohla und Umgebung

Buergerinitiative Online Osterreich

Sammlung Osterreicherischer
Birgerinitiativen

Osterreich

Biigerinitiative fiir gerechte
Kommunalabgaben Plaue und Umgebung
e.V.

Gegen kommunale Willklr insbesondere im
Abgabenbereich

Plaue und Umgebung; Thiringen

Bundesarbeitsgemeinschaft Kritischer
Polizisten

Biirgerrechte, Justiz

Deutschland

Bundesverband Landschaftsschutz (BLS)

Gegen die Nutzung von Windkraftanlagen

Deutschland

Biirger fiir Lirmschutz

LarmschutzmaRnahmen

Bodenseekreis

Biirgerallianz Thiiringen Gegen liberhohte Kommunalabgaben Thiringen
biirger-energie-projekt wattweg! Umwelt, Klima, sichere Energieversorgung Deutschland
Biirgergruppe Ortsentwicklung Alfter Fir die Burgerbeteiligung bei der Alfter

Ortsentwicklung Alfter

Biirgerinitative gegen Windkraftanlagen
in und um Schwaférden.

Gegen die Errichtung weiterer
Windkraftanlagen

Schwaférden und
Nachbargemeinden

Biirgerinitiative "Berghduser Strasse"
Romerberg

Verkehrslarm

Gemeinde Romerberg Pfalz

Biirgerinitiative "Biirger fiir Technik"

Wissen und Verstandnis fir (atom-)
technische Fragen

Deutschland

Biirgerinitiative "Ortsumgehung Lauter"

Gegen die derzeit geplanten Varianten der
Ortsumgehung von Lauter

Erzgebirge

Biirgerinitiative "Schones Natbergen"

Gegen ein Gewerbegebiet im Natberger
Feld

Bissendorf, Region Osnabriick

Biirgerinitiative "Spielplatz In der
Proffflache"

flr die Errichtung des Spielplatzes In der
Profffliche in Bornheim/ Botzdorf

Bornheim/ Botzdorf

Biirgerinitiative Allegemeinsam

Zur Abwehr des Hartzgesetzes,Zur Abwehr
des Hartzgesetzes, Gegen den Abbau des
Sozialstaates, Gegen den Abbau des
Rechtsstaates Gegen den Abbau der
Grundrechte Gegen Unterdriickung, Willkiir
und Entwiirdigung Deutschland

Ulm;

Biirgerinitiative Amelsbiiren

Gegen das Industriegebiet Amelsbiren

Munster, Deutschland
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Biirgerinitiative B 101

Umwelt, Verkehr

Berlin

Biirgerinitiative B93

Gegen den Bau der B93

Erzgebirge

Biirgerinitiative bedingungsloses
Grundeinkommen

Deutschland

Biirgerinitiative Bliestal
Hochwasserschutz

Verhinderung eines Willklraktes der
Regierung des Saarlandes

Habkirchen / Saarland

Biirgerinitiative Containerhafen e.V. (Bl
Cone.V.)

Verhinderung eines Containerhafens mit
angeschlossenem Industriegebiet am
Mittellandkanal in Minden zur Rettung von
Natur und Menschen

Landkreis Schaumburg, Landreis
Minden-Llbbecke

Biirgerinitiative Coswig-Elbaue e.V.

Umwelt, Verkehr im Elbtal zwischen MeiRen
und Dresden

Dresden, MeiRRen, Coswig

Biirgerinitiative gegen die Erweiterung
des Mackenheimer Steinbruchs

Erhalt von Natur, Landschaft und
Lebensqualitat

BergstraBe/Odenwald

Biirgerinitiative gegen
Massentierversuche in Wohngebieten

gegen Massentierversuche in
Wohngebieten

Hannover

Biirgerinitiative gegen liberhohte
Abgaben Holzland

Initiative gegen Giberhéhte und / oder
unrechtmaRig erhobene Geblhren und
Abgaben

Hermsdorf, Kahla und Umgebung

Biirgerinitiative Goldene Aue

Verhinderung eines Industriestandortes in
der Goldenen Aue

Urbach, Bielen,

Biirgerinitiative Grube Carl

Interessenvertretung zu den
Thmenenschwerpunkten Grundschule,
Verkehrssicherheit und OPNV.

Biirgerinitiative Griines Dreieck
Spéathsfelde

Gegen den Kahlschlag von Kleingarten im
"Spéathsfelder Dreieck"

Berlin

Biirgerinitiative Hannoversch-Muenden

gegen Fluglarm und gegen den
Flughafenausbau Kassel-Calden, fur
Gesundheit, Natur und Menschen

Kassel und Region

Biirgerinitiative Hochdorf

Gegen die Verbauung des
Breitwiesenareals.

Biirgerinitiative Kohlefreies Mainz e.V.

Gegen den geplanten Bau eines
Kohlekraftwerks in Mainz und fiir
Alternativen

Mainz und Umgebung

Biirgerinitiative I(i)ebenswerter Stadtteil
Teutoburgia

Forderung nachbarschaftlicher
Gemeinschaft in den Stadtteilen (Herne)
Bornig und Holthausen

Herne, insbesondere Stadtteile
Bornig und Holthausen

Biirgerinitiative Landschaftsschutzgebiet
Fettenberg-Deilbachtal

Gegen die geplante Massentierhaltung im
Landschaftsschutzgebiet

NRW (Wuppertal/Velbert)

Biirgerinitiative Lengfeld und Zipfen
gegen Schwerlastverkehr

Gegen Schwerlastverkehr durch Lengfeld
und Zipfen - fir eine UmgehungsstralRe um
Lengfeld

Otzberg, Kreis Darmstadt-Dieburg

Biirgerinitiative Loschwitzhdhe -
Rettet den Elbhang

fir eine harmonische Bebauung des
Dresdner Elbhangs unter Beachtung von
Denkmal- und Umweltschutzbelangen,
gegen den geplanten Uberdimensionierten
,Hotel —und Gaststattenkomplex
Loschwitzh6he”

Dresden

Biirgerinitiative Oldendorf BI-O

StraBennamen, Verkehrsberuhigung der
K63, Kein Bau des Gewerbegebietes
Mienenbittel, Keine Erweiterung des
Gewerbegebietes Wennerstorf

Landkreis Harburg, Niedersachsen

Biirgerinitiative Ostring Buchholz - BIO -

Verkehr / Umwelt, Verhinderung des Baus
einer Uberflissigen Umgehungsstralle

Landkreis Harburg, nordl.
Niedersachsen

Biirgerinitiative Pro Ortsumgehung
Berge-Lietzow

Bau einer Umgehungsstrasse, Minderung
des/r Vekehrslarms/Emissionen

Nauen - Berge/Lietzow

Biirgerinitiative Prohlis

Biirger helfen Biirgern

Dresden

Biirgerinitiative Rossberg

Verkehr / Umwelt, Verhinderung des
Ausbau einer Kreisstralle

Reinheim (Odw.) Ortsteile
Zeilhard/Georgenhausen

Biirgerinitiative RoBwein

Wirtschaftliches, Soziales, sowie
Entgegentreten gegn Ungerechtigkeiten des
Regierungssystems

RoRwein, dessen Ortsteile und
Umgebung

Biirgerinitiative Waldtierviertel (Berlin Wahrung des Baumbestandes und Berlin
Grunewald) Siedlungscharakters im Berliner

Waldtierviertel (Grunewald)
Biirgerinitiative zu Schutz der Heide Bewahrung der Heide im Landkreis Ansbach | Bayern

(Bayern)
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Biirgerinitiative Zubringertrasse mit
Wohnqualitat

Schutz von Wohngebiet

Loiching

Biirgerinitiative Zukunft Lubminer Heide
e.V.

Rettung des Kiistenwaldes Lubmin vor
Rodung fiir Industrieansiedlung

Seebad Ludmin,

Biirgerinitiative zum Elterngeld

Anderung des neuen Elterngeldgesetzes

Deutschland

BiirgerKAFOR Koln, Biirgerinitiative
Kritische Forensik

Verhinderung eines Baus von forensischen
Kliniken fur Straftater in Ballungsgebiten /
Wohngebieten

Nordrhein-Westfalen, speziell KéIn-
Porz-Westhoven

Democracy International Netzwerk fiir Direkte Demokratie in Europa | Europa
(Mitgegrindet von Mehr Demokratie)
Demokratie 3000 Biirgerinitiative fur internationale Friedens- | weltweit

Bildung gegen MachtmiRRbrauch

DSL fiir Dresden

Aufbau von zukunftsfahigen, breitbandigen
Internet in unterversorgten Gebieten,
speziell im Raum Dresden

Dresden und Umland

DSLnachPankow

Aufbau einer Breitbandinfrastruktur im
Bezirk

Berlin-Pankow

DVD Vereinigung fiir Datenschutz

Biirgerrechte, Datenschutz

Deutschland

Flughafen - Biirgerinitiative Kein
Flughafenbausbau

Biindnis der Birgerinitiativen

Forum Grundeinkommen

neues Sozialsystem mit bedingungslosem
Grundeinkommen sowie Neudefinition des
Begriffes der Arbeit

Berlin / Braunschweig / Deutschland

Frechen, insbesondere Stadtteil Frechen
West bzw. Grube Carl

Fiir ein Nachtflugverbot

Frankfurt / Main

Flughafen - Biurgerinitiative

GBI Giesenkirchener Biirgerinitative

NEIN zum Projekt "Giesenkirchen 2015"

Monchengladbach bzw.
Giesenkirchen

Humanistische Union e.V.

Biirger- und Menschenrechte

Deutschland

Informationszentrum gegen Mobilfunk

Mobilfunk/Elektrosmog

Deutschland

Initiative "Kulturgut Mobilitat"

Fir die Rechte und den Schutz von mobilem
Kulturgut

Deutschland

Initiative gegen digitale Spaltung

Breitband fiir alle

Deutschland

Initiative HauptstraBe ohne Raser

Wohnen und Leben in der HauptstralRe
ohne Raser

Gemeinde Neubiberg

Landesverband Bergbaubetroffener NRW

Gemeinsam gegen den Bergbau

Nordrhein-Westfalen

Lobby fiir Menschenrechte e.V.

Menschenrechtsorganisation, speziell gegen
sexualisierte Gewalt

bundesweit und international

Mehr Demokratie e.V.

Volksentscheid, Burgerrechte

Deutschland

Menschenrechtsbund e.V.

Schutz der Menschenrechte, vorrangig in
Deutschland

Deutschland

minimieren unnoétiger Gefahrdung der
Anwohner am Flughafen Miinchen

Miinchen

Niersteiner Bl gegen den kleinen Ring

Verhinderung einer Umgehungsstralle,
Losung bestehender Verkehrsprobleme

Nierstein-Schwabsburg

Pro Demokratie Pur

Grundrechte und Staatsbirgerrechte fur das
deutsche Volk

Deutschland

Pro Larmschutz

LarmschutzmaRnahmen

Gemeinden Neu Roggentin,
Roggentin, Neuendorf, Rostock
Kassebohm

PRO-OST e.V.

flr eine Fortflihrung der B271-neu 6stlich
der Deutschen WeinstraBe u. Einsparung v.
Steuergeldern

Rheinland-Pfalz / Deutschland

Reporter ohne Grenzen e.V.

Meinungs- und Informationsfreiheit,
Pressefreiheit

Deutschland, Osterreich, weltweit

Rositzer Biirgerinitiative

Erhalt der Rositzer Regelschule, die
Unterstiitzung des Gewerbes in Rositz, u.a.

Rositz und Altenburger Land

Stoppt die Vorratsdatenspeicherung

Gegen die totale Protokollierung von
Telefon, Handy, E-Mail und Internet

Deutschland

Und Allgemein: fiir die Verschénerung
der Gemeinde Hochdorf

Gemeinde Hochdorf, Landkreis Esslingen am
Neckar

Verein gegen RechtsmiBbrauch e.V.

Erfahrungsaustausch, Hilfe bei
Justizmilstédnden

Deutschland

Verfassungswerkstatt

Verfassungsreferendum gemaR Art. 146 GG

Deutschland

Wihlergemeinschaft FUR
VOLKSENTSCHEIDE

Initiative flir mehr Burgerbeteiligung

Deutschland

Quelle: www.buergerinitiative.de
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Darstellung 7-4 Mitglieder im Verbraucherzentrale Bundesverband e. V.

Aktion Bildungsinformation e.\

Allgemeiner Deutscher Fahrradclub e

Arbeiterwohlfahrt Bundesverband e

Bund der Energieverbraucher €

Bundesveband der Meisterinnen und Meister der Hauswirtsc
Deutscher Evangelischer Frauenbund

Deutsche Gesellschaft fiir Hauswirtschaft

Deutscher Caritasverband €

Deutscher Familienverband e

Deutscher Frauenring e.

Deutscher Hausfrau-Bund - Berufsverband der Haushaltsfiihrenden
Bundesarbeitsgemeinschaft der Seni-Organisationen e.’
Deutscher LandFrauenverband ¢

Verbraucherzentrale Bac-Wiirttember:

Verbraucherzentrale Baye

Verbraucherzentrale Ber

Verbraucherzentre Brandenbut

Verbraucherzentrale Bremr

Verbraucherzentrale Hambt

Verbraucherzentrale Mecklenbr-Vorpommeri
Verbraucherzentrale Hes:

Deutscher Mieterbund e.

Familienbund der Katholiken e.

Institut fir angewandte Verbraucherforschung

Katholische Arbeithehm-Bewegung Deutschlands e
VerbraucherService im Katholischen Deutschen Friauen e.V
Verkehrsclub Deutschland e

Schutzgemeinschaft der Kapitalanleger

Verband Wohneigentum e.

Zentralverband deutscher Konsumgenoschaften e.\

Quelle: Der Verbraucherzentrale Bundesverband e. V. - www.vzb.de

Darstellung 7-5 Verband Bewdhrungs- und Straffilligenhilfe Wiirttemberg e.V. -

Fachberatungsstellen/ Anlaufstellen

Fachberatungsstelle/Anlaufstelle

3500

2.969

3000 355 2892

2636

2500 2376 234

23m

2109

m
=
=
=}

1500 —

Anzahl Klienten

1000 ——

500 —

Jahr

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007

2008

Quelle: Verband Bewahrungs- und Straffalligenhilfe Wirttemberg e.V. http://www.verband-

bsw.de/statistik.xls
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Darstellung 7-5A Verband Bewdhrungs- und Straffalligenhilfe Wiirttemberg e.V. Anzahl der
ehrenamtlichen Mitarbeiter

‘Anzahl der ehrenamtlichen Mitarbeiter

140

131 132

120 —

el

100 —

a5 a7

74
80 —

60— a7 59

20 — —

2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008

Quelle: Verband Bewahrungs- und Straffalligenhilfe Wiirttemberg e.V. http://www.verband-
bsw.de/statistik.xls

Darstellung 7-5B Weil3er Ring - Hilfearten und Rechtshilfen

1943 2012

W 2007
B 2008

1186 1252

Hilfearten 2008
in Prozent 561 613
Sonstiges  Arbeits-  Verwaltungs- Famillen- Zivil- Sozial- Verfassungs- Gesami-
gericht  gericht gericht  gericht qericht gericht ergebnis
Berati heck fir eine
psychotraumatologische
Erstberatung | 6 %
Soforthiife | 17 %
Rechtshiifen

Verglelch 2007/2008

Beratungsscheck
fur eine anwaltliche
Erstberatung | 35 %

Rechtsschutz |13 % ——

Opferhilfe | 21 %

Aufmerk keiten | 6 %

ife| 2%

Quelle: Weisser Ring Jahresbericht 2008
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Darstellung 7-6 Mitgliederentwicklung der Parteien — 1946 - 2008

t Mitgliederentwicklung der Parteien
Mitglhedszahlen der Bundestagsparteien, in Tausend gerundet, 1946 bis 2008
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Quelle: Angaben der Parteien/Bundeszentrale fir politische Bildung -
http://www.bpb.de/cache/images/BSNERE_590x455.gif

Darstellung 7-7 Wahlergebnis der Bundestagswahl 2009 — relativer Stimmenanteil

rorf DN LOCE,

Quelle: Deutscher Bundestag
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Darstellung 7-8 Die politische Beteiligung in Deutschland im ALLBUS: Unterschrift fiir ein

bestimmtes Anliegen, Teilnahme an einer Demonstration oder Beteiligung in Politik

mindestens einmal im Monat

7137___i___|___|___i___|___i___I___I___i___I___i___l___i___l___l___i
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Datenbasis: ALLBUS 1988-2004.

Quelle: ALLBUS 1988-2004 - Bundesamt fur Statistik Wiesbaden - Datenreport 2008 -

Demokratie und politische Partizipation

Darstellung 7-10 Mitgliedschaft in Organisationen 1976- 1998

Tab. 1: Mitgliedschaft in Organisationen, 1976-1998

Politisch oder wertgebunden
Biirgerinitiativen

Politische Parteien

Andere politische
Vereinigung

Religicse Organisationen

Westdeutschland Ostdeutschland

1976 | 1980 | 1986 | 1992 | 1998 | 1992 | 1998
in %

il 1 1 1 2 0 1

6 S 3 3 2

- 0 0 1 2 0 1

S 6 6 %) 2 1

Quelle: ALLBUS 1988-2004 - Bundesamt fir Statistik Wiesbaden - Datenreport 2008 -
Demokratie und politische Partizipation
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3.7.8 Datenquellen ICNPO Gruppe 7 ,,Rechtswesen, Biirger- und Verbraucherinteressen und Politik“

Name Trager Zugangsmoglich- Turnus Kurzbeschreibung Relevante Methodische Qualitative
keiten Variablen Beschreibung Bewertung
Jahresbericht Weisser Weisser Ring e.V. Offentlich -downloadbar | jahrlich Jahresbericht mit Alle Finanzvariablen Vollstandige Auffiihrung | AbschlieBend nicht
Ring e.V. Finanzen und Mitgliederzahlen der Finanzen bewertbar
Leistungen
www.buergerinitiative. www.buergerinitiative. offentlich fortlaufend Freiwillige Meldung Anzahl Burgerinitiativen | Freiwillige Unzureichend, da keine
de de Selbstregistrierung, d.h. Reprasentativitat fur
Eigenauskiinfte von Deutschland vorhanden
Birgerinitiativen. ist. Bietet jedoch
Adresspotentiale.

Verband Deutscher Verband Deutscher Datenbankzugang unbekannt Freiwillige Meldung Anzahl unbekannt unzureichend
Burgervereine e.V. Biirgervereine e.V. gegeben
Jahresberichte der politischen Stiftungen — Offentlich -downloadbar | jahrlich Finanzen Finanzvariablen, Vollstéandige Auffiihrung | valide
politischen Stiftungen— | Vereine und Friedrich- Mitgliederzahlen der Finanzen
Vereine und Friedrich- Naumann-Stiftung
Naumann-Stiftung
Bekanntmachung von Deutscher Bundestag Offentlich downloadbar | Jahrlich, fiir die 16. Rechenschaftsberichte Detaillierte monetéare Vollstéandige Auffiihrung | valide
Rechenschaftsberichten unter Deutscher Wahlperiode 02. 04. und strukturelle der Finanzen
politischer Parteien fiir Bundestag, Drucksache 2009 Angaben zu den
das Kalenderjahr 2007 16/12550 Budnestagsparteien
(1. Teil -
Bundestagsparteien)
Bekanntmachung der Bundesministerium der Offentlich downloadbar Kontinuierlich, Aktueller | Offentliche Auflistung Name und Sitz, 1. Auflistung: 6565 Treffer | valide

offentlichen Liste Gber
die Registrierung von
Verbanden und deren
Vertretern

Justiz

Stand: 04.03.2010

Anlage 2 der
Geschéaftsordnung des
Deutschen Bundestages
(GO BT)

Adresse mit Adresse,
Vorstand und
Geschaftsfuhrung,
Interessenbereich,
Mitgliederzahl, Anzahl
der angeschlossenen
Organisationen,

fir ,e.V.”

Freiwilligensurvey

BMFSFJ; Datenerhebung
TNS Infratest
Sozialforschung

Publikation, Datensatz
liber Zentralarchiv in
Kéln  mit  geringen

Kosten und Zustimmung
des BMFSFJ

Alle fiinf Jahre

Umfassender Uberblick
zum freiwilligen
Engagement in
Deutschland

Umfang des
Engagements

Personen-befragung
mittels Telefoninterview

(Stichprobe: 15 bis
2000), Personen ab 14
Jahren

Hoher methodischer
Standard
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ALLBUS

Gesis — Leibnis Institut

far
Soziklawissenschaften
e.V. ; Datenerhebung
TNS Infratest

Sozialforschung

Datensatz tiber
Zentralarchiv in K&ln

Seit 1980
(Mitgliedschaften
Kirchen/Religionsgemei
nschaften)

Mehrthemenerhebung
mit unterschiedlichen
Schwerpunkten

Mitgliedschaften

Mindliche Befragung
mit standardisiertem
Frageprogramm; rund
3500 Befragte

bewdhrte und
methodisch gesicherte
Erhebung der Sozial-
wissenschaften

European Social Survey European Science | Datensatz online | Umfangreich zum | Erhebung der sozialen Mitgliedschaften, Erhebung als Gute Datenbasis v.a. fir
(ESS) Foundation; verfugbar Engagement nur | Teilhabe nach Engagement reprasentative Bevolke- internationalen
Datenerhebung in Dtl. 2002/2003 verschiedenen rungsumfrage; Vergleich
durch infras Kategorien (vierstufiges Deutsche Stichprobe:
Modell) ca. 3000 Befragte;
mundliche Interviews
mit standardisiertem
Frageprogramm
Engagementatlas 09 AMB Generali Holding | Publikation bisher einmalig Uberblick zum Engagements im 44.000 Telefon- Datenqualitét nicht auf

AG Zukunftsfond;
Datenerhebung Prognos
AG

Engagement nach
Bundeslandern

Bereich

interviews mit Personen
ab 16 Jahren; reine
Zufallsstichprobe

allen Ebenen bewertbar
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3.7.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 7 ,Rechtswesen, Birger- und Verbraucherinteressen und

Politik”

Gruppe 7: Rechtswesen, Birger- und
Verbraucherinteressen, Politik

Staats-birgerliche
Wereinigungen, |Rechtswesen- und Politische
Birgerinitiativen, | Rechts-beratung Organisationen

Verbraucher (7100) (7200) (7300)

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EINNAHMEN

Umsétze/Marktertrage

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetarer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfiigbare und regelmaRig erscheinende Daten fiir weite Teile
verflighbar. Anpassungen notwendig

Daten fiir Gesamtgruppe sind verfiigbar, jedoch entweder (1) nicht fir NPO oder (2)
methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich

Wie gelb, jedoch sind Daten nur fiir einen Teilbereich der Gruppe verfiigbar, die durch
zusatzlichen Aufwand nutzbar gemacht werden kénnen
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Gruppe 7: Rechtswesen, Birger- und
Verbraucherinteressen, Politik

Staats-birgerliche
Vereinigungen,
Birgerinitiativen,
Verbraucher (7100)

Rechtswesen-
und
Rechtsberatung
(7200)

Politische
Organisationen
(7300)

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-

bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehilter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

LHumankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahlund FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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3.8 ,Forderung der Philanthropie und des Ehrenamtes” (ICNPO
Gruppe 8) - DATA MEMORANDUM

3.8.1 Kernergebnisse

- Zwar liegen allgemeine Informationen zu Stiftungen vor, jedoch beziehen sich diese
meist ausschlieBlich auf Stiftungen des biirgerlichen Rechts und differenzieren nicht
nach operativen oder fordernden Stiftungen. Vollstandige und reprdsentative
Angaben zu Stiftungen im Sinne des UN Handbook liegen nicht in der notwendigen
Trennscharfe vor.

- Einige Datenbestdnde beschreiben monetdre Konturen der Forderstiftungen und
liefern Ansatzpunkte fiir fundierte Schatzungen.

- Im Bereich der Strukturdaten bestehen Hinweise auf konkrete Anzahlen, die jedoch
mit methodisch Vorsicht zu nutzen sind. Valide Daten zu Engagement und Spenden
fehlen ganzlich.

- Im Bereich der Leistungs- und Ertragsvariablen wurden fir Férderstiftungen und
Freiwilligenagenturen Vorschlage gemacht. Diese sind jedoch als erster Ansatzpunkt

zu verstehen und weiter auszubauen.
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3.8.2 Kurzdarstellung

Die ICNPO Gruppe 8 umfasst Organisationen, deren Ziel in der ,Forderung von Philanthropie
und/oder Ehrenamt” liegen. Im UN Handbook erfolgt eine weitere Unterteilung in zwei

Subgruppen:

(8100) ,,Forderstiftungen” umfasst fordernde und strategisch agierende Stiftungen. Operativ
tatige Stiftungen werden ihrem jeweiligen Tatigkeitsbereich folgend in der ICNPO-Systematik
klassifiziert'. Zu fordernden Stiftungen gehdren beispielsweise gemeinnitzige Stiftungen
einschlieRlich Unternehmensstiftungen, Birgerstiftungen und Stiftungen des offentlichen
Rechts. Letztere jedoch nur insofern keine staatliche Mehrheit im Kontrollgremium vorliegt®.
Zu den bekanntesten deutschen Forderstiftungen zdhlen beispielhaft die ,Volkswagen
Stiftungen”, die ,Fritz Thyssen Stiftung” sowie die ,Robert Bosch Stiftung”. Im
»,Bundesverband Deutscher Stiftungen” ist die zentrale Dachorganisation zu sehen, er vertritt
,die Interessen der Stiftungen in Deutschland gegeniiber Offentlichkeit, Politik und

Verwaltung” (Bundesverband Deutscher Stiftungen 2010).

Unter (8200) ,Andere Forderungsarten der Philanthropie und des Ehrenamtes” fallen
einerseits Organisationen, deren Ziel in der Unterstitzung, Verbreitung und Forderung des
Ehrenamtes liegt, wie beispielsweise Ehrenamts- oder Freiwilligenbdrsen. Andererseits
beinhaltet diese Untergruppe auch Organisationen, deren Aufgabe im Fundraising fir
philanthropische Zwecke liegt, so bspw. laut UN Handbook auch die in einigen Landern
existierenden Lotterien mit gemeinniitziger Ausrichtung. Als zentrale Organisationen im
Bereich Ehrenamtlichenbdrsen sowie Fundraising lassen sich der ,Deutsche Fundraising
Verband e.V.“> bzw. die ,Bundesarbeitsgemeinschaft der Freiwilligenagenturen e.V.“

nennen.

' Fir die Einordnung von Stiftungen innerhalb der ICNPO-Systematik gilt: operative Stiftungen sind ihrer
Tatigkeit entsprechend zu klassifizieren, d.h. operativ tatige Stiftungen im Umweltschutz sind ICNPO-Gruppe 5
»yUmwelt und Naturschutz” zugewiesen, Kirchenstiftungen der ICNPO-Gruppe 10 ,Religion”. In ICNPO-Gruppe
8100 sind daher — wie der Name zu Ausdruck bringt — lediglich Férderstiftungen einzuordnen.

2 Vgl. Zwischenbericht Modul 1 und die darin enthaltene Diskussion zur NPO-Klassifikation von Stiftungen

* Als Berufsverband selbst jedoch der ICNPO-Gruppe 11 zugeordnet.
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3.8.3 Monetare Variablen

3.8.3.1 Monetéare Angaben fiir (8 100) ,,Forderstiftungen”

Die amtliche Statistik liefert keine Daten fiir diesen Bereich. Jedoch unterhdlt der
Bundesverband Deutscher Stiftungen eine eigene Stiftungsdatenbank, die als ,,Verzeichnis
Deutscher Stiftungen” veroffentlicht wird. Diese erfasst jahrlich alle neu gegriindeten
Stiftungen auf Landesebene wie sie Gber die jeweilige Stiftungsaufsicht (z.B. im Land Berlin
Senatsverwaltung fiir Justiz) gemeldet werden. Die Angaben werden seit 1991 durch eine im
zwei bis drei Jahresrhythmus (bisher 1991, 1997, 2000, 2005 und 2008) erfolgende spezielle
Erhebung mittels eines Fragebogens und gesonderter weiterer Recherchen des
Bundesverbandes laufend erganzt. Die Teilnahme an der Befragung ist freiwillig und liefert
bei schwankenden Riicklaufquoten nur fur einen Teil der Stiftungen Informationen®. Nach
Aussage des Verzeichnisses liegen Stiftungen blrgerlichen Rechts im Fokus der
Erhebungsmethodik’.

Obwohl die dort ausgewiesenen Daten vorrangig Strukturaspekte messen (s.u.), bestehen
Potentiale fiir den monetdren Bereich. Der Bundesverband Deutscher Stiftungen schatzt das
Stiftungskapital aller Stiftungen des biirgerlichen Rechts auf ca. 70 Mrd. €°, wobei aufgrund
des angewandten Verfahrens ein Schatzfehler von ca. 30 Mrd. € angenommen wird’.
Weiterhin bestehen Angaben zur Art der Einnahmen®, die absolut sowie in Relation zu den
Gesamteinnahmen ausgewiesen sind (fur n=4.356) (s. Darst. 8-1). Das ausgabenseitige
Finanzvolumen von Stiftungen des biirgerlichen Rechts mit gemeinnttziger Zielsetzung wird
auf etwa 15 Mrd. € geschéatzt (Datenbasis der Berechnung n=3.069). Informationen, die sich

einzig auf Forderstiftungen beziehen, finden sich im ,Verzeichnis Deutscher Stiftungen”

* Die statistische Datengrundlage der aktuellsten Auflage (2008) umfasst 13.546 Stiftungen (s. Darst. 8-2).

> Jedoch finden sich auch Stiftungsersatzformen, wie bspw. Stiftungs-gGmbH.

® Das Gesamtvermogen aller Stiftungen (ungeachtet der Rechtsform) wird auf 100 Mrd. € geschatzt, die
Ausgaben auf 30 Mrd. (vgl. Bundesverband Deutscher Stiftungen 2008: 34). Die Qualitat dieser Schatzung kann
mangels Informationen nicht beurteilt werden.

’ D.h. das reale Volumen vorhandenen Kapitals in Stiftungen Blrgerlichen Rechts liegt im Bereich von 35 bis
100 Mrd. €. Verringert wird die Validitat dieser Daten durch den Umstand, dass es sich bei den Angaben zum
Vermogen meist um Buchwerte handelt. Wirden stattdessen Verkehrswerte betrachtet, resultiert das in den
meisten Fallen in einer Steigerung des Vermogens. Dariiber hinaus ist die Vergleichbarkeit ,[...] angesichts der
Vielgestaltigkeit der Vermogensarten (z.B. Geld, Aktien und sonstige Wertpapiere, Immobilien,
Unternehmensanteile, Kunstwerte und sonstige Rechte) und wegen fehlender einheitlicher
Bewertungsvorschriften deutlich erschwert” (vgl. ebd.: 30; Zitat ebd.).

8 Vermégensverwaltung, Spenden, Zweckbetrieb, Wirtschaftlicher Geschaftsbetrieb, Offentliche Férderung,
Riicklagen, Sonstige, Summe.
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kaum. Es besteht lediglich eine Angabe zum Ausgabenvolumen von Stiftungen des
blrgerlichen Rechts, die gemeinniitzige Zwecke verfolgen und rein fordernd tatig sind: Die
Schatzungen belaufen sich hier auf rund 2,5 Mrd. € (Datenbasis der Berechnung n=1.763)
(vgl. ebd.: 32). Zusatzlich finden sich Angaben zur Anzahl der Stiftungen nach Ausgabenhohe
— jedoch nur kategorial und nicht absolut abgebildet’. Die fiir eine valide Klassifizierung
innerhalb der ICNPO-Gruppe 8 notwendige Unterscheidung von operativer und férdernder
Stiftung wird unzureichend vollzogen (da operative Stiftungen den funktionalen ICNPO-
Gruppen zuzurechnen sind, vgl. FuBnote 1). Trotz dieses Defizits ist das ,Verzeichnis
Deutscher Stiftungen” wohl als die Referenzquelle zur deutschen Stiftungslandschaft
anzusehen. Fir das  kinftige Informationssystem  Zivilgesellschaft ~ kdnnen
Sonderauswertungen des Datensatzes zu fordernden und gemeinnitzigen Stiftungen im
Rahmen einer Kooperation mit dem Bundesverband deutscher Stiftungen von hoher

Relevanz sein.

3.8.3.2 Monetare Angaben fiir (8 200) ,,Andere Férderungsarten der Philanthropie
und des Ehrenamtes”
Einen facettenreichen Einblick in die Konstellation der Freiwilligenagenturen erlaubt die
Publikation ,Freiwilligenagenturen in Deutschland. Ergebnisse einer Erhebung der
Bundesarbeitsgemeinschaft der Freiwilligenagenturen (bagfa)” von Ebert et al. (2002).
Laut dieser Studie unterstanden 2001 nur 14% der jeweiligen Kommune, die Ubrigen teilten
sich auf Tragerverbunde (15%), eigenstandige Vereine (30%), Wohlfahrtsverbdande (35%)
sowie andere Trager (6%) auf (s. Darst. 8-3)*. Hinsichtlich des Jahresbudgets erstreckten
sich die Angaben von 142 DM bis hin zu 380.000 DM, der Mittelwert*? betragt 112.614 DM
(n=68). Es finden sich in der einmalig durchgefiihrten Studie weitere Angaben zu

tatsachlichen Personalkosten sowie zum geschatzten finanziellen Gesamtbedarf. Weitere

° Diese Angaben finden sich jedoch nur kategorial, nicht absolut. Zwei verschiedene Kategorisierungen finden
sich: 6 Klassen (erste Klasse ,,Gesamtausgaben bis zu 10.000 EUR", sechste Klasse ,mehr als 100.000.000 EUR")
sowie etwas feiner in 16 Klassen abgestuft (erste Klasse ,Gesamtausgaben bis zu 5.000 EUR”, sechzehnte
Klasse ,iiber 250.000.000 EUR“) — in beiden Fallen ist n=4.716 (s. Darst. 8-5 und 8-6).

' Die Ergebnisse beruhen auf einer einmalig im Herbst 2001 durchgefiihrten schriftlichen Befragung von 80
Freiwilligenagenturen.

" Es bleibt hingegen offen, inwiefern diese Tragerstruktur als reprasentativ fir Deutschland angesehen werden
kann.

2 Unbekannt ist, nach welcher Methode der Mittelwert berechnet wurde.
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relevante monetare Angaben liegen in der prozentualen Haushaltszusammensetzung (im
Mittelwert) nach Einkommensarten wie Mitgliedsbeitrage, Landesmittel, Stiftungsmittel etc.
(s. Darst. 8-4) vor. Beriicksichtigt man, dass ca. 35%" der Freiwilligenagenturen in
Deutschland von Wohlfahrtsverbinden getragen werden, kénnen Uberschneidungen zu den

Haushaltsplanen der jeweiligen Trager nicht ausgeschlossen werden.

Zum Themengebiet Fundraising ist nur wenig bekannt. Es ist allerdings davon auszugehen,
dass der Fundraising Bereich in Deutschland primar von gewinnorientierten Dienstleistern
dominiert wird (vgl. Deutscher Fundraising Verband 2010a). Sofern das Informationssystem
Fundraisingagenturen ebenfalls aufnehmen mdchte, bietet sich der , Deutsche Fundraising

Verband“**

als potentieller Kooperationspartner an. Grundsatzlich sind
Forschungsanstrengungen zu einer systematischen Typologie von Nonprofit-Organisationen

in der Subgruppe 8 200 empfohlen.

B Kamlage kommt zu dem Ergebnis, dass 50% der Freiwilligenagenturen den Wohlfahrtsverbanden zuzuordnen
sind (vgl. Kamlage 2008: 18).

% Da der ,Deutsche Fundraising Verband“ Charakteristika eines Berufsverbands aufweist, wird er nicht in der
vorliegenden ICNPO beriicksichtigt.
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3.8.4 Strukturvariablen

3.8.4.1 Strukturelle Angaben zu (8 100) ,,Forderstiftung”
Auf Basis des ,Verzeichnisses Deutscher Stiftungen” des Bundesverbandes Deutscher
Stiftungen finden sich Angaben zur Anzahl von Foérderstiftungen, deren Personal
(Teilzeit/Vollzeit/geringfligige Beschaftigte), darin birgerschaftlich Engagierter und
erhaltener Spenden. Laut dem ,Verzeichnis Deutscher Stiftungen” sind 60% (4.591) der
erfassten Stiftungen birgerlichen Rechts fordernd tatig. Hinzu kommen weitere 20% (1.570),
die ein operatives und forderndes Aufgabenfeld aufweisen. De facto deckt diese Gruppe
folglich knapp 80% (6.161) der dem Datensatz zu Grunde liegenden Stiftungen ab (s. Darst.
8-7). Durch den Bundesverband Deutscher Stiftungen wird einmal im Jahr ndherungsweise
die Gesamtzahl aller rechtsfahiger deutschen Stiftungen birgerschaftlichen Rechts und ihre
regionale Verteilung auf Landerebene ermittelt. Diese Angaben sind im Internet abrufbar
(2009: 17.372, s. Darst. 8-8 und 8-9). Die Gesamtzahl der Stiftungen ist hingegen hoher, da
neben Stiftungen blrgerlichen Rechts auch Stiftungen o6ffentlichen Rechts,
Stiftungsersatzformen (gGmbH, e.V., AG) und kirchliche Stiftungen® zu beriicksichtigen sind.
Zumindest hinsichtlich der Rechtsform ,Stiftungen des biirgerlichen Rechts” diirfte es sich
um valide Daten handeln, da der Bundesverband Deutscher Stiftungen den Anspruch erhebt,
,ein reprasentatives Gesamtbild [dieses Stiftungstyps zu] zeichnen” (ebd.. 10f). Die
Primardaten selbst sind nicht frei verfligbar, auch liegen nicht fiir alle deutschen Stiftungen
Daten vor. Insofern bestehen fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft hochwertige
Nutzungsmoglichkeiten, deren Potentiale jedoch nur lber eine Kooperation mit dem

Bundesverband Deutscher Stiftungen erschlossen werden kénnen.

> Kirchliche Stiftungen kénnen Kirchenstiftungen, Kirchenpfriinde oder Stiftungen kirchlichen Rechts sein.
Kirchenstiftungen verfolgen den Zweck, sich um kirchlich Gebaude zu kiimmern. Kirchliche Pfriinde haben den
Zweck, die Versorgung der Pfarrer/Seelsorger zu sichern. Stiftungen kirchlichen Rechts stellen Grenzfélle dar
und konnen darliber hinausgehende Zwecke verfolgen. Alle diese Formen werden dem ICNPO-Bereich 10
»Religion” zugeordnet, da sie nicht vordringlich dem Zweck dienen, Philanthropie und Ehrenamt zu férdern. Fir
die Zwecke des vorliegenden Berichtes werden sie vorlaufig jedoch an dieser Stelle erfasst. Die Zahl der
Kirchenstiftungen und Kirchenpfriinde wird auf Gber 100.000 geschatzt. Sie sind den Kirchenverwaltungen
zugeordnet, die im Rahmen ihrer regionalen Strukturen auch {ber , Amter fiir Kirchenstiftungen” verfiigen.
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Eine weitere Stiftungsdatenbank existiert beim ,,Maecenata Institut fiir Philanthropie und
Zivilgesellschaft” an der Humboldt Universitat zu Berlin. Die Datenbank enthielt im
November 2009 Angaben zu rund 15.000 Stiftungen. Ende 2009 wurde ein Fragebogen an
alle in der Datenbank enthaltenen Stiftungen elektronisch versandt. Die damit gewonnenen
Daten (Anzahl von Stiftungen, Beschéftigten, Engagierten und Spenden) sind fiir strukturelle
Beschreibung von fordernden und sonstigen Stiftungen von Relevanz. Die
Datenverfligbarkeit bzw. -bereitstellung durch Maecenata ist gewadhrleistet, aber
kostenpflichtig. Mittels der Stiftungsdatenbank des Maecenata-Instituts sind umfangreiche
und differenzierte Analysen durchzufiihren, die einen vertieften Einblick in das deutsche
Stiftungswesen ermoglichen (vgl. Anheier 2003). Allerdings ist der Bestand der Datenbank
auf Dauer nicht gesichert und von daher ist ihre langfristige Verwendung fiir das

Informationssystem nur eingeschrankt moglich.

Weitere stiftungsbezogene Daten liegen bei den ,Stiftungsaufsichtbehérden auf
Landerebene” vor. Fir ein Informationssystem Zivilgesellschaft liegt der Vorteil dieser
Datenquelle in der behordlich dauerhaftigen und kontinuierlichen Datensammlung. Es wird
jedoch angenommen, dass der Datenzugang zu relevanten Angaben aufgrund

datenschutzrechtlicher Bestimmungen verweigert wird.

Die Eigenrecherche Uber stiftungseigene die Internetprdsenzen ist nur begrenzt, sehr
kleinteilig und mit hohem Aufwand moglich. Da eine Vielzahl Stiftungen sowohl férdernd als
auch operativ tatig ist, bestehen zusatzlich Zuordnungsprobleme (vgl. FuBnote 1). Jedoch
finden sich fundierte Ansatzpunkte in den Stiftungsprofilen der angegebenen

Stiftungsdatenbanken.

3.8.4.2 Strukturelle Angaben zu (8 200) ,,Sonstige Stiftungen und Forderung des
Ehrenamtes”
Wie Eingangs bereits erwdhnt, missen weitere Klarungen zu den in dieser Subgrupe
eingeschlossenen Organisationen getroffen werden. Zu den Ehrenamt fordernden
Einrichtungen kdnnen die Freiwilligenagenturen und -zentren, sowie unter gewissen

Vorzeichen auch die Seniorenbiiros und die Selbsthilfekontaktstellen, gerechnet werden. Fiir
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die Freiwilligenagenturen halt die ,Bundesarbeitsgemeinschaft der Freiwilligenagenturen
e.V.” Angaben zu ihren Mitgliedern und zur Anzahl der Freiwilligenagenturen in Deutschland
bereit, die sie (ber Eigenrecherche ermittelt. Die Angaben werden in unregelmaRigen
Abstanden aktualisiert. Derzeit (2010) wird von rund 360 Organisationen und 120
Mitgliedern der Bundesarbeitsgemeinschaft ausgegangen. Zur Erfassung des hauptamtlichen
Personals in den Freiwilligenagenturen wurden bisher zwei Erhebungen durchgefiihrt (2001
und 2009). Die Ricklaufquoten ist bisher schwankend und eine nédchste Aktualisierung der
Daten nicht absehbar.

Die Bundesarbeitsgemeinschaft Seniorenbiiros e.V. erfasst jdhrlich Mitglieder- und
Seniorenblroanzahl Uber Eigenrecherche. Diese Daten sind im Internet frei zuganglich
(2010: 257) und dienen als Basis einer in unregelmaBigen Abstdnden durchgefiihrten
Erhebung. Uber die Ergebnisse lassen sich Schitzungen zu Personal und Anzahl der
Engagierten in den Einrichtungen vornehmen, die in das Informationssystem Zivilgesellschaft
einflieRen kdnnen.

Die Statistik zu den Selbsthilfekontaktstellen wird fir die ,,Deutsche Arbeitsgemeinschaft
Selbsthilfegruppen bei der Nationalen Kontakt- und Informationsstelle (NAKOS)“ gefiihrt.
Anfang 2010 bestanden 273 Selbsthilfekontaktstellen mit 334 Neben- oder Zweigstellen.
Durch NAKOS erfolgen jahrliche Erhebungen bei den Selbsthilfekontaktstellen, die sowohl
die Anzahl der Organisationen, deren Mitglieder (Organisationen und Personen) sowie
Beschéftigte (Vollzeit/Teilzeit) bericksichtigen. Die Auswertung und Nutzung der Daten fir
das Informationssystem ist auf der Grundlage der publizierten Materialien (NAKOS)
und/oder auf Anfrage moglich. Spenden werden fir diesen Bereich nicht systematisch
berlicksichtigt, diirften aber in Deutschland nur eine nachrangige Bedeutung fir die

Einrichtungen zur Forderung des Ehrenamtes haben.
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3.8.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Das UN Handbuch schldgt fir den Bereich (8 100) , Forderstiftungen” folgende Variablen

Vvor:

ydurchgefihrte Forderungen” nach Forderungsbereich, Anzahl und
Forderungsvolumen
,bearbeitete Antrage” (United Nations 2003: 84)

Anzahl eingegangener Antrage

Weitere denkbare Ansatze waren:

die geographische Reichweite der Fordertétigkeit (s. Darst. 8-9)
empfangene Spenden

in die Fordertatigkeit investiertes Geld innerhalb eines (Fiskal-)Jahres
Anzahl durchgefiihrter Projekte nach Art und Wirkung

Zitierte Berichte, Positionspapiere 0.3.

Anzahl getragener Einrichtungen nach Typ, Bereich und Umfang

In Bezug auf (8200) , Andere Forderungsarten der Philanthropie und des Ehrenamtes”

schldagt das UN-Handbuch folgendes vor:

Die Anzahl an Freiwilligen, die rekrutiert, trainiert und eingesetzt wurden (vgl. United

Nations 2003: 84)

Weitere Moglichkeiten, in Anlehnung an die Publikation von Ebert et al., waren:

Vermittelte Freiwillige durch Agenturen bzw. Freiwilligenb&rsen

Angebotene Stellen von Freiwilligenborsen nach Art

Anzahl (Internet-)Besucher von Freiwilligenborsen

Qualifikationsprogramme filir blirgerschaftliches Engagement nach Form und
soziobkonomischem Profil der Teilnehmer

Die Erfassung der hauptamtlichen, bzw. ehrenamtlichen Mitarbeiter

Die Anzahl an geleisteten freiwilligen Arbeitsstunden

Die Ausstattung der Einrichtungen

Waéchentliche Offnungszeiten fiir persénliche Beratung

Wdchentliche Erreichbarkeit fiir telefonische Anfragen
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Wie viele Birgerinnen und Birger haben sich in den letzten 12 Monaten an die
Freiwilligenagentur gewandt (inklusive Telefonkontakte)

Wie viele Blrgerinnen und Biirger haben im letzten Jahr eine personliche Beratung in
Anspruch genommen

Die Vermittlungsquote in Abhangigkeit vom Jahresbudget (in %)

Die Vermittlungsquote in Abhangigkeit von der personellen Situation der
Freiwilligenagentur (in %)

Die Vermittlungsquote in Abhdngigkeit vom Alter der Freiwilligenagentur (in %)
Werden die Freiwilligen von ihrer Freiwilligenagentur nach der Vermittlung weiter

begleitet

Flir den Bereich der Fundraisingagenturen schlagt das UN Handbuch zwei weitere Variablen

vor:

Anzahl an empfangenen Spenden

Anzahl an Spendern (vgl. United Nations 2003: 84)

Weitere denkbare Variablen umfassen:

Summe der empfangenen Spenden

Anzahl der Organisationen, an die die Spenden umverteilt wurden

Ausstattung der Organisation (analog zu den Freiwilligenagenturen)

Anzahl an hauptamtlichen Helfern

Anzahl an ehrenamtlichen Helfern

Anzahl geleisteter Arbeitsstunden durch ehrenamtliche Helfer

Eingenommene Spenden bzw. umverteilte Spenden in Relation zur Ausstattung der

Organisation bzw. zur personellen Ausstattung der Organisation
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3.8.7 Darstellungen ICNPO-Gruppe 8 ,Forderung der Philanthropie und des

Ehrenamtes”

Darstellung 8-1 Art der Einnahmen der Stiftungen biirgerlichen Rechts

At der Einnahmen in Euro
Vermiigensverwaltung 1.975.973.875
Spenden 116.126.956
Iweckbelrieb Q03,260,910
Wirtschafilichar Geschiftsbetrieb 246.065.108
Oentliche Forderung Sh6.256.640
Ricklagen 28.055.695%
Sonstige 179.728.067
Summie 4.415.467.251

Antell
45%

Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2008.: 31

Darstellung 8-2 Datengrundlage des Verzeichnisses Deutscher Stiftungen 2008

R —

2008
Anzahi der Datensitze 12.190
ﬁfa? LE.:DatE':ETsu??.;LI !F.dfrr.it :!:i-:!t"'wm;r 13,546
e ann e Burgeriienan Ravhi
&nzahl der befragten Stikungen 16.623
Riicklaufguote £1.9%
Rlcklaunf B.635
Anzahl der Portrdts im Verzelchnls 15,412
2ur Verlifentlichung nlcht frelgegeben 2.082
Aufgellste, rusammengelegte oder 863

noch nicht ardchiete Stitungen

Aufgeliste oder zusammengelegte
Stiftungen

irri3ufer (nicht zustellbar)

Stlftungen in rechilicher Verdinderung,
ruhende Stiftungen, unvollstandige 279
Kontaktdaten und Irrlufer (nicht zustelibar)

Stiftungen In Grindung, In rechtlicher
Verdnderung, ruhende Stiftungen,
Verelne, unvollstindlge Kontasktdaten

2005 2000
13,630 10.034

B.B33 ¥.063

12,418 g.028
57.3% 66,9
f=i 1D 6,038

10.964 B. 37

1.298 77re
736
e g
133
B2
IHY

1997

1994

260*

a0

1991

5833
49.7%
2,948
4862

306

114

Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2008: 45
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Darstellung 8-3 Trager von Freiwilligenagenturen

Abb. 4: Triger von Freiwilligenagenturen (N=50)
andere Trager
Trager- 6% Kommune
verbund | 14%
15%
eigen-
Wohlfahrts- Stﬁ”d'ger
verband ;[;De!m
35% "

Quelle: Ebert et al. 2002: 43

Darstellung 8-4 Zusammensetzung der Haushalte der Freiwilligenagenturen 2001

Abb. 10: Fusammensetzung der Haushalte der Freiwilligenagens=
turen 2001 (Mittelwerte in %)

anders Mittel
245%
\ kommunale
Honorars/Disnst- Ay i Mittel
leistungen A £ 26%
1% '

Mitglieds- Landesmittel
beitrdge ————_ 155
4% P e
Spenden -~ _ ~———___ Bundeamittel

2% / || 0%
R \ Mitte! der
Sponsoring_/ ( Vo _ Arbeitsférderung
1% Lottomittel - Stiftungsmittel 13%

og 2%

Quelle: ebd.: 53
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Darstellung 8-5 Stiftungen und Gesamtausgaben in Klassen 2008

Gesamtausgaben:Klassen Anzahl der

Stiftungen
bis 2u 10,000 EUR 1,407
bis zu 100,000 EUR 1.87%
bis zu 1.000.000 EUR 965
bis zu 10.000.000 EUR 346
bls zu 100.000.000 EUR 11
mehr als 100,000,000 EUR B
Gasami 4,716

eRLAUTERUNG Die Klassifizierung der Stiftungen nach Gesamtausgaben gibt einen Uberbl|ck liber die Ver.
teflung der Stiftungsgrisfen, ohne dass man daraus die Ausgaben aller deutschen StRungen insgssami ab
|eiten konnte, Die Gesamtausgaben beinhalten die Aysgaben flr die Verwirklichung des S'Ilhun[m:weulea.
flir Verwaltung und die Bildung von RUcklagen zur Lelstungserhaliung. Von elnigen Stifiungan sind an die-
ser Stelle rur dle Forderausgaben bekannt. 4,716 Stiftungen besaflen auswertbare Infarmationen

hrals 100.000,000 EUR
bis zu 100,000,000 EUR ot

2%

bls zu 10.000.000 EUR
7%

bis zu 10.000 EUR

bis zu 1.000.000 EUR 3I0%

20%

bis 2u 100.000 EUR
41%

Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2008.: 56
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Darstellung 8-5 Stiftungen und Gesamtausgaben in feiner abgestuften Klassen 2008

Gesamtausgaben-Klassen Anzahl der

Stiftungen

bls zu 5.000 EUR 931

bis zu 10.000 EUR &76

bis 24 25,000 EUR 7l

bis zu 50,000 EUR 622

bis zu 100,000 EUR 536

bis zu 250.000 EUR 505

bis 2u 500,000 EUR 253

bis zu 1.000.000 EUR 207

biszu 2.500.000 EUR 176

bls zu 5.000.000 EUR o7

bis zu 10,000,000 EUR 73

bis zu 25.000.000 EUR 64

bis zu 50.000.000 EUR 17

bis zu 100,000.000 EUR 20

bis 7u 250,000.000 EUR 7

Ay o T Iber 250,000,000 EUR 1
wis 3u 250 Mio, Bk 10, 1% Ghkant 4716

b i 100 Min euk I8 0,4%
bli2u 30 Mio, Eun W 0, 6% LRLAUTERUNG [m Unterschied zur vorherge:
his i 25 Mio. EUN I 1.4% henden Crafik wurden hier die Klassen fainer
gebildes.
s e 0 a1, 5%
bl 2u S Mia, Eun I 2, 1%
b 25 Wi, Eun I 3, 7,
ks 2 1 Wik EUR I 4 .4 %
aia s 500000 EUH IEE—— 5. 4%
ils £ 750,000 EUn I — - 1 0, 7%
s 50 100,000 EUR IR S (N 114"
fhe tu 50 000 (LR T (S — | 3, 2
ey -« I ~}]} 15.3%
Bi% 20 L0.000 EUR I [ | 10, 1%
b 2w 5,000 EUR e T e e e, e i [T
0% 5% 10% 15%

Stiftungen pro Klasse

Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2008.: 57
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Darstellung 8-6 Verteilung der Stiftungen nach fordernd, operativ und fordernd und
operativ 2008

e ——_——aaeee

Werwirkiichung Anzatil der Stiftungen Anteil
fisrdernd £.501 60'%
aperaliv 1.535 20%
fordernd und operativ 1.570 20%

el AUTERUNEG Stftungen, die ihre Aufgaben durch Elgenprojekte oder Trigerschalten sn.lt:_sl. erfiillen und
[hre Ertilige anderen nicht zur Verfogung siellen, bezeichnet man als Bpﬂmrlivl: Stiftungen. Fflnrl:lem_d.e- Stif-
tungen vergaben ihre Mittel aul Antrag pach auien baw, an Oritte. Einige Stiflungen wlwl_rkh_r. toen ihre Jwe-
cke operativ und fardemnd. Insgesamt verGfentlichten 7.696 Stiftungen Angaben zur Verwirklichung ihres
Stiftungsawerkes.

fisrdernd und operaliv
20%

firdernd

operativ 60%

20%

Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2008.: 108
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Darstellung 8-7 Stiftungsbestand 2009 in Deutschland

3 | Stiftungen i Zahlen

Stiftungsbestand 2009
in Deutschland

insgesamt

R e ﬁ-,\ Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen (2010)

LA {_,ﬁ 8

_"\-gj"' Ay

. Bundesverband
Deutscher Stiftungen

wavw.sfiftungen.org/statistik

. Rechtstéhige Stiftungen des biirgerlichen Rechts

914 (neuin 2009)

- - _17.372:3_.

Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2010

Darstellung 8-8 Stiftungserrichtungen 1990-2009 in Deutschland

4 | Stiftungen in Zahlen

Stiftungserrichtungen 1990-2009
in Deutschland

' | Rechistahige Stiftungen des biirgerlichen Rechts

* Reform 2007 =———p.  1.134

_ 14400 — Heformen 2000/2002 _ [Toz0
i .. » 1000 . e N . 835.399 —_W :
e —— 529 774 784 2 T T
o EEm : : i E=neE K B R BEED
700 e Tt il e T
500 : A OB RT
400 — mHanAAAfanAnnnT
-300 = il i | m ml e ;'—"— mm j._: mi
= HHH A HH AR AR AT
10 H HH HHHHAHRARARARRAT
0 : ] ISREREEED NN NS
1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008
Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen (2010}
g:utd:csl‘\(g:%%?fgungen www. stiffungen.org/statistik

Quelle: ebd.
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Darstellung 8-9 Aktionsradius Férdernde Stiftungen 2008

| aowseswsrommweestrva

eeografischer Bersich mir fardernd Tardermd und spertiv fGasamt
nur Betlich oder regiomal 1037 355 1393
bundeswsil 110 [ 176
i i Ausland fid il 137
nur im Ausland 57 ajy i}
Gesam 13648 55 1. A0
s duTrnuse Der Einelpstens ch frderndor Stificngon 188 ohhes der wichtigsien ri befoshieniben Kri-

tezfen el der Soche nach Firdemungen. Es gab von 1,662 Stiflungen Angaben ru vem geografischen Wit
kLmEsheneie b,

mut im Ausiand
in= wondd Ansland 4%
5%

biandeswait
"

i firthich
ol regiomal
e

Quelle: Bundesverband Deutscher Stiftungen 2008.: 111
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3.8.8 Datenquellen ICNPO-Gruppe 8 ,,Forderung der Philanthropie und des Ehrenamtes”

Name Trager Zugangsmoglichkei Turnus Kurzbeschreibung Relevante Methodische Qualitative
ten Variablen Beschreibung Bewertung
Angaben der Bundesarbeitsgemeinsc | Abrufbarim Internet Anzahl Seniorenbiiros Internetibersicht zur Personal, Anzahl der Internet u.a. Nutzung der Daten fir

Bundesarbeitsgemeinsc
haft Seniorenbdiros e.V.

haft Seniorenblros e.V.

regelmaRig,
unregelmaRige Umfrage

Anzahl der
Seniorenbiiros und
unregelmaRige Umfrage
bei

Engagierten

Recherchen, schriftliche
Umfrage

Berichtssystem moglich,
Validitat ist zu prifen

Freiwilligenagenturen in
Deutschland.

Bundesarbeitsgemeinsc
haft der
Freiwilligenagenturen
(bagfa)

Abrufbar im Internet

Einzelpublikation

Weitldufiger Uberblick
Uber
Infrastruktureinrichtung
en der Zivilgesellschaft.

Informationen zu
Strukturen, Finanzen,
Ausstattung sowie
Leistung von
Freiwilligenagenturen

Schriftliche Befragung
der
Freiwilligenagenturen

Valide hinsichtlich der
80 befragten
Organisationen. Keine
Angaben zu
Reprdsentativitat

Statistik der
Selbsthilfekontaktstelle
n

Deutsche
Arbeitsgemeinschaft
Selbsthilfegruppen/Nati
onale Kontakt- und
Informationsstelle zur
Anregung und
Unterstlitzung von
Selbsathilfegruppen
(NAKOS)

Publizierte Ubersichten,
weitere Auswertungen
und die Nutzung der
Daten auf Anfrage

Jahrliche Erhebung bei
Selbsthilfekontaktstelle
n durch NAKOS

Uberblick zu den
Strukturen und zur
Arbeitsweise der
Selbsthilfekontaktstelle
n

Anzahl der
Organisationen,
Mitglieder
(Organisationen und
Personen), Beschdftigte
(Vollzeit/Teilzeit),
Finanzierung (Zuschisse
durch Krankenkassen
usw.), erbrachte
Leistungen

Schriftliche Befragung

Nutzung der Daten auf
Anfrage moglich

Stiftungsdatenbank
Maecenata Institut fur
Philanthropie und
Zivilgesellschaft an der
Humboldt Universitat zu
Berlin

Maecenata Institut fur
Philanthropie und
Zivilgesellschaft

Zugang zur Datenbank
bzw. deren Auswertung
moglich, aber
kostenpflichtig

Laufend gepflegt,
Fragebogen
unregelmaRig

Im November 2009
waren Angaben zu
15.000 Stiftungen zum
gesamten
Stiftungswesen
enthalten

Struktur-variablen:
Differenzierungen der
Stiftungen nach
Regionen,
Tatigkeitsbereichen,
Beschaftigte, Anzahl der
Engagierten

elektronischer
Fragebogen 2009
verschickt

Inwiefern
Uberschneidungen,
Dopplungen oder
Ergdnzung der Angaben
zur Datenbank des
Bundesverbandes
Deutscher Stiftungen ist
zu priifen
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Verzeichnis Deutscher
Stiftungen

Bundesverband
Deutscher Stiftungen

Kaufliche Publikation,
kein direkter
Datensatzzugang

Kein regelmaRiger
Turnus (zwischen 3-5
Jahren)

Weitlaufiger Uberblick
iber das Stiftungswesen
in der BRD mit
analytischem Fokus auf
rechtsfahige Stiftungen
des burgerlichen Rechts

Monetdre Variablen:
Stiftungen klassifiziert
nach Vermoégen bzw.
Ausgaben sowie
Vermogensanlagen.
Vermogen sowie
Vermogensanlagen
nicht nach Tatigkeitsfeld
der Stiftung
unterschieden

Struktur-variablen:
Anzahl der Stiftungen,
Differenzierungen nach
Regionen,
Tatigkeitsbereichen,
Beschaftigte, Anzahl der
Engagierten

Schriftliche Befragung
nahezu aller erfassten
Stiftungen per
Fragebogen. Abgefragt
wurden 24 Variablen
unterschiedlicher
Thematik, die Angaben
waren freiwillig

Variierende
Grundgesamtheiten,
meist nur einige der 24
Variablen beantwortet
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3.8.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 8 ,Forderung der Philanthropie und des

Ehrenamtes”

Gruppe 8: Stiftungen und Férderung des
Ehrenamts

Firderstiftungen (8100}

Sonstige Stiftungen und
Firderung des Ehrenamtes
(8200)

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EINNAHMEN

Umsétze/Marktertrige

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetédrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:

verflighbar. Anpassungen notwendig

Teildaten bestehen: Valide, frei verfligbare und regelmaRig erscheinende Daten flr weite Teile

Daten fiir Gesamtgruppe sind verfiigbar, jedoch entweder (1) nicht fiir NPO oder (2)
methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhéltlich

Wie gelb, jedoch sind Daten nur fiir einen Teilbereich der Gruppe verfiigbar, die durch
zusatzlichen Aufwand nutzbar gemacht werden kénnen
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Gruppe 8: Stiftungen und Férderung des
Ehrenamts

Sonstige Stiftungen und
Forderung des

Forderstiftungen (8100) Ehrenamtes (8200)

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben [ Ausgaben fiir Leistungserstellung/-
bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrige

Honorare

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermaogen

,Humankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahlund FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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3.9

yInternationale Aktivitaten” (ICNPO Gruppe 9) - DATA

MEMORANDUM

3.9.1 Kernergebnisse

ICNPO-Gruppe 9 beinhaltet nicht nur die im Allgemeinen als NGOs (non-
governmental organizations) bezeichneten Organisationen, sondern umfasst zudem
auch entwicklungspolitische MalRnahmen, Aktivitaiten der Volkerverstindigung,
Friedenserhaltung und internationalen Katastrophenhilfe u.a. von Kirchen und
politischen Stiftungen. In der Folge ergeben sich statistische Dopplungen und
Uberschneidungen zu den Statistiken letztgenannter Organisationen, die detaillierter
Zuordnung einzelner Aktivitaten bedirfen.

Umfassende und valide Statistiken zu den internationalen Aktivitaten deutscher
Nonprofit-Organisationen bestehen nicht.

Staatliche Fordermittel an Entwicklungslander via Nichtregierungsorganisationen sind
ausreichend gut erfasst, bendtigen jedoch weiterer Aufarbeitung.

Weiterhin sind grofRe Defizite in der Verfligbarkeit von Strukturvariablen
festzustellen. Abgesehen von in Jahresberichten veroffentlichten Angaben zum

Spendenvolumen sind keine weiteren Daten verflgbar.
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3.9.2 Kurzdarstellung

ICNPO-Gruppe 9 umfasst diejenigen zivilgesellschaftlichen Organisationen, deren primarer
Zweck in der Durchfiihrung von , internationalen Aktivitdten” liegt. Darunter fallen:
- Austausch-, Freundschafts- und Kulturprogramme, die auf die Forderung des
gegenseitigen internationalen Respekts und der Freundschaft abzielen.
- Entwicklungszusammenarbeit, die soziale oder wirtschaftliche Entwicklung im
Ausland tber Programme und Projekte fordern.
- Internationale Katastrophen- und Flichtlingshilfeorganisationen, die Auslandshilfen
in Zeiten von Katastrophen und Notfdllen sammeln, kanalisieren und bereitstellen.
- Organisationen, die internationale Menschenrechte und Friedensprozesse

beobachten und fordern.

Misereor, Brot fiir die Welt, Evangelischer Entwicklungsdienst aber auch Arzte ohne
Grenzen, Greenpeace, Transparency International, OIKOS und die Welthungerhilfe kénnen
stellvertretend als wohl bekannteste Organisationen dieser Gruppe genannt werden
(weitere s. Darstellung 9-1). Gleichwohl bestehen aber auch Organisationen in diesem Feld,
die aufgrund staatlicher Kontrolle nicht dem Nonprofit-Sektor zuzuordnen sind, so z.B. GTZ
(Gesellschaft fur technische Zusammenarbeit) oder inwent (Internationale Weiterbildung

und Entwicklung).

Potentielle Ansprechpartner flir Daten Uber diese Gruppe sind im Bundesministerium flr
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung (BMZ) und dem Verband Entwicklungshilfe
Deutscher Nicht-Regierungsorganisationen e.V. (VENRO) zu sehen. Weitere relevante
Datenbestande sind Uber die Union of International Associations wie auch die OECD

erschlieRbar.
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3.9.3 Monetare Variablen fiir (9000) “Internationale Aktivitaten”

Nicht erst seit der Unterzeichnung der Millenium Development Goals engagiert sich die
deutsche Regierung in der Entwicklungszusammenarbeit. Bestehende multilaterale Vertrage
bestimmen hierbei die Hohe der jahrlichen Entwicklungszahlungen als Anteil am
Bruttonationaleinkommens (BNE). Die ,Entwicklungszusammenarbeitsstatistik” erfasst
spezifische staatliche Finanzstrome der Entwicklungszusammenarbeit, die als Official
Development Assistance’ (ODA) geldufig sind. Sehr detaillierte Angaben zu den von
Deutschland getéatigten ODAs finden sich in der ,Entwicklungszusammenarbeitsstatistik des
Bundesministeriums fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung” (BMZ). Diese
Daten werden vom Statistischen Bundesamt im Auftrag des BMZ auf bislang jahrlicher Basis
erstellt, indem Institutionen (Bundesministerien auRer BMZ, Bundesldnder, GTZ, KfW und
weitere Stellen) schriftlich befragt werden. Die Auflistung ,bilateraler ODAs nach
Entwicklungsinstrument und Land“ beinhaltet Angaben zum Volumen staatlicher ODA-
Zahlungen an nichtprofitorientierte Organisationen, die Entwicklungsférderung in
Entwicklungslandern betreiben?. Als drei zivilgesellschaftlich relevanten Empfangergruppen
staatlicher Forderungen fir entwicklungspolitische Vorhaben sind im Jahr 2008 fir Kirchen
179,3 Mio. €, fiir politischen Stiftungen 190,7 Mio. € und fiir Nichtregierungsorganisationen
86,5 Mio. € ausgewiesen. Die hier genannten, regelmaRig ermittelten staatlichen Zuschiisse
kénnen - methodisch bedingt - als Untergrenze® in das Informationssystem Zivilgesellschaft
Uberfihrt werden. Von besonderem Interesse sind die ,Leistungen von
Nichtregierungsorganisationen aus Eigenmitteln an Entwicklungslindern“®, insbesondere
Spenden und Beitrage (letztere lassen sich jedoch nicht einzeln darstellen). Fiir 2008 wird ein

Gesamtvolumen von 1,127 Mrd. € angegeben. Die Qualitdt dieser Angabe kann aufgrund

! Unter den ODA genannten Finanzstromen werden entsprechend der Definition des Entwicklungssausschusses
der OECD (Development Assistance Committee, DAC) alle Leistungen verstanden, auf die alle folgenden
Kriterien zutreffen: (1) ein Zuschusselement von mindestens 25% beinhalten, (2) von 6ffentlichen Stellen und
(3) mit dem Hauptziel der Forderung der wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung von Entwicklungslandern an
Entwicklungslander bzw. Staatsangehorige von Entwicklungsldandern oder (4) an internationale Organisationen
zugunsten von Entwicklungslandern vergeben werden. Vgl. BMZ 2010.

?s. Darst. 9-2.

3 Untergrenze deshalb, da (1) methodisch nicht alle Nichtregierungs-Organisationen erfasst sind und die
Erhebung auf freiwilliger Auskunft beruht. Andererseits wird (2) konzeptionell auch nur eine Teilmenge der
Ausgaben fir internationale Aktivititen erfasst. Es fehlen Angaben Uber die Aktivitditen in Nicht-
Entwicklungsléandern, z.B. Austauschprogramme mit G8-Landern (da Empfanger nicht Entwicklungsland), wie
auch Angaben zu privat finanzierten (d.h. keine ODA) Aktivitaten.

*s. Darst. 9-3.
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fehlender methodischer Transparenz in der Erhebungsmethodik nicht abschlieRend

bewertet werden.

Zusatzliche Transparenz erhdlt die internationale Entwicklungszusammenarbeit durch die
»OECD Development Statistics”, die auf sehr ausfiihrliche Weise die ODAs jeden Staates
nach Zweck, Kanal (z.B. via Zivilgesellschaft und NGOs) ausweisen. Zudem wird jede separate

Entwicklungszusammenarbeitsforderung ausgewiesen (s. Darst. 9-4).

Eindeutige und belastbare Daten lber die Ausgabestrukturen der ICNPO-Gruppe 9 sind Uber
die Organisationen selbst in Erfahrung zu bringen. Als inhaltlich zustandiger Ansprechpartner
bietet sich der Verband Entwicklungshilfe Deutscher Nicht-Regierungsorganisationen e.V.
(VENRO) an, der als Dachverband der entwicklungspolitischen
Nichtregierungsorganisationen in Deutschland agiert. Eine Anfrage an VENRO blieb jedoch

ohne Ergebnis.

Im jahrlichen Turnus veréffentlicht die Union of International Associations das “Yearbook of
International Organizations”. Darin finden sich die Profile von gegenwartig tber 30.000
weltweit aktiven Nonprofitorganisationen im Bereich internatonaler Aktivitaten (s. Darst. 9-
5). Von diesem sechsbandigen Werk liefern 2 Teilbdnde vorbereitende Informationen fir

eine Primarerhebung’.

Zu Austausch-, Freundschafts- und Kulturprogramme bestehen ebenfalls keine umfassenden
Statistiken. Auskunft findet sich lediglich in den Bilanzen einzelner Organisationen, so z.B.
des ,, Deutschen Akademischen Austauschdiensts (DAAD)“, dessen jahrliche Gesamtmittel

2008 die Summe von 323 Mio. € Uberstiegen.

Grundsatzlich ist bei einer Datenerfassung (iber Einzelorganisationen in der Gruppe 9 zu
beachten, dass neben den offenkundigen Nichtregierungsorganisationen zahlreiche

Abteilungen und Unterorganisationen in groReren Verbanden anderer ICNPO-Gruppen (z.B.

> Das Namensverzeichnis internationaler Organisationen von Band 2 dieses umfassenden Nachschlagewerkes
enthalt alle notwendigen Kontaktdaten und kann somit als Grundlage einer Organisationsbefragung dienen.
Band 5 enthélt zuséatzlich Statistiken, die sich jedoch aufgrund des kostenintensiven Datenzuganges einer
naheren Betrachtung entzogen.
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DRK, Caritas, EKD, aber auch Friedrich-Ebert-Stiftung) bestehen, die sich ebenfalls im Bereich
der Internationalen Aktivitdten betatigen (s. beispielhaft Darst. 9-6 und 9-7). Zudem werden
nicht immer Ausgaben und Einnahmen filr internationale Aktivitaten in Bilanzen dieser
Organisationen ausgewiesen. Bestehendes Datenmaterial zeigt an diesem Punkt erhebliche
Umsetzungsgrenzen und kdnnte zu Fehlbetrdgen und Uberschneidungen fiihren. Insofern
muss das Informationssystem sensibel fiir eine eindeutige Zuweisung von
Finanzierungsstromen sein, so dass Uberschneidungen zwischen Finanzposten mehrerer

ICNPO-Gruppen vermieden werden.
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3.9.4 Strukturelle Variablen

Nach Auskunft des ,Bundesministeriums fiir wirtschaftliche Zusammenarbeit und
Entwicklung (BMZ)“ sind nach Klarung datenschutzrechtlicher Bestimmungen ausschlief3lich
Angaben zur Anzahl der BMZ-geférderten Organisationen und Programme abrufbar. Das
BMZ fordert zahlreiche Einrichtungen in privater Tragerschaft, die in der inlands- und
auslandsorientierten Entwicklungszusammenarbeit tatig und statistisch als
»zivilgesellschaftliche Organisationen” kategorisiert sind®. Hinzu treten 10 weitere
Organisationen’, die sich in der internationalen Katastrophenhilfe betitigen. Das Auswirtige
Amt fordert zusatzlich Organisationen in den Bereichen Krisenpravention, Friedensforderung

und kurzfristige Nothilfen.

»VENRO e.V.” vertritt derzeit die Interessen von rund 119 Mitgliedern (nachrichtlich aktuell)
aus der privaten und kirchlichen Entwicklungszusammenarbeit, der humanitaren Hilfe sowie
der entwicklungspolitischen  Bildungs-, Offentlichkeits- und Lobbyarbeit. Uber
Landesnetzwerke sind zusatzlich rund 2.000 lokale entwicklungspolitische Initiativen und
NGOs vertreten. Diese Angabe wird durch die Aussagen zum (projektbezogenem)
Spendenvolumen des Dachverbandes in den jahrlichen im Internet abrufbaren
Jahresberichten von VENRO erganzt. Das Spendenvolumen betrug zuletzt (2007) 67 Mio. €.
In Zukunft plant VENRO eine eigene regelmafRige Erhebung unter seinen Mitgliedern, v.a. zu
Personal, Vergiltungsstruktur und Tatigkeitsbereich. Mit ersten Ergebnissen wird 2010/11
gerechnet. Langerfristig konnen die Daten Uber VENRO kostenneutral bezogen werden.

Jedoch ist zu beachten, dass VENRO nur eine Teilmenge der ICNPO-Gruppe 9 abdeckt.

Ausgewahlte Jahresberichte und Internetprasenzen bekannter Organisationen offenbaren
Datenpotentiale zum Spendenvolumens, die prinzipiell Uber als ressourcenintensiv

einzuschatzende Recherchen nachgezeichnet werden kdnnten.

®Im BMZ liegt eine hausinterne Einteilung zur Tragerschaft zivilgesellschaftlicher Organisationen vor. Hierzu
gehoren private Trager und soziostrukturelle Trager. Private Trager sind all jene die weder staatlich noch
kirchlich sind, d.h. in der Regel nichtkonfessionelle Vereine. Die Anzahl der geférderten Institutionen im Bereich
auslandsorientierte Entwicklungszusammenarbeit sollte bis zum 21.05.2010 nachrichtlich ibermittelt werden,
was aus organisatorischen Griinden auf Seiten des BMZ nicht eingehalten werden konnte.

” Hierunter fallen u.a. Deutsche Welthungerhilfe, Diakonie, Care und Medico.

® Das Spendenvolumen von des in Entwicklungszusammenarbeit und Friedensférderung tatigen Misereor e.V.
belief sich im Jahr 2008 auf 55 Mio. €. Transparency International erhielt 2008 im Umfang von 789.000 €
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Die Angaben aus einzelnen wissenschaftlichen Erhebungen sind nur sehr begrenzt fir das
Inforationssystem Zivilgesellschaft zu verwenden. Der ,,ALLBUS”9 misst aktive oder passive
Mitgliedschaft in ,Friedens- und Menschenrechtsorganisationen®. Im ,,Spendenmonitor”10
finden sich jahrliche Angaben zum Spendenvolumen fir ,Sofort-/Nothilfe”. Teilweise dirften
hier auch Spenden enthalten sein, die als ausldndische Hilfen investiert werden. Aus
methodischen Grinden sollte der Spendenmonitor nicht als alleinige Datenquelle fiir das
Berichtssystem genutzt werden. Im ,,European Social Survey (ESS)“'* wurde alleinig in der
Erhebungswelle von 2003/2003 die soziale Teilhabe (z.B. Mitgliedschaft, Spendenverhalten,
freiwillige Tatigkeit) fur den Bereich ,humanitdre Hilfe/Menschenrechte, Minderheiten,
Immigranten” erfasst. Wegen der einmaligen Durchfiihrung und der fehlenden Trennscharfe

der Bereichsfassung zur anderen ICNPO-Gruppen sind die Angaben fir das Berichtssystem

nicht verwertbar.

Spendengelder und Care — im Bereich der Entwicklungszusammenarbeit und internationalen Katastrophenhilfe
aktiv — verzeichnete 2008 rund 3,5 Mio. € Spendeneinnahmen.

° Der Allbus (Allgemeine Bevolkerungsumfrage der Sozialwissenschaften) wird als Mehrthemenbefragung von
GESIS e.V. durchgefiihrt. Aktive und passive Mitgliedschaften nach Bereichen wurden in den Jahren 1980,
1982,1986,1988,1990,1991,1992,1998 und 2008 erfasst. Die Daten kdnnen mit einem geringen Kostenaufwand
flr das Informationssystem Zivilgesellschaft bereit gestellt werden.

% per Spendenmonitor erfasst seit 1995 das Spendenverhalten der jeweils letzten 12 Monate von Personen ab
14 Jahren nach Bereichen. Er ist kostenpflichtig bei Markt-, Media- und Meinungsforschungsinstitut TNS
Infratest Bielefeld zu erwerben. Da es sich um eine Stichprobenerhebung handelt und wichtige Eckdaten wie
die Stichprobenausschopfung nicht bekannt sind, ist methodisch zu prifen, inwiefern sich die Erhebung fir
Hochrechnungen nach Unterbereichen eignet.

! Der ESS ist eine reprasentative Bevolkerungsumfrage in iber 20 europaischen. Soziale Teilhabe wird hier in
vier Kategorien erhoben: formale Mitgliedschaft, Beteiligung an Tatigkeit der Organisationen, Finanzielle
Spenden fiir Organisation, ehrenamtliches Engagement bzw. sonstige freiwillige, unbezahlte Tatigkeit, die tiber
eine einfache Beteiligung hinausreicht.
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3.9.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Gegenwartig fehlt eine ausreichend geeignete Indikatorik, welche Leistungen und Ertrage
dieses sehr heterogenen Bereiches systematisch operationalisiert. Obwohl diese
Forschungsliicke an dieser Stelle nicht geschlossen wird, sollen einige, wenn auch stark
vereinfachte Indikatoren in der Folge skizziert werden. Die Auflistung versteht sich nicht als
abschlielend oder gar vollstindig, konnte jedoch die Bedirfnisse eines erweiterten

Informationssystems Zivilgesellschaft darstellen.

Leistung und Ertrag von Austausch-, Freundschafts- und Kulturprogramme ist zumindest
oberflachlich messbar durch:

- Anzahl geforderter Studenten (Deutsche/Auslander) nach Fach, Herkunft und Dauer

- Anzahl Kulturprogramme nach Art und Anzahl Teilnehmer/Besucher
Besonders herausfordernd ist der Bereich der Entwicklungszusammenarbeit sowie der
internationalen Katastrophen- und Flichtlingshilfeorganisationen. Da Projekte und
Programme der Entwicklungszusammenarbeit sehr unterschiedliche Ziele haben kdnnen,
miussten prinzipiell zunachst trennscharfe Projekttypen gebildet werden, die mit
,Wirkungsindikatoren’ angereichert werden. Dies kann an dieser Stelle nicht geleistet
werden. Vorlaufig eignen sich folgende Indikatoren:

- Anzahl Projekte nach Land und Projekt-, Programm- oder Einsatztyp

- Anzahl Teilnehmer und Freiwillige nach Land

- Qualifikation von entsandter Mitarbeiter

- Umfang international verteilter Hilfsgiter nach Art (Nahrung, Medizin, Notfallhilfen

etc.) nach Land und Ereignis
- Anzahl beobachteter/untersuchter Menschenrechtsverletzungen
- Anzahl (inter)national ausgerichteter Konferenzen nach Thema, Konferenzort und
Teilnehmer

- Anzahl der Publikationen und Rezeptionen von international aktiven Organisationen.
In Erganzung hierzu koénnten sich soziodkonomische Entwicklungsindikatoren von
Empfangerlandern als niitzlich erweisen, wie diese bspw. im Human Development Index

oder in den UN Millenium Development Goals formuliert sind.
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3.9.6 Quellen ICNPO-Gruppe 9 ,Internationale Aktivitaten* (Stand 12.03.2010)
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3.9.7 Darstellungen ICNPO-Gruppe 9 ,Internationale Aktivitaten”

Darstellung 9-1 Mitglieder im VENRO

# action medeor

® ADRA Deutschland

® frzte der Welt

® Arzte fir die Dritte Welt

¢ Arzte ohne Grenzen®

# africa action/Deutschland*

® Akademie Klausenhof

# Aktion Canchanabury

# Andheri-Hilfe Bonn

® Arbeiter-Samariter-Bund Deutschland

# Arbeitsgemeinschaft der Eine-Welt-
Landesnetzwerke in Deutschland (agl)

® Arbeitsgemeinschaft der Evangelischen
Jugend in Deutschland [zej)

# Arbeitsgemeinschaft Entwicklungsethnologie

& Arbeitsgemeinschaft for
Entwicklungshilfe [AGEH)

& ASW — Aktionsgemeinschaft Solidarische Welt
® AT-Verband*
® AWD International

Behinderung und
Entwicklungszusammenarbeit (bezev)®

BONO-Direkthilfe
Brot fir die Welt
Biindnis Eine Welt Schleswig-Holstein (BEI)

Bund der Deutschen Katholischen
Jugend (BOKI)

# Bundesvereinigung Lebenshilfe fir
Menschen mit geistiger Behinderung

# CARE Deutschland-Luxemburg

& Caritas International

# Casa Alianza Kinderhilfe Guatemala

® ChildFund Deutschland

# Christliche Initiative Romero

# Christoffel-Blindenmission Deutschland

Dachverband Entwicklungspolitik
Baden-Wiirttemberg {DEAB)

# Das Hunger Projekt

Deutsche Entwicklungshilfe fiir soziales
Wohnungs- und Siedlungswesen (DESWOS)

Deutsche Kommission Justitia et Pax

Deutsche Lepra- und Tuberkulosehilfe (DAHW)
Deutsche Stiftung Weltbevélkerung (DSW)
Deutscher Paritétischer Wohlfahrtsverband
Deutsches Blindenhilfswerk

Deutsches Komitee fiar UNICEF*

Deutsches Komitee Katastrophenvorsorge®

Deutsches Rotes Kreuz*
DGB-Bildungswerk — Nord-SGd-Netz
Difam

Dritte Welt lournalistinnen Netz

VENRO-Mitglieder (Stand: September 2009)

# Eine Welt Netz NRW
#» Eine Welt Netzwerk Hamburg

# EIRENE — Internationaler
Christlicher Friedensdienst

#» Evangelische Akademien in Dewtschland [EAD)
# Evangelischer Entwicklungsdienst (EED)

# FIAN-Deutschland

» Gemeinschaft Sant Egidic
» Germanwatch

# Handicap Intermational

# HelpAge Deutschland

# Hildesheimer Blindenmission®
# Hilfswerk der Deutschen Lions

# humedica

# Indienhilfe
® INKOTA-netzwerk
# Internationaler Hilfsfonds

» Internationaler Landlicher
Entwicklungsdi=nst (ILD)

# |nternationaler Verband
Westfilischer Kinderdorfer

# Islamic Relief Deutschland

» Johanniter-Auslandshilfe
# Jugend Dritte Welt [JDW)

# Kairos Europa
# Karl Kiibel Stiftung fiir Kind und Familie

# KATE — Kontaktstelle for
Umwelt und Entwicklung

# Kindernothilfe

# Lateinamerika-Zentrum
» Lichtbriicke

& Malteser International

® Marie-Schlei-Verein

# materra — Stiftung Frau und Gesundheit
# medica mondiale

» medico international

& MISEREOR

# Missionszentrale der Franziskaner®

# Nationaler Geistiger Rat der
Baha'i in Deutschland

# NETZ Bangladesch

# Okumenische Initiative Eine Welt
& OIKDS EINE WELT

& Opportunity International Deutschland
# ORT Deutschland
# Oxfam Deutschland

# Peter-Hesse-Stiftung
# Plan International Deutschland

# Rhein-Donau-Stiftung®
# Rotary Deutschland Gemeindienst*

# Salem International

# Samhathi — Hilfe fir Indien*

# Save the Children Deutschland®

# Seneqalhilfe-Versin

# Senior Experten Service (SES)

# Sodety for International Development (SID)
# 50D - Solidarititsdienst-international

# Sozial- und Entwicklumgshilfe
des Kolpingwerkes

# Stiftung Entwicklung und Frieden [SEF)
# Stiftung MNord-S0d-Briicken

# SUDWIND — Institut fir
Gkonomie und Gkumene

# Susila Dharma — Soziale Dienste

& Swisscontact Germany

# Terra Tech Férderprojekte
# terre des hommes Deutschland
w Tierarzte ohne Grenzen®

# TransFair

# Verband Entwicklungspolitik
Miedersachsen (VEN)

# Verbund Entwicklungspolitischer
Michtregierungsorganisationen
Brandenburgs (VENRCE)

» Weltfriedensdienst

& Welthaus Bielefeld

» Welthungerhilfe

#» Weldaden-Dachverband

& Weltnotwerk der KAB Deutschlands

* Werkhof

» Werkstatt Okenomie

# World University Service Deutsches Komitee
# World Vision Deutschland

« W. P. Schmitz-Stiftung

# Zukunftsstiftung Entwicklungshilfe
bei der GLS Treuhand

* Gastmitglied

Quelle: www.VENRO.org
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Darstellung 9-2 Bilaterale ODA nach Instrument und Lindern 2008 im Detail

|| @ Bundesninisterium fir . Refestdd]
wirtschaftiche Zusammenarbeit
und Entwicklung
Bilaterale ODA nach Instrumenten und Lindern 2008 im Detail
..._nach Kontinenten
in 1.000 Euro
Finanzielle Zusammenarbeit (FZ) Technische Zusammenarbeit (TZ) EPL 23
Leistungen [ Leistungen | Leistungen N Dariehen (inkl. - Aufwen-
Leistungen | Leistungen Markimite!), Beteigungen | Leistungen | Technische | | co | Faren Ver- ungs- Sohulden-
brutto netto | BMZbrutio ZUSAMEN| 7 cammen- | entwick- o | entmick- | Sonstige | waltungs- | oenterie | Bundes- | esse o i
BMZ | arbeitie kosten | Motund | STOST2 und Um- | PHenE
Wortient o2 — Fz- it avatiwS. | lungspoit | ngepait | ungspoit | Tz Ressorts | landsr’ inge.n
Insgesamt | Insgesamt | Insgesamt brutto L Zuschisse | Brutto- | Tigungen s orhaben | Vorhaben [ Vorhaben | des Opergangs| sehuldunge | oo
aus- Verkaufs- = (@Tzua) |(WWERLDED.|  der der polit won BMZ BMZ hiffe n land
. . erisa’ N CMua) | Krchen |Stfungen | NROen BMZ.
speansafpaonal maswr || w7 LR .%-15
1 2 3 4 5 (] T 8 [] 10 il 12 13 4 15 18 7 18 18 20 21
Insgesamt 7656153 6283157 3857881 2040407 667411 904495 1135912 -1372996 | 1638671 745467 264735 179291 150731 86517 172430 | 76104 102500 778.404 688256 2260736 50.875
Europa 470721 300.304 280.547 207.012 36.505 85.378 121834 170417 82535 38.085 8.420 3804 25506 4872 o8g - - 84502 105582
Afrika 2433543 1.873.864 1.188.580 506.127 36.448 318.030 278.008  -550.6870 510.715  277.183 83.524 58.178 44.120 17.277 30435 - 81747 174842 145882 044.440
darunter:
Afrika siidlich der Sahara 2014700 1554480 on4ss || 407200 o>  osee22  1one7s  a4s02o0 | 421442 218743 78116 53888 20881 15260 27785 - 1747 118762 ep4sa  e24mm2
Amerika 853.873 567.383 483.290 266.577 180.087 88.360 188.217 -86.480 22315 85.378 38.333 43328 32002 16.378 8.807 - 4404 ©24.860 47.285 17722
Asien 3340438 2788776 1338033 820872 276.210 208832 531040 553682 473.787  268.043 70.380 53307 38138 24088 18.024 - 35275 313045 88006 1318564
Ozeanien 3240 1.808 1408 12 -1518 - 12 -1.530 1484 172 28 1.284 - - - - - 1734 100
Zusammen 6310815 5533146 3.291.862 || 1.898.601 527832 770600 1.128.001 -1.371.768 | 1230.836 669.738 200632 158.880 133.346 63.313 57155 - 101425 683.773 668544 2280736
Entcklungsiander: Taszs 740011 see01s | 140806 139578 133895 6911 1227 | 3amo3s 75728 64043 19300 50785 23204 114975 | 76104 1075 108632 18712 - 0875
" Tilgungen = Riickzahlung von Darlehen und Gegenbuchungen fiir Erlasse von FZ-Kapitalforderungen; Verkaufserlse = Erldse aus dem Verkauf von DEG-Beteiligungen
A davon ca. 93% Studi fiir aus i i in D

Quelle: BMZ 2010

Darstellung 9-3 Leistungen von Nichtregierungsorganisationen aus Eigenmitteln an
Entwicklungslander 2005-2008

[ ] $ Bundesministerium fiir Referat 304

wirtschaftliche Zusammenarbeit
und Entwicklung

Leistungen von Nichtregierungsorganisationen aus Eigenmitteln an Entwicklungslinder 2005-2008

... hach Kontinenten

in 1.000 Euro
Leistungen aus Eigenmitieln, insbesondere Beitrdge und Spenden
Kontinent
2005 | 2006 | 2007 | 2008
Insgesamt 1.225.446,7 1.073.562,1 928.586,2 1.126.965,4
Europa 32.356,0 26.321,6 363479 455335
Afrika 284 626,2 2967123 3014256 3372475
darunter:

Afrika sudlich der Sahara 230.368,4 246.217 4 2453702 279.037,0
Amerika 181.364,5 197.4457 202477 4 221.3804
Asien 3783184 3021274 2719392 314 8953
Ozeanien 2 6674 20115 29643 36327
Zusammen 879.332,4 824.618.6 815.154,4 922.689.5
Entwicklungslander, 346.114,2 248.943,6 113.431,8 204.275,9
nicht aufteilbar

Quelle: BMZ 2010
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Darstellung 9-4 Auszug deutscher ODA iiber zivilgesellschaftliche Organisationen nach

.
Projekten
Commit Disburse ‘Channel
ments  ments of Income
Donor | Agency Recipient Flow (UsD (USD  Purpose Delivery Region Group  Sector
Name Name Name Name Short Description ion) Name Name Project Title Long Description Name Name LETIEY
Education Lia.
facilities Construction of South & Education,
ODA EDUCATION FACILITIES AND 0.0696668 |and NATIONAL [classrooms in the north- |Bau von Klassenrdumen in  |Central Level
Germany _|BMZ Afghanistan_|Grants TRAINING ol1 training _|NGOs veest of Afghani d i Asia LDCs Unspecified
Education Lia.
facilities Professional Job-Training South & Education,
ODA EDUCATION FACILITIES AND  |0.1217308 [0.0405769 |and NATIONAL [fiir women in Karte- Berufsausbildung fiir Fraven |Central Level
Germany _|BMZ Afghanistan_|Grants TRAINING 5 5 training _|NGOs Karte-Nau/ i i LDCs Unspecified
FORMAL BASIC EDUCATION AND Formal Basic education  |Fortfithrung des Integrierten
LITERACY FOR GIRLS AND and literacy for girls and |Schul- und
WOMEN AT KABUL AND [women at Kabul and [Miphabetisierungsprojekts in South &
ODA WARDAK, LOGAR AND 0.8654262 Primary  |NATIONAL |Wardak, Logar and Kabul und den Provinzen Central 1.1.b. Basic
Germany _|BMZ |Afghanistan_|Grants PANDSCHIR PROVINCES 2 0|education |NGOs Pandschir Provinces Wardak, Logar und Pandschir|Asia LDCs Education
Education Programme for |Schulprogrammes fiir
Girls with Focus on Mzdchen, erganzt durch sine |South &
oDA 0.1153901 |Primary  |NATIONAL |Intensive Training of intensive Fortbildung von  |Central 1.1.b. Basic
Germany |BMZ |Afghanistan | Grants PRIMARY EDUCATION ols education |NGOs Teachers Lehrem Asia LDCs Education
GOVERNME
NTAL
ORGANISA
TIONS
(NGOs) South &
ODA 0.1383484 (0.1383484 |Primary  |AND CIVIL Construction of a girls school |Central 1.1.b. Basic
Germany |FO |Afghanistan_|Grants PRIMARY EDUCATION education |SOCIETY _ [Maria-Keller-School in Shoduj, Shegnan district | Asia LDCs Education
[Construction of Ewo
primary schools at Haidar |Bau von zwei Grundschulen  |South &
ODA Primary NATIONAL |and Pedgah, Jaghori, in Haidar und Pedgah, Bezirk (Central 1.1.b. Basic
Germany _|BMZ |Afghanistan_|Grants EDUCATION 0]0.0210587 |education |NGOs 13ghori, Asia LDCs Education
Titeracy courses for Pl gEprogl South B
ODA 0.0213471 |Primary  [NATIONAL |women and girls in fiir Frauen und Madchenin  [Central 1.1.b. Basic
Germany |BMZ |Afghanistan | Grants PRIMARY EDUCATION ols education |NGOs 3aghory / Harsrajat 13hgori / Hazarajat Asia LDCs Education
TRteorated Ttaracy sAd—(TREQHertes Schur Tnd South &
oDA 0.1856335 |Primary  |NATIONAL ion prog in [alpl i \gsprog) Central 1.1.b. Basic
Germany |BMZ |Afghanistan_|Grants PRIMARY EDUCATION o|2 ucation |NGOs and around Kabul in Kabul und L Asia LDCs Education
[COTSITOCo o
classrooms for the Bau von Klassenrdumen fiir
agricultural high schoal in [die landwirtschaftliche South &
ODA 0.1800515 [0.1246430 |Primary  |NATIONAL [Mazar-i-Sharif, Fachoberschule in Mazar-i-  |Central 1.1.b. Basic
Germany _|BMZ |Afghanistan_|Grants PRIMARY EDUCATION 3 education |NGOs i Sharif, i Asia LDCs Education
GOVERNME
NTAL
ORGANISA
Basiclife  |TIONS
skills for  |(NGOs) Income generating and South &
ODA 0.2915505 (0.2915505 |youth &  |AND CIVIL literacy courses in Masar and |Central 1.1.b. Basic
Germany |FO |Afghanistan_|Grants LITERACY PROGRAMME 3 3 adults SOCIETY _[Literacy Herat Asia LDCs Education

Quelle: OECD, Development Database on Aid Activities: CRS online

Darstellung 9-5 Anzahl weltweiter Nichtregierungsorganisationen (NROs)
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Darstellung 9-6 Finanzierung des Evangelischen Entwicklungsdienstes

Finanzquellen 2008
Insgesamt 157,4 Mio. Euro

Staatliche Mittel

67.6%
Sonstige Einnahmen /
2,8 Mio. €
3.0%
Spendenmittel
«Brot fir die Welt*
4,7 Mio. € 276%

106.4 Mio. €

Kirchliche Mittel

43,5 Mio. €

Quelle: http://www.eed.de/de/de.eed/de.eed.eed/de.eed.eed.finanzen.2009/index.html

Darstellung 9-7 Das Deutsche Rote Kreuz im Ausland

Europa, MNaher Latein-
Asien Afrika NUSn Osten amerika
Anzahl der Projekis 122 56 22 14 20
Programme Summe 22422 11.886 3.593 2.457 2167
Nothilfe 6.317 (29%) 4,743 (40%) 311 (9%) 701 (29%) 1.522 (70%)
Wiederaufbau 11.170 (50%) 416 (3%) 0 (o%) 997 (41%) 0 0%}
Hilfe bei anhaltenden 69T (39%) 4,475 {38%) 1.895 (569%) 0 (0 %) 185 (%)
Notsténden
Gemeinwesen- 1.041 (5%) 1.097 (9%) 0 (0%) 515 (27%) 178 (8%)
entwicklung
Organisationsentwick- 2.897 (13%) 1.150 (10%) 1.287 (36%) 244 (10%) 282 (13%)
lung der nationalen
Rotkreuz-Gesellschaft
Partner Summe 22422 11.886 3.593 2457 2467
bilaterale 11362 (519%) 10910 (32%) 3513 {98%)  2.304 (34%) 2.167 (100%)
Malinahmen®
Faderation?! 6.290 (28%) 553 (5%} 80 (2%) 116 (5%) 0 ([0%)
IKRK 1.369 (59) 421 [4%) 0 (0%) 37 (2%) 0 0%)
Sonstige 3.101 (14%) 2 [0%) 0 {0%) 0 (0%) 0 0%}
Finanzierung Summe 22422 11.886 3.593 2457 21467
Spenden/Drittmittel 19.220 (87%) 4643 (39%) 2580 (72%)  1.661 (68%) 1.238 (57%)
Zuwendungen® 2.902 (13%) 7.243 (61%) 1.004 (28%) 796 (32%) 929 {43 %)
Ausgaben aus
* b Z 2902 (13%) 7.243 (61%) 1.004 (28%) T96 (32%) 020 (43%)
ALY 2.803 648 64 293 ET1
BMi= 0 (1] 418 ] a
BMVg? o 0 353 0 o
BMZ® 4} 2.366 7 0 58
EUs a3 4229 0 503 )

Quelle DRK-Jahrbuch 2008
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3.9.8 Datenquellen ICNPO-Gruppe 9 ,Internationale Aktivitaten”

Name Trager Zugangsmoglichkei Turnus Kurzbeschreibung Relevante Methodische Qualitative
ten Variablen Beschreibung Bewertung
ALLBUS Gesis — Leibniz Institut | Datensatz tber | Seit 1980 | Mehrthemenerhebung Mitgliedschaften -aktiv/ | Mindliche Befragung bewdhrte und
flr Sozialwissenschaften | Zentralarchivin Kéln (Mitgliedschaften mit unterschiedlichen passiv in Vereinen mit standardisiertem methodisch gesicherte
e.V.; Datenerhebung via unregelmaRig) Schwerpunkten /Organisationen- in Frageprogramm; rund Erhebung der Sozial-
TNS Infratest Friedens- und 3500 Befragte wissenschaften
Sozialforschung Menschenrechtsorganis
ationen
DAAD Jahresbericht DAAD (Deutscher Online frei verflgbar Jahrlich (letzt 2008) Berichterstattung Gber Vollstéandige Auflistung Nicht einsehbar AbschlieBend nicht

Akademischer
Austauschdienst)

Aktivitaten- und
Leistungsspektrum des
DAAD. Beinhaltet auch
Jahresrechnung.

von Bilanzposten

bewertbar

Entwicklungszusammen
arbeitsstatisitk -
Leistungen von
Nichtregierungsorganisa
tionen

Statistisches Bundesamt
im Auftrag des
Bundesministeriums fur
wirtschaftliche
Zusammenarbeit und
Entwicklung

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primardaten nicht
gegeben

Jahrlich (letzte
Aktualisierung 2008)

Die Erhebung umfasst
ausschlieflich
Leistungen, die aus
Eigenmitteln von
Nichtregierungsorganisa
tionen (einschlieRlich
Mitgliedsbeitragen) und
Spenden finanziert sind.
Offentliche

Zuschisse sind nicht zu
melden.

Gesamtsumme
Eigenmittel von NGOs
im Bereich
Entwicklungszusammen
arbeit

Primarerhebung durch
freiwillig ausfillbaren
Fragebogen an
meldende Einheiten.

Methodische
Bewertung nicht
moglich.
Reprasentativitat nicht
vollstandig gegeben.
Wenn Gelder an andere
Organisationen

fur deren Projekte
weitergegeben werden,
sind diese

ebenfalls nicht zu
melden, um
Doppelzdhlungen zu
vermeiden.

Entwicklungs-
zusammenarbeits-
statisitk — ODA (Official
Development Aid)

Statistisches Bundesamt
im Auftrag des
Bundesministeriums fur
wirtschaftliche
Zusammenarbeit und
Entwicklung

Ergebnisstabellen im
Netz abrufbar, Zugang
zu Primdrdaten nicht
gegeben

Jahrlich (letzte
Aktualisierung 2008)

Berichterstattung Gber
staatliche Finanzfliisse
an Lander tber
unterschiedliche
Instrumente der
Entwicklungszusammen
arbeit

Transferzahlungen des
Staates an deutsche
Entwicklungshilfe-
organisationen.
Erfasst werden
Leistungen an
Entwicklungslander
entsprechend der
Landerliste

der OECD. Leistungen
an Ubergangslander

Primarerhebung durch
freiwillig ausfillbaren
Fragebogen an
meldende Einheiten
(Lénder, Ministerien
etc.)

Valide Daten, Amtliche
Statistik, die jedoch nur
Untergrenze des
Finanzvolumens
darstellt.
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werden nicht erfasst.

European Social Survey European Science | Datensatz Umfangreich zum | Erhebung der sozialen Umfang der sozialen Erhebung als Gute Datenbasis v.a. fir
(ESS) Foundation; Daten- Engagement nur | Teilhabe nach Teilhabe reprasentative internationalen
erhebung in 2002/2003 verschiedenen humanitére Bevolkerungsumfrage; Vergleich
Deutschland. durch Kategorien (vierstufiges Hilfe/Menschen-rechte, Deutsche Stichprobe:
infras Modell) Minderheiten, ca. 3000 Befragte;
Immigranten mindliche Interviews
mit standardisiertem
Frageprogramm
OECD Development OECD Online frei verfligbar Laufend, entsprechend Umfassende Angaben ODA Zahlungen Zusammenfihrung siehe
Statistics nationaler zu ODA von OECD- (staatliche Zuschsse) verschiedener Entwicklungszusammen
Berichterstattungen Landern, beinhaltet an zivilgesellschaftliche nationaler arbeitsstatistik - ODA
detaillierte Angaben fir | Organisationen Beobachtungssysteme.

Empféangerlander,
Projekte,
Empfangerorganisation
u.v.m.

Flr Deutschland siehe
Entwicklungszusammen
arbeitsstatistik - ODA

Spendenmonitor

TNS Infratest

Publikation oder Kauf
der Daten bei TNS
Infratest (mind. 2000

Euro bei Erwerb durch
Organisation)

Jahrlich seit 1995

Erfassung des Spenden-
verhaltens fir die
letzten 12 Monate
(Merkmale: Spenden-
beteiligung, Hohe der
Spende, Spenden-
bereiche, Praferenz fur
Organisationen)

Spendenbeteiligung und
Umfang des Spenden-
volumens im Bereich
Sofort- und Nothilfe

Personliche Interviews
mit 4.000 Personen, ab
14 Jahre

Verwertbare Daten

VENRO e.V.

Jahresberichte,
Telefonische Auskiinfte

Telefonische Auskiinfte,
Internetprasenz

Jahrlich, nachrichtlich

Anzahl
entwicklungspolitischer
Organisationen bzw.
Mitglieder von VENRO
eV,

Yearbook of
International
Organizations
(insbesondere Bd. 2 und
5)

Union of International
Associations

390€ pro Monat im
Internet. Yearbook auch
als Printausgabe
erhéltlich

Jahrlich (letzt
2009/2010)

Umfangreiche
Darstellung von
Internationalen
Vereinigungen

Hinweise auf Ausmaf}
deutscher
,Internationaler
Organisationen’.
Adressdaten als
Grundlage einer
Primarerhebung von
ICNPO-Gruppe 9

Nicht einsehbar

Abschlieend nicht
bewertbar
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3.9.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 9: ,Internationale Aktivitaten”
Gruppe 9: Internationale
Entwicklungsaktivitdten

Internationale Entwicklungsaktivitaten (9100)

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umséatze/Marktertrige

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

]
]
Monetérer Gegenwert freier Arbeit _
Einkommen aus Vermogen
Zinsen
Mieten / Pacht
Ausschiittungen & Gewinnentnahmen
Transferzahlungen (Sozial/Kapital)
Priv. Philanthropie
Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:
Teildaten bestehen: Valide, frei verfiigbare und regelmaRig erscheinende Daten fiir weite Teile

verflgbar. Anpassungen notwendig
Daten flr Gesamtgruppe sind verfuigbar, jedoch entweder (1) nicht fir NPO oder (2)

methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich
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Gruppe 9: Internationale
Entwicklungsaktivitdten

Internationale Entwicklungs-aktivitaten (9100)

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben f Ausgaben fiir Leistungserstellung/-
bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehilter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermaogen

,Humankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage

303



3.10,,Religion”“ (ICNPO Gruppe 10) — DATA MEMORANDUM

3.10.1 Kernergebnisse

Die ICNPO Gruppe ,Religion” unterscheidet sich von anderen Gruppen besonders
durch traditionelle Préagungen, die bei den Strukturdaten eine Vorrangstellung der
christlichen Kirche zum Ausdruck bringen. Gleichzeitig existieren aber eine Reihe
weiterer Glaubens- und Religionsgemeinschaften aulRerhalb dieser beiden Kirchen.
Wahrend sich durch den Aufbau und die Veroffentlichung spezieller Statistiken die
Datenlage bei den katholischen und evangelischen Kirchen in den letzten Jahren
deutlich verbessert hat, sind die Informationen zu kleineren Glaubens- bzw.
Religionsgemeinschaften eher sparlich.

Zu monetdren Daten sind keine umfassenden, validen und frei verfligbaren Daten
zum monetaren Block verfiigbar. Jedoch bestehen Potentiale fiir Schatzverfahren bei
groReren Glaubensrichtungen, so vor allem zur katholischen und evangelischen
Kirche in Deutschland. Bei jlidischen Gemeinden lassen sich anhand diverser Angaben
aus dem ,Statistischen Jahrbuch 2009“ Hochschiatzungen zu Personal-,
Gebdudeerhaltungs- und Betriebskosten tatigen. Bei islamischen Gemeinden sind
Hochschatzungen Uber die Anzahl an Moscheen prinzipiell moglich, diese sind
allerdings, verglichen mit den jiudischen Gemeinden, unpraziser.

Die Validitat kircheneigener Angaben zu Mitgliedern und Finanzstruktur kann nicht
abschlieBend bewertet werden.

Es liegen zahlreiche Uberschneidungsprobleme zwischen bestehenden Statistiken
und strikter Anwendung der ICNPO-Systematik vor, die entweder Uber zahlreiche

Einzelfallprifungen oder Primarerhebung zu I6sen sind.
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3.10.2 Kurzdarstellung

Die ICNPO Gruppe 10 ,Religion” des UN Handbuchs umfasst diejenigen Nonprofit-
Organisationen, deren Hauptaufgabe in der Férderung des religiosen Glaubens bzw. in der
Verwaltung religidser Dienste, Rituale und Zeremonien liegt. Darunter fallen beispielsweise
Kirchen, Synagogen, Tempel, Moscheen, Schreine, Kloster sowie religiose Vereinigungen und
verfasste Glaubensgemeinschaften (vgl. UN 2003: 97). Es findet keine weitere
Subgruppierung statt.

Die deutsche Religionslandschaft ist von einer Vielzahl Glaubensrichtungen mit stark
unterschiedlicher Anhangerschaft gekennzeichnet (s. Darstellung 10-1). Die folgenden
Ausfiihrungen behandeln daher die groRten Glaubensgemeinschaften in Deutschland®: die
Rémisch-Katholische Kirche, Evangelische Landeskirche in Deutschland (EKD), judische
Gemeinden, Einrichtungen des muslimischen Glaubens sowie orthodoxe Kirchen®.

Bei dieser ICNPO-Gruppe gilt zu beachten, dass Religionsgemeinschaften eine Vielzahl
verschiedenartiger Aktivitdten durchfiihren, die in der Folge zahlreiche Uberschneidungen zu
anderen ICNPO-Gruppen erzeugen. Flr eindeutige Zuordnungen wadren zahlreiche
Einzelfallprifungen notwendig. Daher beschrinken sich die folgenden Ausflihrungen auf
diejenigen glaubensgemeinschaftlichen Aktivitaten, die eindeutig der Verbreitung und

Vermittlung religioser Perspektiven dienen.

! Durch dieses Vorgehen werden nahezu 56 Mio. in Deutschland lebender Menschen erfasst. Beachtet man,
dass weitere 23,8 Mio. konfessionslos bzw. nicht zuordenbar sind, lasst sich ein sehr hohen Erfassungsgrad
konstatieren. Vgl. , Religionswissenschaftlichen Medien- und Informationsdienstes e.V. (REMID)“ in Darst. 10-
2 des Anhangs.

% Weiterhin wurde wegen zu stark variierender Datenqualitat auf eine detaillierte Betrachtung dezentralen
Organisationseinheiten religioser Glaubensgemeinschaften nicht eingegangen.
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3.10.3 Monetdre Variablen3

Katholische Kirche:

Eine umfassende, vollstindige und gesicherte Statistik zur Einnahmen- und
Ausgabenstruktur der katholischen Kirche in Deutschland liegt nicht vor. Zur katholischen
Kirche bietet das ,Statistische Jahrbuch 2009“ des Statistischen Bundesamtes Daten zu
Einnahmen® und Ausgaben®. Alle Angaben liegen aufsummiert und differenziert nach
Bistimern vor (s. Darst. 10-3). Die Deutsche Bischofskonferenz beziffert in ihrer
»Personalstatistik 2008“ die Anzahl an Beschaftigten Personen nach Tétigkeits. Die dort
genannten strukturellen Angaben ermoglichen grobe Personalkostenschatzungen. Die
Validitat dieser kirchenintern erhobenen Daten kann jedoch aufgrund fehlender
methodischer Hinweise nicht abschlieBend bewertet werden. Die Deutsche
Bischofskonferenz veroffentlicht regelmalRig ,,Die Haushaltsangaben des Verbandes der
Di6zesen Deutschlands im Haushaltsjahr 2008“. Hierin finden sich neben dem finanziellen
Gesamtvolumen detaillierte Angaben zu Ausgaben des Verbandes (insgesamt ca. 138 Mio. €)

fir verschiedene Aktivititsbereiche’.

Ferner lassen sich Informationen zu einzelnen Bistimern ausmachen, die sich jedoch in
Detaillierungsgrad, Qualitdt und RegelmaBigkeit stark unterscheiden. So bietet
beispielsweise der erwdhnenswerte , Bericht des Finanzdezernenten zur Haushaltsrechnung

2006“ des Bistums Mainz einen profunden Einblick in den Haushaltsplan®. Insbesondere die

* Die Abfolge der Glaubensgemeinschaften in den folgenden Variablenblocken beruht auf der absoluten Anzahl
an Mitgliedern.

* Basis ist die erfasste Kirchensteuer, die wiederum differenziert als ,Kirchensteuern vom Arbeitslohn /
Einkommen“ sowie ,Kirchensteuern — sonstige” ausgewiesen wird.

> Im Sinne von Verwaltungskosten.

® Priester (auch differenziert nach Weltpriester [Weltpriester entspricht einem Didzesanpriester, dessen
vorrangige Aufgabe die Seelsorge des Volkes ist]., Ordenspriester, diese wiederum im aktiven Dienst, als
Pfarrseelsorger, hauptamtlich in anderen Seelsorgebereichen, nicht hauptamtlich im Dienst), stdndigen
Diakonen (im Hauptberuf, im Zivilberuf), Gemeindeassistent(inn)en/-referent(inn)en, Pastoralassistent(inn)en/-
referent(inn)en, Mitglieder in Ordensinstituten (Ordensmanner insgesamt, davon Ordenspriester,
Ordensfrauen, davon aktiver Orden/kontemplative Orden) sowie Mitglieder in Sdkularinstituten (s. Darst. 10-4).
’ Weltkirche und Mission, Schule, Wissenschaft und Kunst, Allgemeine Verwaltung, soziale Dienste, Medien,
besondere Seelsorge, allgemeine Seelsorge sowie Finanzen, Versorgung und Riicklagen (s. Darst. 10-5).

8 FEinnahmen werden aufgeschlisselt nach Kirchensteuer, Riicklagenentnahme/Darlehensriickfliisse,
Vermogensertrage, Personalkosten-, Sachkosten-Erstattung, Kollekten, Spenden etc., Staatliche Zuschisse etc.
Auf Ausgabenseite wird unterschieden nach Allgemeine Seelsorge, Besondere Seelsorge, Didzesanleitung,
Finanzen/Versorgung, Gesamtkirchliche Aufgaben, Soziale Dienste, Schule, Bildung. Dariber hinaus finden sich
Angaben zu Sachausgaben, Haushaltszuweisungen, vermogenswirksamen Ausgaben und den

306



ausgewiesenen Budgets flr Soziale Dienste, Schule und Bildung fiihren bei einer
Dateniibernahme zu einer Uberschneidung mit anderen ICNPO-Gruppen. Uber die einzelne
Erfassung der Haushaltspldne aller 27 Bistimer sowie des Verbandes der Didzesen
Deutschlands konnte der Gesamthaushalt der katholischen Kirche ndherungsweise beziffert
werden. Aufgrund des hohen Aufwandes, sowie der schwankenden Datenqualitat und -
zugangsmoglichkeit ist ein solches Vorgehen fir ein Informationssystem Zivilgesellschaft nur

bedingt brauchbar.

Evangelische Landeskirchen:

Auch fir die evangelischen Landeskirchen bietet das ,,Statistische Jahrbuch 2009“ Angaben
zu den Einnahmen, die sich aus Kirchensteuern sowie Kirchgeld zusammensetzen.
Informationen zu den Verwaltungskosten, analog zu denen der katholischen Kirche, liegen
jedoch nicht vor (s. Darst. 10-6). Im Gegensatz zur katholischen Kirche existiert fiir die EKD
eine gesamtdeutsche Statistik. Diese wird in der Publikation ,Evangelische Kirche in
Deutschland. Zahlen und Fakten zum kirchlichen Leben” aufgefiihrt. Erfasst werden dabei
Einnahmearten® sowie Ausgaben nach Aufgabenbereichen10 (vgl. Kirchenamt der EKD 2009:
34f, s. Darst. 10-7 — 10-10). Zwar ist auch in diesem Fall die Datenqualitat letztlich nur partiell
bewertbar, allerdings kann von weitestgehender Validitdit ausgegangen werden.
Regionalspezifische Angaben lieBen sich — wie auch bei der katholischen Kirche — durch
aufwendige Recherchen tiber die Statistiken der 23 Gliedkirchen'* entnehmen. Exemplarisch
sei hier der ,Jahresabschluss 2008 der Evangelischen Landeskirche in Wiirttemberg”
hervorgehoben. Einzelne Posten® sind duRerst detailliert ausgewiesen (vgl. Evangelische

Landeskirche in Wirttemberg 2009, exemplarisch s. Darst. 10-11 und 10-12).

Bruttopersonalkosten (vgl. Abteilung Publikationen des Bischoflichen Ordinariates Mainz 2007, flr eine
grafische Darstellung der Einnahmen und Ausgaben s. Darst. 10-13 und 10-14).

° Differenziert nach Kirchensteuer und Gemeindebeitrag, Darlehensaufnahmen und Foérdermittel fir
Bauunterhaltung und Investitionen; Erlése und VerduBerungen, Férdermittel und Zuschiisse von Dritten,
Staatsleistungen, Entgelte fur kirchliche Dienstleistungen, Vermégenseinnahmen, Mieten,
Betriebskostenerstattungen, Pachten, Zinsertrdage sowie Kollekten, Opfer und Spenden.

10 Aufgeschlisselt nach Pfarrdienst und Religionsunterricht, Allgemeine Gemeindearbeit und tibergemeindliche
Arbeit mit Kindern und Jugendlichen, Friedhofswesen, sonstige besondere kirchliche Dienste,
Kindertagestitten, Diakoniestationen, ibrige gemeindediakonische Arbeit, Okumene und Weltmission,
Offentlichkeitsarbeit, Bildungswesen und Wissenschaft, Leitung und Verwaltung (einschl. Synoden),
Vermogensverwaltung, Unterhaltung und Pflege kirchlicher Grundstiicke und Gebdude, Weitere Ausgaben.

1 ,Die Gebiete der Gliedkirchen stimmen mit der politischen Gliederung Deutschlands nur in Ausnahmefallen
Uberein” (Statistisches Bundesamt 2009: 68).

2 Bilanz nach Aktiva und Passiva, Bilanzposition des Anlagevermogens, Abschreibung, davon Restwert,
Beteiligungen, Art der Verbindlichkeiten, Birgschaften, Grundschulden fir Dritte.
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Islamische Glaubenseinrichtungen

Einen Einblick in die Lage der Moslems in Deutschland gibt die ,Frithjahrsumfrage” der
Soester Zentralinstitut Islam-Archiv-Deutschland Stiftung e.V.%. Aus den darin enthaltenen
strukturellen Angaben®® lassen sich grobe Schitzungen zu den Unterhaltskosten der
Einrichtungen errechnen, sofern ein brauchbares Niveau der Datenqualitat gegeben ist™.
Uber die Anzahl der Imame in Deutschland existieren keine gesicherten Angaben.
Schriftliche Anfragen zur Datenlage wurden vom ,Dachverband Turkisch-Islamische Union
der Anstalt fir Religion e.V.” (DITIB) sowie vom ,,Zentralrat der Muslime in Deutschland e.V.”

negativ beantwortet.

Orthodoxe Kirche

Hinsichtlich der monetaren Variablen der orthodoxen Kirchen erscheint die Datenlage stark
lickenhaft, was selbst rohe Schatzungen kaum ermaoglicht. Die ,,Kommission der orthodoxen
Kirche in Deutschland“ (KOKiD) gibt das Gesamtverzeichnis ,,Orthodoxe Bistiimer und
Gemeinden in Deutschland” heraus, das ,alle wichtigen Informationen zu den
Bistumsverwaltungen, sodann eine vollstandige Auflistung der kanonischen orthodoxen
Gemeinden in Deutschland (in alphabetischer Reihenfolge der Ortnamen), ferner Listen der
Gemeinden nach den Postleitzahlen und des Klerus (wiederum in alphabetischer Reihenfolge
des Familiennamens)” beinhaltet (KOKiD 2003). Aufgrund fehlender Zugangsmaglichkeiten
konnten weder Inhalte noch Methodik der Erhebung hinsichtlich Qualitdit und
Nutzbarmachung fiir das Informationssystem Zivilgesellschaft gepriift werden'®. Auch an

KOKiD wurde eine schriftliche Anfrage mit negativem Ausgang versendet.

 Die folgenden Daten beziehen sich auf die Ergebnisrezeption der Frihjahrsumfrage im Beitrag ,,Neue Daten
zum Islam in Deutschland” der Evangelischen Zentralstelle fiir Weltanschauungsfragen.

% Demnach befinden sich in Deutschland (Stand 15.05.2003) 141 Moscheen, 154 weitere sind/waren im Bau.
Weiter existieren 2380 Versammlungs- und Beth&duser (vgl. Dehn 2003). Die ZEIT spricht in einem Artikel aus
dem Jahr 2006 von 2400 Moscheen innerhalb Deutschlands (vgl. Spiewak 2006). Diese Abweichung lasst sich
vermutlich durch die bis dahin fertig gestellten Moscheen sowie die Hinzurechnung der Versammlungs- und
Gebetshauser als Moschee erkladren.

' Diese kann aufgrund fehlender methodischer Hinweise nicht bestimmt werden. Weitere Anfragen wurden
nicht beantwortet.

'8 Dariiber hinaus werden im Artikel ,Die Orthodoxe Kirche in Deutschland im Spiegel der Statistik” diverse
Angaben zu Gottesdienststatten, Bischofen, Priestern und Diakonen gemacht, allerdings beruhen diese
strukturellen Daten auf Angaben aus dem Jahr 1999 und spiegeln demnach nicht mehr den gegenwartigen
Stand wieder (vgl. Thon 1999).
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Jidische Gemeinden

Auch beziglich der jidischen Gemeinden bietet das ,Statistische Jahrbuch 2009“
Informationen zur Verfigung. Fir Hochrechnungen monetdrer Variablen kénnen die
Angaben zu Rabbiner/-innen, Synagogen, Betsale, Ritualbdder sowie Gemeindebibliotheken
dienen (s. Darst. 10-15). Inwiefern Schatzungen zu Personal sowie Gebaudeerhaltungskosten
und Betriebskosten erstellt werden konnten, muss in weitergehenden Schritten geprift
werden. Der ,Zentralrat der Juden in Deutschland” wurde ebenfalls mit negativem Bescheid

kontaktiert.
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3.10.4 Strukturelle Variablen

Zu den wesentlichen Strukturdaten zahlen bei den beiden grofRen christlichen Kirchen die
regionalen Gliederungen. Diese sind bis auf die Ebene der Kirchengemeinden bzw. der
Pfarreien und sonstigen Seelsorgestellen in den bereits aufgeflihrten Statistiken ,Kirche in
Deutschland. Zahlen und Fakten zum kirchlichen Leben“ (Herausgeber: Kirchenamt der
EKD) wund ,Kirchliche Statistik. Zahlen und Fakten” (Herausgeber: Deutsche
Bischofskonferenz) enthalten. Im Fall der Strukturvariablen sind diese Quellen als tendenziell
gesicherte Angaben in das Informationssystem Zivilgesellschaft Gberflihrbar. Ein Teil der
Angaben wird vom Statistischen Bundesamt im ,,Statistischen Jahrbuch” publiziert und ist

auf diesem Weg zuganglich.

Verwertbare Angaben fir andere Glaubens- und Religionsgemeinschaften sind der Statistik
des ,Religionswissenschaftlichen Medien- und Informationsdienstes e.V. (REMID)“ zu
entnehmen. Angaben zu den Gemeinden, Ortsgruppen oder anderen Strukturvariablen sind
aber nur partiell vorhanden, die Zahl der Mitglieder wird hingegen ausgewiesen. lhre Anzahl
belduft sich allein bei den christlichen Kirchen im Jahr 2007 auf 52.115.812 (davon
Angehorige der romisch-katholischen Kirche 25.461.118, Angehorige der Evangelischen
Kirche in Deutschland 24.832.110, der Rest bekennt sich zu anderen christlichen
Gemeinschaften). Im Jahr 2005 werden die Anhangerinnen und Anhanger des Islam auf 3,2
Millionen geschatzt (Quelle: Datenreport 2006 nach Angaben des Zentralinstituts Islam-

Archiv Deutschland e.V.).

In den Statistiken der evangelischen und katholischen Kirche sind des Weiteren Angaben zu
den Beschaftigten enthalten. Die EKD weist in ihrer Statistik 2009 insgesamt rund 650.000
Hauptamtliche aus. Davon sind 216.000 in der 6ffentlich-rechtlich verfassten ,Amtskirche”
tatig. Die Zahl der Theologen wird mit 23.000 angegeben (s. Darst. 10-16). Zum Teil sind
Ausmald an Teilzeitbeschaftigung und Frauenanteil in der Statistik angezeigt. Die allgemeine
Statistik der katholischen Kirche enthalt keine entsprechenden Angaben. Dafiir sind Angaben
zur Beschaftigung in der Personalstatistik der katholischen Kirche zu finden. Die Zahl der im
seelsorgerischen Bereich Tatigen kann, wie auch fiir die evangelische und sonstige Glauben-
und Religionsgemeinschaften kann auch aus der Volkswirtschaftlichen Gesamtrechnung

entnommen werden. Klarungsbedarf bei den Gesamtbeschaftigten (siehe relativ hohe Zahl
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der Beschéftigten bei der evangelischen Kirche) ist insofern erforderlich, um mogliche
Uberschneidungen mit anderen ICNPO-Gruppen auszuschlieBen. Insofern ist zu kliren,
welche Beschaftigten neben Theologen und Seelsorgern fiir die ICNPO-Gruppe 10 ,Religion”

relevant sind (wie z.B. Kirchenverwaltung).

Neben den Statistiken der Kirchen und Glaubensgemeinschaften sind Angaben zu
Mitgliedschaft, Engagement und Spenden in verschiedenen Bevélkerungsumfragen
enthalten, die sich fur Hochrechnungen anbieten. Der ,Freiwilligensurvey“' berichtet in der
Kategorie , Kirche und Religion” tGber Ausmal} des Engagements. Unklar hingegen bleibt die
Aussagekraft zur Qualitat des Engagements wie aber auch die Abgrenzung zu anderen
ICNPO-Gruppen. Weiterhin werden Zugehorigkeiten zu Glaubens- und
Religionsgemeinschaften differenziert abgefragt, so auch m ,ALLBUS“*®. Weitere
Informationen zu Mitgliedschaft, ,Mitmachen”, Engagement und Spendenverhalten steuert
der ,,European Social Survey (ESS)“*? tiber die Kategorie , Religion/Kirche“ bei.

Angaben zu Spenden finden sich darliber hinaus in weiteren Quellen. Der

,Spendenmonitor“*®

erhebt jahrlich das Spendenvolumen speziell far
,Kirche/Glaubensgemeinschaften“. Uber die ,Einkommenssteuerstatistik des Statistischen
Bundesamtes” sind Angaben zu ,Spenden fir kirchliche, religiose und gemeinnitzige
Zwecke” ermittelbar — allerdings ist durch die allgemeine Einbeziehung gemeinnitziger
Zwecke, eine trennscharfe Bestimmung rein kirchlicher Spenden nicht moglich. Daher sind

diese Daten flr das Informationssystem Zivilgesellschaft kaum geeignet.

" Der Freiwilligensurvey macht im fiinfjahrigen Turnus (bisher 1999, 2004 und 2009) Angaben zum Umfang des
Engagements in verschiedenen Bereichen, die liberwiegend nicht nach tiefer gegliederten Tatigkeitsfeldern
unterschieden werden. Es wird nur die Haufigkeit des Engagements, aber nicht der genaue Zeitaufwand erfasst.
Aggregierte Daten sind in diversen Publikationen enthalten. Der vollstdandige Datensatz kann nach Zustimmung
durch das BMFSFJ vom Zentralarchiv fir empirische Sozialforschung an der Universitat Kéln (ZA) bezogen
werden.

'® Der ALLBUS (Allgemeine Bevodlkerungsumfrage der Sozialwissenschaften) wird als Mehrthemenbefragung
von GESIS e.V. durchgefiihrt. Aktive und passive Mitgliedschaften nach Bereichen wurden in den Jahren 1980,
1982,1986,1988,1990,1991,1992,1998 und 2008 erfasst. Die Daten kdnnen mit einem geringen Kostenaufwand
flr das Inforationssystem Zivilgesellschaft bereit gestellt werden.

% Der ESS ist eine reprasentative Bevolkerungsumfrage in liber 20 europaischen. Soziale Teilhabe wird hier in
vier Kategorien erhoben: formale Mitgliedschaft, Beteiligung an Tatigkeit der Organisationen, Finanzielle
Spenden fiir Organisation, ehrenamtliches Engagement bzw. sonstige freiwillige, unbezahlte Tatigkeit, die Gber
eine einfache Beteiligung hinausreicht.

% per Spendenmonitor erfasst seit 1995 das Spendenverhalten der jeweils letzten 12 Monate von Personen ab
14 Jahren nach Bereichen. Er ist kostenpflichtig bei Markt-, Media- und Meinungsforschungsinstitut TNS
Infratest Bielefeld zu erwerben. Da es sich um eine Stichprobenerhebung handelt und wichtige Eckdaten wie
die Stichprobenausschépfung nicht bekannt sind, ist methodisch zu prifen, inwiefern sich die Erhebung fir
Hochrechnungen nach Unterbereichen eignet.
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3.10.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

Das UN Handbook schlagt folgende Variablen vor:

die Anzahl an Kirchen- bzw. Glaubensmitgliedern21
die Anzahl praktizierter Riten (beispielsweise durch die katholische Kirche
durchgefiihrte Sakramente) innerhalb eines festgelegten Zeitraums untersucht® (vgl.

UN 2003: 85)

Weitere denkbare Anhaltspunkte sind (in Anlehnung an Darst. 10-17 und 10-18):

religionsspezifische Aufnahmeriten/Initiationsriten
die Anzahl geschlossener Ehen

die Anzahl durchgefiihrter Beisetzungen

die (Wieder-)Eintritte

oder als Variable mit negativer Wirkung die Austritte

die Besucher eines wochentlichen Hauptgottesdienstes

! Hinsichtlich der Anzahl der Religionsmitglieder der katholischen Kirche, der evangelischen Landeskirche
sowie der judischen Gemeinden bietet das Statistische Bundesamt im ,Statistischen Jahrbuch 2009“ valide
amtliche Daten (vgl. Statistisches Bundesamt 2009: 68ff.). Fiir die orthodoxe Kirche sowie fiir Anhdnger
islamischen Glaubens bietet ,REMID“ Angaben (vgl. REMID 2009). Inwieweit es sich bei letzten Angaben um
verlassliche Daten handelt, kann aufgrund mangelnder Nachvollziehbarkeit der Datenerhebung nicht
abschlieBend beurteilt werden.

22 \Weiterhin bietet das ,Statistischen Jahrbuch 2009 fiir die evangelische und katholische Kirche Angaben zu
Taufen, Erstkommunionen / Konfirmationen, Trauungen, Bestattungen, Austritten, Aufnahmen (fir die
evangelische Kirche differenziert nach Eintritte und Wiederaufnahmen) sowie Teilnehmer/-innen am
sonntaglichen Gottesdienst (vgl. Statistisches Bundesamt 2009: 68f).
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3.10.7 Darstellungen ICNPO-Gruppe 10 ,,Religion”

Darstellung 10-1 Religionsgemeinschaften in Deutschland

Religionsgemeinschaften in Deutschland

Ew. Landeshirchen 25,3

Bathalisehe Kirehe ..28,7

Quelle: REMID 2008

Darstellung 10-2 Mitglieder Religionsgemeinschaften

Anmerkung: Es werden in den jeweiligen Zellen angegeben: Name der Glaubensrichtung,
Anzahl an Mitgliedern, das Jahr, auf dem die Daten basieren, die durch REMID angegebene
Quelle sowie mégliche Ergdnzungen

1. Religionen in Deutschland: Mitgliederzahlen

Christentum: Katholizismus

1.1.1 Romisch-Katholische Kirche

1.1.2 25.176.517

2008 / Kirchliche Statistik, zum 31.12.2008. Riickgang gegeniber 2007: -284601. Davon
Austritte: 121.155. Riickgang 2007 zu 2006: -221.018

1.1.3 Altkatholiken (Utrechter Union)
26.000
2005 / REMID.

1.1.4 Charismatische Erneuerung
11.000
2005 / REMID. Ca. 500 Gemeinden, meist Teil der rém.-kath. Kirche.

1.1.5 Freikatholische Kirche

412

2005 / REMID.

5 Gemeinden und 4 Ortsgruppen. Zusatzlich 1739 Mitglieder der Auslandsgemeinde in
Deutschland (aus den Philippinen). Mitglieder in Osterreich: ca. 30, in der Schweiz: ca. 80.

1.2 Christentum: Protestantismus
(Kirchen / Freikirchen / Sondergemeinschaften)
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1.2.1 Evangelische Landeskirchen (EKD)

24.832.110

2007 / Kirchliche Statistik zum 31.12.2007.

Rickgang gegenliber 2006: 268.627 (Vorjahr: -251.891).

1.2.2 Neuapostolische Kirche

363.355

2008 / REMID

Stand: 01.01.2009 = 31.12.2008*. 2397 Gemeinden. Veranderung gegeniiber 2007: - 3.624.
Veranderung 2007 zu 2006: -4.326. Veranderung 2006 zu 2005: - 7.656

*: Die bisherigen Angaben wurden immer mit Stand Jahresende veroffentlicht.

1.2.3 Jehovas Zeugen

165.348

2007 / REMID.

Veranderung gegeniber 2006: + 755. Teilnehmerlnnen am jahrlichen Gedachtnismahl: ca.
275.000.

1.2.4 Bund Evangelisch-Freikirchlicher Gemeinden (Baptisten und Briidergemeinden,
Baptistische Kirche im Baptistischen Weltbund BWA)

84.096

2007 / REMID / Eigene Statistik. Veranderung gegeniber 2006: - 933. Zusatzlich 30.000

betreute Kinder und Jugendliche

1.2.5 Freie Baptistengemeinden

75.000 - 100.000

2005 / REMID.

300 freie Baptistengemeinden, v.a. Aussiedler der GUS

1.2.6 Evangelisch-Methodistische Kirche (EMK)
57.000
2007 / REMID. 526 Gemeinden.

1.2.7 Mennonitenkirchen (in der Mennonitischen Weltkonferenz)

40.000 - 50.000

2005 / REMID.

Aussiedlergemeinden 30.000 - 50.000 (darunter Bund Taufgesinnter Gemeinden 6.100,
Arbeitsgemeinschaft mennonitischer Gemeinden/AMG 5.800, mennonitische
Briidergemeinde 1.700)

1.2.8 Briiderbewegung nach J. N. Darby
45.000
2005 / REMID.

1.2.9 Bund Freikirchlicher Pfingstgemeinden

44.102

2009 / REMID. Ca. 729 Gemeinden. Insgesamt rund 132.000 Zugehorige, das sind getaufte
Mitglieder plus nichtgetaufte Familienangehdrige sowie regelmalige Besucher der
Veranstaltungen, darunter etwa 16.000 Kinder und Jugendliche. Angaben zum 01.01.20089.

1.2.10 Kirche Jesu Christi der Heiligen der Letzten Tage (Mormonen)
38.215
2007 / REMID. Stand: 11.07.2007. Veranderung gegentiber 2005: + 2.768
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1.2.11 Gemeinschaft der Siebenten-Tags-Adventisten (STA)

35.651

2008 / REMID.

Getaufte Mitglieder zum 31.12.2008. Zusatzlich ca. 5.000 nicht getaufte Kinder und
Jugendliche.

Veranderung gegeniber 2007: - 274

1.2.12 Selbststandige Evangelisch-Lutherische Kirche (SELK)
36.029
2007 / REMID. Veranderung gegeniber 2005: - 971

1.2.13 Bund Freier evangelischer Gemeinden
36.000
2007 / REMID. 420 Gemeinden. Verdanderung gegeniber 2005: + 3.000

1.2.14 Unabhidngige Afrikanische Gemeinden
30.000
2005 / REMID.

1.2.15 Apostelamt Jesu Christi
18.000
2005 / REMID.

1.2.16 Bund evangelisch-reformierter Kirchen Deutschlands
13.000
2005 / REMID.

1.2.17 Katholisch-Apostolische Gemeinde nach Edward Irving
8.000
2005 / REMID.

1.2.18 Bund evangelischer Gemeinschaften

7.500

2007 / REMID

Zusammenschluss von Gemeinschafts-Verbanden und Einrichtungen innerhalb des
Deutschen Gemeinschafts-Diakonie-Verbands (DGD); Teil der evangelischen Landeskirchen.

1.2.19 Reformiert-Apostolischer Gemeindebund / Apostolische Gemeinschaft
7.000

2005 / REMID.

Letzte Angabe: 12.000 (1999)

1.2.20 Evangelisch-altreformierte Kirche in Niedersachsen
7.000

2007 / REMID

14 Gemeinden im westlichen Niedersachsen und Wuppertal

1.2.21 Daénische Kirche in Siidschleswig / Dansk Kirke i Sydslesvig
6.500
2007 / REMID

1.2.22 Pilgermission St. Chrischona / Evangelische Stadtmission
6.500
2005 / REMID.

1.2.23 Evangelische Briider-Unitdt (Herrnhuter Briidergemeinde)
6.200
2005 / REMID.
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1.2.24 Volksmission entschiedener Christen e.\V.
6.000
2005 / REMID. 60 Gemeinden

1.2.25 Heilsarmee
4.000
2005 / REMID. 46 Gemeinden

1.2.26 Ecclesia-Gemeinde der Christen e.V.
4.000
2005 / REMID. 75 Gemeinden

1.2.27 Evangelische Waldenserkirche (Deutsche Waldenserkirche / Freundeskreis der
Waldenser)

3.500

2005 / REMID.

1.2.28 Gemeinde Gottes (Church of God) - Evangelische Freikirche
3.500
2005 / REMID. insgesamt 10.000 Zugehorige in 100 Gemeinden in Deutschland

1.2.29 Freikirchlicher Bund der Gemeinde Gottes
3.500
2005 / REMID. 35 Gemeinden

1.2.30 Miilheimer Verband Freikirchlich-Evangelischer Gemeinden
3.000
2005 / VEF. 40 Gemeinden

1.2.31 Johannische Kirche
3.000
2005 / REMID.

1.2.32 Churches of Christ / Gemeinden Christi
2.800
2005 / REMID. 34 Gemeinden

1.2.33 Kirche des Nazareners
2.500
2005 / REMID.

1.2.34 Freie Apostelgemeinden (z.B. Gemeinschaft des gottlichen Sozialismus -
Apostelamt Juda)

2.000

2005 / REMID.

1.2.35 Christliche Gemeinschaft Hirte und Herde
2.000
2005 / REMID.

1.2.36 Mormonen-Gemeinden aulerhalb der HLT-Kirche
1.000
2005 / REMID. 13 Gemeinden

1.2.37 Local Churches (neo-darbystisch)
1.000
2005 / REMID.

1.2.38 Freie Bibelgemeinde
881
2007 / REMID.
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1.2.39 Internationale Missionsgesellschaft der Siebenten-Tags-Adventisten
(Reformationsbewegung)

800

2005 / REMID.

1.2.40 Gemeinschaft Christi (bis 2001: Reorganisierte Kirche Jesu Christi der Heiligen der
Letzten Tage)

750

2004 / REMID. 11 Gemeinden, nur Getaufte

1.2.41 Ernste Bibelforscher

672

2005 / REMID.

Getaufte Mitglieder.

Osterreich: 132, Schweiz: 31. Die Gemeinschaft fiihrt sich auf Charles Taze Russell zuriick.

1.2.42 Weltweite Kirche Gottes
400
2005 / REMID. 7 Gemeinden

1.2.43 Disciples of Christ / Christliche Gemeinde Tiibingen
300
2005 / REMID.

1.2.44 Religiose Gesellschaft der Freunde (Qudker)
250
2005 / REMID.

1.2.45 Apostolische Kirche - Urchristliche Mission
250
2005 / REMID.

1.2.46 Neue Kirche/Union der Neuen Kirche in Deutschland
200
2005 / REMID.

1.2.47 MCC Basisgemeinde Hamburg - Die Kirche (nicht nur) fiir Lesben und Schwule
50
2005 / REMID.

1.3 Christentum: Orthodoxe und Orientalische Kirchen

1.3.1 Autokephale oder autonome Kirchen des Okumenischen Patriarchats von
Konstantinopel

450.000

2005 / REMID

1.3.2 Rumanisch-Orthodoxe Kirche
300.000
2005 / REMID.

1.3.3 Serbisch-Orthodoxe Kirche
250.000
2005 / REMID.

1.3.4 Russisch-Orthodoxe Kirche
150.000
2005 / REMID. 40 Gemeinden
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1.3.5 Bulgarisch-Orthodoxe Kirche
60.000
2005 / REMID.

1.3.6 "Altorientalische" Syrisch-Orthodoxe Kirche von Antiochien (Jakobiten /
Westsyrer)

55.000

2005 / REMID.

1.3.7 Armenisch-Apostolische Kirche
35.000
2003 / REMID.

1.3.8 Ukrainisch-Griechisch-Katholische Kirche
30.000
2005 / REMID.

1.3.9 Russisch Orthodoxe Kirche im Ausland
30.000
2005 / REMID.

1.3.10 Athiopisch-Orthodoxe Kirche
15.000
2005 / REMID.

1.3.11 Griechisch-Orthodoxes Patriarchat von Antiochien und ganz Asien: Exarchat
Westeuropa der Griechisch-Orthodoxen Kirche von Antiochien

13.000

2005 / REMID.

1.3.12 Heilige Apostolische Katholische Kirche des gesamten Ostens (Assyrisch-Orthodoxe
Kirche / Ostsyrer

10.000

2005 / REMID.

1.3.13 Maronitische Kirche
6.000
2005 / REMID.

1.3.14 Koptisch-Orthodoxe Kirche
5.000
2005 / REMID.

1.3.15 Altkalendarier der Griechisch-Orthodoxen Kirche
4.000
2005 / REMID.

1.3.16 Ukrainisch Orthodoxe Kirche - Patriarchat Kiew
3.600
2005 / REMID.

1.3.17 Ukrainische Autokephale Orthodoxe Kirche
3.600
2005 / REMID.

1.3.18 Georgisch-Orthodoxe Kirche
1.000
2005 / REMID.
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1.3.19 Syro-Malankrisch Katholische Kirche (uniert, westsyrischer Ritus)
1.000
2005 / REMID. 5 Gemeinden

1.3.20 Eritreisch Orthodoxe Tewahedo Kirche
1.000
2005 / REMID.

1.3.21 Mazedonisch Orthodoxe Kirche
500
2005 / REMID.

1.3.22 Malankara Orthodox-Syrische Kirche (Thomaschristen, westsyrischer Ritus)
500
2005 / REMID. 4 Pfarreien

1.3.23 Orthodoxe Syrische Kirche des Ostens in Indien (Thomaschristen, heute
westsyrischer Ritus)

200

2005 / REMID.

1.3.24 Apostolische Autokephale Orthodoxe Kirche von Georgien
100
2005 / REMID. Gemeinde befindet sich derzeit im Aufbau, einziger Standort bisher in Berlin

1.4 Judentum

1.4.1 lJiidische Gemeinden

107.330

2007 / REMID / Eigenangabe.

Mitgliedsgemeinden im Zentralrat der Juden in Deutschland. Davon Zuwanderer aus
Osteuropa: ca. 101.000

1.4.2 Juden ohne Gemeindezugehorigkeit

90.000

2007 / REMID.

Durch Zuwanderung aus Osteuropa nach Deutschland gekommen, religioser Status im Sinne
der jadischen Religionsgesetze oft unklar.

1.4.3 Union progressiver Juden (Up)J)

5.000

2007 / REMID. 21 Gemeinden

Die Gemeinden der UpJ sind zum Teil iber Landesverbande Mitglied im Zentralrat der
Juden in Deutschland

1.5 Islam

1.5.1 Gesamtzahl der Muslime in Deutschland:

3.500.000
2008 / REMID, ZIA. Muslime mit Deutschen Pass: 1.000.000. Deutschstammige Muslime: ca.
15.000

Sunniten: 2.640.000
2006 / REMID.
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Aleviten: 400.000
2005 / REMID

Iranische Imamiten und tiirkische Schiiten: 225.500
2006 / REMID, ZIA.

Ahmadiyya: 50.000
2005 / REMID. 244 Gemeinden, v.a. Fliichtlinge aus Pakistan

Sufi-Gemeinschaften: 10.000
2005 / REMID.

Ismailiten: 1.900
2005 / ZIA.

1.5.2 Moscheevereine:

Die Zahl der Vereinsmitglieder ist kein Anhaltspunkt fiir die Bedeutung der Vereine.

Tiirkisch-Islamische Union der Anstalt fiir Religion (DITIB): 150.000>
2007 / REMID.

Islamrat fiir die BRD: 136.000
2005 / REMID.

Islamische Gemeinschaft Milli Géris (IGMG): 26.500
2005 / VS. 274 Moscheevereine

Verband der Islamischen Kulturzentren: 20.000
2005 / REMID.

Nurculuk-Vereinigung: 12.000
2005 / REMID.

Zentralrat der Muslime in Deutschland (ZMD): 12.000
2005 / REMID. 19 Dachorganisationen mit den dazugehorigen Moscheevereinen

Islamische Gemeinschaft Jama't un-Nur: 6.000
2005 / REMID. 120 Medressen

Tiirkisch-Islamische Union (ATIB): 1.300
2005 / REMID.

Islamische Gemeinschaft in Deutschland: 1.300
2005 / REMID.

Kalifatsstaat: 750
2005 / VS. Die Organisation ist seit Dezember 2001 verboten

Tablighi Jama“at (Gemeinschaft der Verkiindigung der Mission): 500
2005 / REMID.

1.6 Hinduismus

1.6.1 Tamilische Hindus (Sri Lanka)
42.000 - 45.000
2005 / REMID.

1.6.2 Indische Hindus
35.000-40.000
2005 / REMID.

1.6.3 Westliche Hinduisten
7.500
2005 / REMID. Meist Anhanger neuer religioser Bewegungen, siehe unten.
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1.6.4 Afghanische Hindus
5.000
2005 / REMID.

1.7 Buddhismus

1.7.1 Deutsche Buddhisten

130.000

2005 / REMID.

Korrektur gegeniiber 2003: +30.000. Die aktuelle Zahl der Buddhisten in Deutschland beruht
auf Schatzungen der DBU.

1.7.2 Buddhisten aus Vietham
60.000
2005 / REMID.

1.7.3 Buddhisten aus Thailand
25.000
2005 / REMID.

1.7.4 Buddhisten aus weiteren Landern Asiens
30.000
2005 / REMID.

1.8 Verschiedene Gemeinschaften / neuere religiose Bewegungen

1.8.1 Freireligiose, Freie Humanisten
40.000
2005 / REMID.

1.8.2 Kurdische Yezidi
40.000
2005 / REMID.

1.8.3 Freimaurer:

Mannerlogen: 13.500

2005 / REMID.

Frauenlogen: 260 in 15 Logen
2005 / REMID. 11 Logen.
gemischte Logen: 250 in 18 Logen
2005 / REMID. 18 Logen.

1.8.4 Scientology

12.000

2007 / REMID, Eigenangabe. Enthalt Umfeld.

Bisherige Angaben (u. a. basierend auf Verfassungsschutz-Berichten): ca. 5.000 bis 7.000.
Die Zahl der engeren Mitglieder ist deutlich geringer.

1.8.5 Christengemeinschaft (Anthroposophen)
10.000
2005 / REMID. Dazu 50.000 Freunde.
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1.8.6 Rosenkreuzer

Lectorium Rosicrucianum/Internationale Schule des Goldenen Rosenkreuzes: 2.500
2005 / REMID

Rosenkreuzer A.M.O.R.C. und andere Vereinigungen: 3.000

2005 / REMID.

1.8.7 Osho-/ Neo-Sannyas-Bewegung
5.000-6.000
2005 / REMID.

1.8.8 Baha'i
5.000 - 6.000
2005 / REMID.

1.8.9 Sikhs
5.000
2005 / REMID.

1.8.10 Soka Gakkai
3.700
2008 / REMID.

1.8.11 Gralsbewegung
2.500
2005 / REMID.

1.8.12 Vereinigungskirche
2.400
2005 / REMID. 800 Familien in 10 lokalen Gemeinden

1.8.13 Christian Science / Christliche Wissenschaft
2.000
2005 / REMID. 98 Vereinigungen

1.8.14 Unitarier

Deutsche Unitarer Religionsgemeinschaft: 1.200
2005 / REMID.

Bund Deutscher Unitarier: 300

1997 / REMID

1.8.15 Transzendentale Meditation
1.000
2005 / REMID. engerer Kreis der Yoga-Lehrenden. Umfeld ca. 5.000-10.000

1.8.16 Universelles Leben
2.000 - 5.000
2005 / REMID.

1.8.17 Divine Light Mission
1.500 - 1.800
2005 / REMID. Davon 300 - 500 Premies ("die Liebenden"/fest Integrierte)

1.8.18 Holosophische Gesellschaft / Kirpal Ruhani Satsang
500
2005 / REMID.

1.8.19 Fiat Lux
500
2005 / REMID.
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1.8.20 ISKCON (Hare Krishna)
400
2005 / REMID. 390 Devotees, mit Umfeld ca. 2.000-5.000

1.8.21 Brahma Kumaris
400
2005 / REMID.

1.8.22 Sahaja Yoga
300
2005 / REMID.

1.8.23 Ananda Marga
300
2005 / REMID.5 000 assoziierte Mitglieder

1.8.24 Freie Zone
200
1998 / REMID. 30 Gruppen in Deutschland, Osterreich und Schweiz.

1.8.25 Artgemeinschaft - Germanische Glaubensgemeinschaft wesensgemafBer
Lebensgestaltung

140

2005 / REMID

1.8.26 Kulturgeister - Dachverband fiir traditionelle Naturreligion
120-150
2005 / REMID.

1.8.27 Zwolf Stamme
50-100
2005 / REMID. 3 Wohngemeinschaften.

1.8.28 Weltloge Tanatra
25
2005 / REMID. 50 Symphatisanten

1.8.29 Die Familie (Kinder Gottes)
20
2005 / REMID.

Quellen:

REMID: Eigene Erhebungen, validierte Selbstangaben
EZW: Ev. Zentralstelle fir Weltanschauungsfragen
VEF: Vereinigung Evangelischer Freikirchen

VS: Verfassungsschutz (Bundesamt, Landesamter)
ZIA: Zentralinstitut Islam-Archiv, Soest

Quelle: REMID 2009
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Darstellung 10-3 Einnahmen und Ausgaben der katholischen Kirche nach Bistiimern

Quelle: Sekretarlat der Deutschen Blschofskonferenz — Referat Statistlk - , Bonn

2.40.2 Kirchensteuem und Kirchgeld *)
Kirchensteuern Kirchensteuem
Jahr vom kosten Insgesamt Jahr vom kosten Insgesamt
Einkommen/ sanstige {Ausgaben) Elnkommen/ sanstige {Ausgaben)
Blstum Arbeitslohn®) Blstum Arbelitslohn %)
1 000 EUR 1000 EUR
BT oo 4804173 758 147 416 4657006 | Hildeshelm 171 423 - 5325 116 057
OB ... 5224802 301 159 583 5065 520 Kin?) . . 568 213 - 22 428 545 785
Uimburg . 151 841 - & 451 183 350
2008 nach Bistlimern Magdeburg 13 519 - 74 13 145
Aachen . 225036 - 4841 220154 Mainz R R 194 342 - 4525 189 417
Augshurg 261 B67 17 6745 255138 Miinchen und Frelsing 9 . . . . . 452 796 101 5676 443 273
Bamberg?) . 135 568 - 3456 132513 Miinster: Nordrheln-Westfalen . 343 883 - 7758 336 085
Berlin?) ... ... ... 531595 - 2 B55 BOT44 Olenburg . ... ... 54 712 - 1 864 52 348
Dresden-Meifien . . . . 27392 - 700 21591 Osnabiiick R 106 623 - 3 E79 102 744
Elchststt 7EEI5 - 2376 76158 Paderbar 341 986 - 5 667 332 319
Edfurt . . 17 628 - 528 17101 Passau. . . . 73656 B4 2159 71 620
Essen . . 165719 - 5314 160 405 Regensburg . . .. . . 116 993 - 5 056 1 837
Frelburg?) 415845 - 10 682 405167 Rottenburg Stuttga 446 458 - 15 766 430 732
Fulda . . TE 554 - 2658 75855 Speyer 114 578 - 3 685 111 253
Gitrlitz 3487 - 135 3152 Trier . . . 264 200 - 5 605 254 585
Hamburg?) . . BB GEE - 47392 4296 | Wirzhurg 142 378 - & 203 138 076
*) istaufkammen. %) Erzbistum.
%) Unter Berlicksic ik d Werrach .y

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009: 69
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Darstellung 10-4 Personalstatistik katholische Kirche

Personalstatistik { Nachweisungen)
fiir Deutschland 2008
Wohnbevilkenmg " 82,002,356
Katholiken ¥ 25.176.517
% der Bevilkerung an7
Ptarreien und sonstige Seelsorzestellen 12,080
Priester
Welipriester 13.332
Ordenspriester 2,195
nsgesamt 15.527
davon im aktiven pastoralen Dienst 10.442
- Weltpriester 8.339
- Ordenspriester ™ 2,103
danmter Pfarrseelsorger 8.088
- Weltpnester 6,727
- Ordenspriester * 1.36]
damnter hauptamtlich in anderen Seelsorgebereichen 2.354
- Weltpnester 1.612
- Ordenspriester 742
davon nicht hauptamtlich im Dienst (Beuraubie/im Ruhestand)) 5085
- Weltpriester 4.993
- Ordenspriester.™ 92
Stiindige Diakone 2,923
im Hauptberuf 1.108
mit Zivilberuf &1
Gemeindeassistent(inn jen/- referent(inn)en 4.446
- miénnlich 973
-wethlich 3.473
Pastoralassistent(inn jen/- referent(inn jen 3.078
- méinnlich |.89]
= weiblich I.187
Mitglieder in Ordensinstituten
Ordensmiinner insgesamt ' 4,705
davon Ordenspriester 3.242
Ordensfraven insgesamt ¥ 22.995
davon Aktiver Orden 21.451
Kontemplative Orden 1.544
Mitglieder in Sikularinstituten msgesamt 2 2.114
davon Frauen 1917
Minner 197
L Siat Bundesamt, Wieshaden
* Die Katholikenzahl nach Angaben der Pfarreen und Bistimer (Stand: 31.12))
im Dhenst des Bistums
*In den Daten sind nur die Orden enthalten, die der Vereinigung der Deutschen Ordensobern/ Ordensoberinnen
als Mitg lieder angeharen.
* Arbeitsgemeinschaft der Sikularinstitite. — Ohne im Ausland Lebende

Quelle: Deutsche Bischofskonferenz 2008
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Darstellung 10-5 Haushaltsangaben des Verbandes der Diozesen Deutschlands 2008

Haushaltsausgaben des Verbandes der Diézesen Deutschlands
im Haushaltsjahr 2008

Gesamtvolumen 137.284.545 €

Schule, Wissenschaft und
Kunst
5820290 €=424%

Waeltkirche und Mission
56.633.635E =48,55 %

Finanzen, Versorgung,
Ricklagen
9998100 E=T728%

Allpemeine Verwaltung
14.162.110€= 10,32 %

Soziale Dienste
o 54820965 E=3,00 %

Me dien
14.963.600.€ = 10,90 %

Besondere Seelsorge
12288 475€=895%

\_|Allgemeine Seelsorge
TO263TOE=5TT %

Quelle: Deutsche Bischofskonferenz 2008a
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Darstellung 10-6 Einnahmen und Ausgaben der evangelischen Kirche nach Gliedkirchen

2.39.2 Kirchensteuem und Kirchgeld *)
Kirc hensteuern Kirch:
- vom Ein- vom Ein-
Jabe - kommen/ Kirchgeld ) lahe - kommen/ Kirchgeld ™)
gesamt Arbelts- sonstige gesamt Arbelte- sonstige
. : .
Gliedkirche ) lohn?) Gliedkinche ™) lahn)
1 000 EUR 1000 EUR
007 ... e 4198 B1B4) 4160 638 4) 1754 27326 |Kwhessen-Waldeck . . .. ... . 148 950 148 625 n7 8
O0E .. 4585 500%) 4555 675%) 1686 ITOIE |UpPR ... 32632 32632 - -
Mecklenburg . . .. ... ... .. 19470 19470 - -
2008 nach Gliedkirchen 1) Mordelblen . . . ... ... ... . 354 567 354132 435 -
Anhalt .. ... ... .. ..., 390 g0 - - |OMenbwg ............. 61 986 61613 - 73
Baden. .. ... ... ....... 250 446 250 446 - e L - 102154 101371 Tah 38
Bayern . ... ... ......... 540621 527 704 &2 12835 |Pommem . ... ... ... ... 7EI6 TEI6 - -
Berlin-Brandenb usg-schlesische weformierte Kirche . . . .. ... L 6678 6372 - 306
Obedausitz. . ... ... ..... 177 386 177 386 - - |Rhelnland ... ... ... ... 606 445 606341 108 -
Braunschwelg . ... ... ..... 61042 61 042 - - |Sachsen ... ... ........ 7043 83240 - 13803
Bremen . . ... ... ... .. .. 45 360 45360 - — | Schaumburg-Lppe . . . . . ... . 2031 2031 - -
Hannover . . . . ... ........ 444350 443775 - 575 Thiringen . . . ... ... .... 40161 40161 - -
Hessenund Nassau . ... ... .. 464516 464 916 - - |Westfalen. .. ... ... ... 455953 455593 - -
Kirchenprovinz Sachsen®) . . . . .. 47 364 47 364 - - | Wortemberg . ... ... ... .. 534670 534 670 - -
") istaufkommen. - Ulese Daten geben nicht die reale Kirchensteuerentwl cklung wieder, sondem stellen %) Auch in and eren Landeskirchen wird Kirch geld erhoben, liber dessen Hohe allerdings keine Anga-
eln vorliufi anf Grund von Abrechnungen im innerkirchlichen Ver- ben gemacht werden konnten.
rech rfah in diesem Rech hr dar, das in den folgenden |ahen wieder ausgegiichen 4 Einschl. Militirseelsorge und Seelsorge an Soldaten in den dstichen Gliedkinchen;
wird. 2007: 8 738 283 EUR, 2008: 8 374 898 EUR.
") Dle Gehlete der Glliedkirchen stimmen mit der politischen Gllederung Deutschlands nur In Ausnah me- “) Die lische Kirche der Kirch Sachsen und die Evangelisch-Lutherische Kirche in
Hllen berein. Thisngen sind seit dem 1. Jull 2004 zur Fideration Evangelischer Kirchen in Miteld eutschland
9 Abziiglich der derF und unter Beriicksich Verech- {EXM) zusammengeschiossen.
nungsverkehrs.
Quelle: Evangelische Kirche In Deutschland, Hannover

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009: 68

Darstellung 10-7 Einnahmen der evangelischen Kirche

399

Kirchensteuer und Gemeindebeitrag

Darlehnsaufnahmen und Férdermittel fiir Bauunterhaltung
und [nvestitionen; Erldse aus Verauberungen

1 692

17.0

Firdermittel und Zuschiisse von Dritien

1777

179

Staatsleistungen

232

23

Entgelte fiir kirchliche Dienst|eistungen, z,B, Elternbeitrige in
Kindereinrichtungen, Schulgeld, Pflegegeld u.a,; Vermdgens-
einnahmen, Mieten (z.B. filr Pfarrhduser), Betriebskosten-
erstattungen, Pachten, Zinsertrige

1985

20,0

Knll&ktr:n, prer und Spenden

= Auf Basis der Erhebung 2005.

R S EETTY BT

Quelle: Kirchenamt der EKD 2009: 34
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Darstellung 10-8 Einnahmen der evangelischen Kirche nach Einnahmearten

= Ty

Kollekten, Opfer und Spenden

\

Entgelte fir kirchlicne

Rienst Inéstuﬁ: n, Vermigens-
cinnahmen, Mieten,
Betrichskostenerstattungen,
Fachten, finscrtrige

Stazts|eistungen - —-"’f

Fiirdermittel
und Eu}l:'hiilss:
von Dritten

* Auf Basis der Erhebung 2005

Kirchensieuer
und Gemeindebeitrag

Darle insaufnahmen
und Fordermithe| fr
Bauunterhaltung
und |nvestitionen;
Erlose aus Ver—
dulierungen

Quelle: ebd.

Darstellung 10-9 Aufgaben der evangelischen Kirche

| Aufgabenbereich | Mio.EUR |__Proment

Zinsen, Versicherung, Haushaltsausgleich)

“ Auf Basis der Erhebung 2005.

Pfarrdienst und Religionsunterricht 1874 18,8
hlllgerlneine ﬁemeindearbleit und libergemeindliche Arbeit 1212 122
mit Kindern und Jugendlichen '

Friedhofswesen 178 1,8
Sonstige besondere kirchliche Dienste 174 1,8
Kindertagesstitten 1758 17.7
Diakoniestationen 123 1,2
Ubrigt gemeindediakonische Arbeit 432 4,7
Okumene und Weltmission 152 15
Offentlichkeitsarbeit 73 0,7
Bildungswesen und Wissenschaft 230 23
Leitung und Vierwa|tung (einschl, Synoden) 761 7,6
Vermiigensverwaltung 303 3,0
Unterhaltung und Pflege kirchlicher Grundstiicke und Gebiude 1068 10,7
Weitere Ausgaben (Vorsorgeaufwendungen, Tilgunag, 1627 163

Cusgsben mgesame ————— 15954 | 1000

Quelle: Kirchenamt der EKD 2009: 35)
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Darstellung 10-10 Ausgaben der evangelischen Kirche nach Aufgabenbereichen

Weltere Ausgaben
[Worsergeaufwendungen, Tilgung, [Pfarrdicnst und
Linsen, Versicherung, Religionsunterricht
Haushal tsausgleich]

Allgemeine
Gemeindearneit und
Unergemeindliche Arpeit
it Kindeem wnd
Jugendlichen

Unterhaliu ) wnd
Pflege kirchlicher

Grundstdcke —

Wermigens—

verwaliung E

Ledtung und Friedhofswesen
"n’:n'-raﬁ:ung

- Senstige
Bildungswesen pesondere kirchliche

und Wissenschaft — Dienste

Offent|ichieitsarbeit
fikurnene und Wellmisslon ——
(brige aemeindediakonische Arbeit

=

Eindertagessidlten

Digkoniestationen

= Auf Basiz der Erhebung 2005

Quelle: ebd.

Darstellung 10-11 Jahresabschluss evangelische Kirche Wiirttemberg 2008 — Aktiva

Alktiva (Mittalverwendung) RT 0002, 0002, 0006 und 0009 31,12 2008 .12 2007

Euro Euro

i Anlagevermagen 89.148.241,23 89,190,088, 31

I Immaterialle Vermbgensgegenaidnds 0.00 0,00

Il &achaniagen 72.595.553,72 72 463042 45

1. Nicht realisierbaras Vermagean 0,00 0,00

2. Badingt realisiarbares Varmbgean 15,480,976 16 14.602.054 57

2.1 Grundstiicke mit bedingt realisierbaren Gebiuden 6.251.823 03 6.251.823,03

2.2 Badingt realisierbare Gobduda 0,228,156 08 8,342 060,05

2.3 Technizche Ankagen in bedingt realisierbaran Gebaudan 0,907 05 1006249

3. Realisierbares Vermagen 43,396,274 60 50.851 836,48

3.4 Grundstiicks mit realisiarbaren Betriabagetaudan 15.584.477 20 15.817.039,20

3.2 Grundsticks mit Wohn- und sonstigen Gebdudaen 13.465.724 40 13,465,734 40

3.3 Grundsticks ohne (gigena) Bauten 1,230,117 80 1.230417,80

3.4 Realigierbara Batrisbsgabaude 8,757,956, 58 Q9.741 152,83

3.5 Wohngabiuda und sonstige Bauten 10,348,088, 71 10,888,702, 25

4, Betriabs- und Geschaftsausstatt. und sonst. Sachanlagen 7.708,302 87 6,907, 251,40

Il Fingnzanlagen 18,553,687 51 16.736.045,86

1. Langfristige Galdanlagen/Betailigungen 16452 432 07 16.544.074, 82

2. Langfristige Forderungen 101 255 44 191.071,04

B Umlaufvermagan 2,802 405,007 55 2672.850415,24

I Kurziristipe Farderungen, Vorrite 2.4896.521, 64 2.250,669,68

1. Vorrite 308.824.35 38824 35

4. Fordarungen aus Lisfarung und Laistung 2.457.697,29 2.211 845,33

Il Liyuide Miitel 1.080.582.358 13 1.089.222.066,05

2. Kazsenbastand, Guthaben bei Kreditinstituten und Schecks 1.090.582.358 13 1.08%9.222.066,05

0l Sonstiges Umlsuivermigen 1.500.417.027 78 1581206 679,51

H Rachnungsabgrenun gspesten 0,00 0,00

(i} Rusglelchzspozien 2,882,005 55 20026035 67

I Wichl durch Eigenkapital gedeckier Fehibetrag 2 802,005 55 20,026,035 67

Biianosiionsn ohns Wers sind wegsy o besseren Lesharmall in der Regs! nich abgetilcst

Quelle: Evangelische Landeskirche in Wirttemberg 2009: 36
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Darstellung 10-12 Jahresabschluss evangelische Kirche Wiirttemberg 2008 — Passiva

Passiva (Mittalherkunit) BT 0002, 002, D006 und 0002 3. 12. 2008 3,12, 2007

Eura Eura

A Eigenkapital 806134540 36 £40.221.402,53

I Rapitalgrundstock 110.768,488,80 104644, 054,70

1. Wermigensgrundstock 105,342, 546,89 104.002.730,48

1.1 Sachwermégensgrundstock (Sonderposten aus Eigenkapital) TAE26.130,37 72.400.638 30

1.2 Galdvermigensgrundsiock 32.716.416,52 351170, 18

2, Stiftungskapital 5.425.044,71 842,224 22

Il Ricklagen T75.366.051,76 735,576,537, 83

1. Pilichtriicklagan 456.045.109,05 391,595,756, 41

1.1 Batrisbsmittalricklage 48.427.360,41 49,427 360,41

1.2 Ausgleichsricklaga 384,385 556,36 324.909,601,68

1.4 Substanzarhaltungsricklie 21,566,092 23 6,710,904 32

1.5 Blirgschaftzzicherungsricklags BET. 200,00 457 800,00

2. Sonstige Rocklagan LT 343.980.781 42

21 Twockgebundene Ricklagan 211.906. 802,53 2 BR2ATTAS

2.2 Freia Rocklagan 107.411.140,18 100,268.204,27

IV Vaortreg, Ubkerschuss, Fehlhetrag 0,00 0,00

B Sont arjosten 8.247,70 0.204, 88

IV Sonderposten ans nicht-bifentlichen Fordermitteln 1hr Imvestifionen 3.247.70 0,204,898

& Ridekatellungen 1.376.068.272,00 1.376.068.273,00

i Verhindlichkeiten 522.126.003.27 505,506,468, 81

I Verhindlichkeiten aus zweckgehundenen Zuwendungen 37,215,086 47.460,79

2. Zwackgebundens Opfer und Spendan (nicht verwendat) 37,215,086 47.460,79

Il Geldsehuldan 116.832.184,59 1234.107.154,69

1. Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungan 457371315 5.821.633,70

2. Warbindlichkeiten gegeniiber Kreditinatituten 112258481, 44 12B.485.5620,99

24 lmnvestitionzkradite 112258481, 44 128.485.520,99

IIf Sossfige Verbindlichkeiten 405,256,583, 62 451,541,853, 33

E Hnullnunuﬂhu:enwnq:puﬂan 0,00 0,00
il “h‘m r‘T’IT 5‘-"'.Hl..Jl":._ |

El'hm;cmﬁwm ohne Wers sind wegan der bessern Lesbankei fn der Aegel nich abgshiost

Quelle: Evangelische Landeskirche in Wirttemberg 2009: 37

Darstellung 10-13 Bistum Mainz Haushaltsrechnung 2006 — Gesamteinnahmen

Haushaltsrechnung 2006

Gesamteinnahmen Insgesamt: 282,605 Mio. EUR

2,66.%

Riicklagenentnahme/Darlehensrickflisse

7.510 Mie. EUR

Kirchensteuer
170,153 Mio. EUR

\ermogensertrige
18,593 Mio. EUR

2.62 %

j Staatliche Zuschiisse ete.
= | 45,804 Mio. EUR

Personalkosten-, Sachkosten-Erstattung
| 35,682 Mio. EUR

60,21 %

Kollekten, Spenden etc.
4,863 Mio. EUR

Quelle: Abteilung Publikationen des Bischoflichen Ordinariates Mainz 2007: 17
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Darstellung 10-14 Bistum Mainz Haushaltsrechnung 2006 — Gesamtausgaben

Haushaltsrechnung 2006 - Gesamtausgaben
Anteile der Einzelpldne an den Ausgaben

19,148
= 6,78 % Allgemeine Seelsorge

Besondere Seelsorge

Schule, Bildung 65,510 = 23,18 % 67,060 = 23,73 %

Soziale Dienste

23,598 =835

Gesamtkirchliche Aufgaben

Gesamtbetrag: 282,605 Mio. EUR

Quelle: Abteilung Publikationen des Bischoflichen Ordinariates Mainz 2007: 20

Darstellung 10-15 Strukturelle Informationen zu jiidischen Gemeinden

2.43 Jiidische Gemeinden

Jahrd) Mitgleder Cemeinde
e de_rjhdlsc‘nen ‘ ‘ Rabbiner/-i ‘ ‘ Betsile ‘ Ritualbdder ‘ biblictheken
.
102 472 &7 32 72 30 25 &4
105733 &7 32 74 30 25 65
108 289 103 35 1 aee 25 73
107 754 104 I a6 s 30 7E
107 330 104 46 58 34 37 85
106 435 107 46 §2 33 35 86
2008 nach Landesverb dnden bew. Grofigemelnden 4
Baden. .. ... ............... 5050 s
Bayem 9671
Berlin . . . .. 10754
Brandenburg . 1312
Bremen .. ... . . 1060
Frankfurtam Main . .. .. .. ....... & 870
Hamburg . ... .. ............. 2859
Hessen . . ... . 5 234
K. . .. ...l & 567
Mecklenburg-Vorpommem . .. .. ... 1708
Miinchen und Obedvayern . . . . ca 9555
Miedersachsen . . . .. ... ... ... 7 282
Miedersachsen ™). . .. ... L. L. 1 508
Nordrhein. . . . . 17372
Rheinland-Pfalz 3255
Saar. ... .... 10594
Sachsen-Anhalt 1705
Sachsen . ... . - - 2629
SchleswlgHolsteln . ... ... ... 555
Schleswl g-Holsteln (Gemelnschaft) . . . . . 1371
Thitringen . . . . . ce ca TEO
Westfalenllppe . . ... ... ... ... 7 066
Wirttemberg . . .. ... L. L. L. 3104
%) Stand: 31.12; 2005 = Stand: 20.11. %) Landesverband der ismelischen Kulusgemeinden van Nledersach sen; Mitglied selt 20.11 2005
7) Detalllientere Angaben lagen bel Redaktionsschluss noch nicht vor. Quelle: Zentralwohifah tsstelle der Juden in Deutschland e V., Frankfurt a. M.,
und Zentralrat der Juden in Deutschland, Berlin
70 Statistische | Statistisches Jahrbuch 2009

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009: 70
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Darstellung 10-16 (Evangelische) Theologinnen und Theologen im aktiven Dienst /
Beschiftigte der verfassten Kirche (Frauenanteil) / Ehrenamtliche Mitarbeiter und

Mitarbeiterinnen (Frauenanteil)

Theologinnen und Theologen im aktiven Dienst*
e ——————

davon: im G:mmd cdienst 14727 3989 27, 1

darunter teil zeitheschaftigt 2978 1623 54,8
~__im Funktionspfarramt 4384 1539 36,5

darunter teilzeitheschiftiot 1292 807 62,5

* Auf Basiz der Erheung 2005

4 400 Theologinnen und Theclogen
versehen ein Funktionspfarramt im
Schuldienst, in der Krankenhaus- cder Beschiftigte 216 170
Anstaltsseelsorge, in den Kirchendme-

Frauen 160 065
tern und Keonsistorien oder an anderen Vet 7400
Stellen auBerhalb der Gemeinden. Fralanants) ‘ #
* Auf Basis der Erhebung 2007,

In den Einrichtungen der Dizkonie

arbeiten etwa 436 000 Frauen und wmﬁmmmm

Manner ib d in Pfiege- und
AnheraenuicoEnd i Ehede= i Ehrenamtliche Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen 1 103 841

Erziehungsberufen |
darunter; JECT 772 006
Frauenanteil ‘ 69.9%
= Auf Basis der Erhebung 2007

Hauptamt und Ehrenamt

21

Quelle: Kirchenamt der EKD 2009: 21
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Darstellung 10-17 Strukturelle Angaben zur evangelischen Kirche

2 Bevilkerung
2.39

Evangelische Kirche

2.39.1 Kirchliches Leben
Thealogen A des kirchlichen Lebens
Jahe Kirchen- lheou‘}nnen Kirchen- Gattes-
JR— gemeinden im aktiven mitglieder Taufen ) f Aufnahmen 4 Austitte dienstieil-
Gliedkirche t) Dienst 9 nehmende 5)
Anzahl 1000 Anzahl 1000
2006 . 15844 25101 189 385 262 194 54 753 300 991 63 548 121 598 941
2007 15603 24832 184 105 250 207 54 017 296 836 61 792 130 331 45
2007 nach Glledkrchen )
L 153 68 4% 255 141 106 806 159 146 2
Baden. . . 545 1054 1251 9 959 13 557 3 14 039 2932 6132 53
Bayern . . 1540 2458 2630 1 914 27 269 6 259 28 76 &4 787 14 880 113
Berlin Brandent ug-schlesische

Obedausitz. . ... ... ... ..., 1426 999 1140 6 420 5730 21232 14 183 3 587 8827 34
Braunsc hwelg 411 315 400 2 986 4 514 207 5102 1226 2 260 15
Bremen &9 148 236 1375 1792 414 3134 1065 1509 13
1532 2064 3006 24 718 35933 6777 37 07 7 853 15 974 101
Hessen und Nassau 1181 1832 1777 13 637 18779 4 259 22797 4 647 9730 72
Kirchenprovinz Sachsen . . 1059 593 479 1968 1952 826 7189 1132 2308 18
Kurhessen-Waldeck %15 101 935 7 165 10 255 2367 11 650 1654 3090 43
Uppe . . .......... (24 177 191 1271 2152 384 2 596 3%6 686 8
Mecklenburg . 297 259 205 1437 B4l 33z 3 146 880 1187 8
Nordel bden 607 1473 2086 16 077 23 Ba6 4 683 27 666 7 B15 16 809 46
Didenburg 123 306 461 3747 5912 996 4 940 1 247 2 490 13
Pfalz 429 616 597 4 538 6 288 1419 7 656 1092 2746 22
Pommern . 228 169 100 &11 266 241 998 in 421 4
keformiete Kiche 142 182 185 1438 2195 423 21232 588 619 10
#heinland 786 2703 2889 19 928 28 320 5351 33 914 7 13 634 96
Sachsen 787 739 E11 5 948 & 260 1599 10 686 2009 & 067 4%
Sch aum burg-Lip pe 22 48 61 445 753 142 781 142 266 2
Thiirin gen 1313 550 431 31z 2014 1005 5 Bb4 1008 1811 17
‘Westfalen . . . 568 2287 2582 17 329 25729 4 657 31726 5 238 9095 87
‘Wiirttemberg . 1387 2507 2287 17 927 7 709 5 437 24 638 4753 11 234 126

Y Die Gebdete der Gliedkirchen stimmen mit der polifschen Gllederung Deutschlands nur in Ausnah-

metillen iberein.

7 Stand:31.12.2005. — Aktuellere Angaben lagen bel Red aktlonss chlus s noch nicht vor.

7) Kind ertaufen ohne Taufen von Erwachsenen (Taufen bis zum vollendeten 14. Lebens|ahd.

) Einschl. (b ertritten, Wiederaufnahmen und Taufen van Erwachsenen.

*) Im Haupt und Kindesgottesdienst am Sonntag Invokavit.

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009: 68

Darstellung 10-18 Strukturelle Angaben zur katholischen Kirche

2 Bevilkerung
240 Katholische Kirche
2.40.1 Kirchliches Leben
Plarrelen HuBerungen des krchlichen Lebens
und inehmer/
Jahe sanstlge Kathollken ) £t Wiederauf- 1-e|:| nen am
b smgs:;:m" Taufen kommunionen | TTAULRZEN Bestattungen Eintritte nahmen Austritte sonntigl ]
Gottesdienst 2)
Anzahl 1000 Anzahl 1000
12521 25 685 188 077 265 935 45613 253 259 4957 10 823 B4 389 3 606
12265 25 461 185 586 253 499 493593 251 405 4BE1 10 207 93 667 3 452
2007 nach Bistimern
527 1163 7 980 11679 1550 12 246 134 44 3 2%0 125
1039 1 404 11 367 16158 3148 141355 no 576 4 BBl m
351 743 5 089 7114 1553 7603 127 204 2726 108
108 395 2297 2357 553 2378 162 233 3047 46
Dresden-Meifan 107 145 1110 902 H06 1322 63 41 654 2
Eichstitt . . . . w79 432 3 286 4696 40 4235 59 109 1 467 B4
Efurt 163 161 13%0 1178 403 1455 20 32 420 7
Essen ... ... 121 505 5 615 7148 1270 10187 194 385 2 565 EE
Frelburg 1 1074 2046 14 625 20620 4543 15 654 266 691 77 246
309 435 2879 3963 835 4145 136 1% 1 562 78
Gilitz 33 2 38 183 &1 287 g 7 g9 7
Hamburg 9 . . . 112 398 2 800 2815 669 2477 182 269 3 009 46
Hildeshelm . . . 36 645 4 000 5342 1037 5975 01 %4 3 961 70
Kithn 1) 707 1159 15 610 20472 4022 1103 489 12353 9356 256
Limburg 340 678 4 651 6137 1201 6 808 157 435 3416 &7
Magdeburg . . . 186 7 563 451 0 1084 17 17 453 17
Manz . .. ... 338 7E4 5350 7007 1483 7774 ns 418 40213 S4
752 1819 14 853 19527 3482 17 450 387 1160 977 33
461 2024 15 820 23040 3950 19652 357 639 4 458 269
Osnabriick . . . 139 580 4 B9S 6453 1173 5125 171 174 1763 S4
Paderborn?) .. ... ........ 775 1679 1202 16778 3080 17318 347 562 4128 235
Passau . . ... 305 505 4181 5 545 1154 san 73 145 948 78
Regensburg . . . 770 1293 10011 13887 2750 12988 168 m 2758 268
Rottenburg-Stutigart . . . . . . ... 1038 1953 14 560 20579 3610 17 652 341 643 8 283 242
e 345 555 3 859 5 405 1185 6435 55 244 2324 72
Trer....... 936 1 546 10 451 1517% 2754 17715 180 472 3528 155
Wiirzbueg . . . . 614 Bag 6114 8753 1810 8759 114 152 2603 148
Y Kathollkenzahl nach Angaben der Pfarelen und Bistiimer. 7) Erzbistum.
%) Durchschnittszahlen.
Quelle: Sek der Deutschen Blschofskonk — Referat Statistlk — , Bonn

Quelle: Statistisches Bundesamt 2009: 69
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3.10.8 Datenquellen ICNPO-Gruppe 10 ,Religion”

Name Trager Zugangsméglichkei Turnus Kurzbeschreibung Relevante Methodische Qualitative
ten Variablen Beschreibung Bewertung
ALLBUS Gesis — Leibniz Institut | Datensatz tber | Seit 1980 | Mehrthemen-erhebung Mitgliedschaften Miindliche Befragung bewdhrte und
far Sozialwissen- | Zentralarchivin KéIn (Mitgliedschaften mit unterschiedlichen Kirchen/Religionsgemei mit standardisiertem methodisch gesicherte
schaften eV. Kirchen/Religionsgemei Schwerpunkten nschaften Frageprogramm; rund Erhebung der Sozial-
Datenerhebung TNS nschaften) 3500 Befragte wissenschaften
Infratest
Sozialforschung
Bericht des Abteilung Publikationen | Abrufbarim Internet Jahrlich (letzte Darstellung des Monetére Variablen Auflistung der Kein Einblick in die

Finanzdezernenten zur

des Bischoflichen

Aktualisierung

Haushaltes

kénnen nach kleineren

organisationsinternen

Methodik. Validitat

Haushaltsrechnung Ordinariates Mainz 2006/2007) Einheiten wie Bistimern | Finanzen nicht zu beurteilen
2006 aufgeschlisselt werden

Die Haushaltsangaben Deutsche Abrufbar im Internet jahrlich Darstellung der Angaben erlauben Auflistung der Kein Einblick in die
des Verbandes der Bischofskonferenz Finanzen der deutschen | Anreicherung der organisationsinternen Methodik. Validitat
Diozesen Deutschlands Bischofskonferenz finanziellen Variablen Finanzen nicht zu beurteilen
im Haushaltsjahr 2008

Die Orthodoxe Kirche in Kommission der Abrufbar im Internet k.A. Diverse Informationen Die Daten beziehen sich k.A. Kein Einblick in die

Deutschland im Spiegel
der Statistik

orthodoxen Kirche in
Deutschland

zu Gottesdienst-statten,
Bischofen, Priestern und
Diakonen

auf das Jahr 1999.
Sofern bendtigt, lassen
sich dadurch aber erste
Schatzungen zu
Personal- und
Gebdudeunterhaltskost
en tatigen

Methodik. Validitat
nicht zu beurteilen

European Social Survey European Science | Datensatz Umfangreich zum | Erhebung der sozialen Umfang der sozialen Erhebung als Gute Datenbasis v.a. fir
(ESS) Foundation; Engagement nur | Teilhabe nach Teilhabe reprasentative Bevolke- internationalen
Datenerhebung in Dtl. 2002/2003 verschiedenen Religion/Kirche rungsumfrage; Vergleich
durch infras Kategorien (vierstufiges Deutsche Stichprobe:
Modell) ca. 3000 Befragte;
mundliche Interviews
mit standardisiertem
Frageprogramm
Evangelische Kirche in Kirchenamt der Abrufbar im Internet jarhlich Diverse Angaben zur Die Angaben erlauben Auflistung der Kein Einblick in die

Deutschland. Zahlen
und Fakten zum
kirchlichen Leben

Evangelischen Kirche in
Deutschland (EKD)

EKD

die Abdeckung der
monetdren Variablen
fur die EKD

Organisationsinternen
Finanzen

Methodik. Validitat
nicht zu beurteilen
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Evangelische Kirche in
Deutschland. Zahlen
und Fakten zum
kirchlichen Leben

Kirchenamt der
Evangelischen Kirche in
Deutschland (EKD)

Abrufbar im Internet

jahrlich

Diverse Angaben zur
EKD

Die Angaben erlauben
die Abdeckung von
Strukturdaten und der
monetdren Variablen
fur die EKD

Auflistung der
Organisationsinternen
Finanzen

Kein Einblick in die
Methodik. Validitat
nicht zu beurteilen

Freiwilligen-survey

BMFSFJ; Datenerhebung
TNS Infratest
Sozialforschung

Publikation, Datensatz
liber Zentralarchiv in
Kéln  mit  geringen
Kosten und Zustimmung
des BMFSFJ

Alle fiinf Jahre

Umfassender Uberblick
zum freiwilligen
Engagement in
Deutschland

Umfang des
Engagements Bereich
Kirche/Religion

Personen-befragung
mittels Telefoninterview
(Stichprobe: 15 bis
2000), Personen ab 14
Jahren

Hoher methodischer
Standard

Frihjahrsumfrage Soester Zentralinstitut Kaufliche Publikation, k.A. Angaben iiber Anzahl an | Uber die Anzahl an k.A. Kein Einblick in die
Islam-Archiv- kein direkter Moscheen sowie Einrichtungen kénnen Methodik. Validitat
Deutschland Stiftung Datensatzzugang Versammlungs- und erste Schatzungen zu nicht zu beurteilen
e.V. moglich Bethdusern. Weiterer Strukturdaten und den
Inhalt unbekannt monetdren Variablen
getatigt werden
Jahresabschluss 2008 EKD Abrufbar im Internet jahrlich Darstellung des Monetére Variablen Auflistung der Kein Einblick in die
der Evangelischen Haushaltes kénnen nach kleineren Organisationsinternen Methodik. Validitat
Landeskirche in Einheiten wie Finanzen nicht zu beurteilen
Wirttemberg Landeskirchen
aufgeschlisselt werden
Lohn- und Statistischen Auswertungen des | dreijahrlich Bundesstatistik zur Spenden fir kirchliche, Auswertungen auf Zuverldssige amtliche
Einkommenssteuerstati Bundesamt Statistischen Einkomenssteuer religidse und Grund der Angaben aus Statistik , die durch
stik Bundesamtes beziffert gemeinnltzige Zwecke der fehlende Trennscharfe
steuerrelevante GroRen Einkommenssteuererkld | (grobe Kategorie) kaum
flr ein rungen fir das
Veranlagungsjahr Informationssystem
geeignet ist
Orthodoxe Bistlimer Kommission der Kaufliche Publikation, k.A. Angaben zu Publikation liegt nicht k.A. Kein Einblick in die
und Gemeinden in orthodoxen Kirche in kein direkter Bistumsverwaltung, vor. Allerdings kdnnen Methodik. Validitat
Deutschland Deutschland Datensatzzugang Klerus sowie Auflistung evtl. Gber Angaben zum nicht zu beurteilen
moglich der orthodoxen Klerus erste
Gemeinden Schatzungen zu
Personalkosten getatigt
werden
Personalstatistik 2008 Deutsche Abrufbar im Internet jahrlich Erfassung diverser Anhand der Angaben k.A. Kein Einblick in die
Bischofskonferenz Angestellter der lassen sich Schatzungen Methodik. Validitat
katholischen Kirche zu Personalkosten nicht zu beurteilen
tatigen
Religionen in Religionswissenschaftlic | Abrufbarim Internet k.A. Ubersicht tiber die Anzahl an Mitgliedern Auflistung der Kein Einblick in die

Deutschland:
Mitgliederzahlen

her Medien- und
Informationsdienst e.V.

Mitgliederzahlen
verschiedener
Glaubensrichtungen

Mitglieder Gber
Sekundar sowie eigene
Daten

Methodik. Validitat
nicht zu beurteilen
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Spendenmonitor

TNS Infratest

Publikation oder Kauf
der Daten bei TNS
Infratest (mind. 2000
Euro bei Erwerb durch
Organisation)

Jahrlich seit 1995

Erfassung des Spenden-
verhaltens fir die
letzten 12 Monate
(Merkmale: Spenden-
beteiligung, Hohe der
Spende, Spenden-
bereiche, Praferenz fur
Organisationen)

Spendenbeteiligung und
Umfang des Spenden-
volumens

Personliche Interviews
mit 4.000 Personen, ab
14 Jahre

Verwertbare Daten

Statistisches Jahrbuch
2009

Statistisches Bundesamt

Abrufbar im Internet

jahrlich

Erfassung
verschiedenster
Informationen zur
Bundesrepublik
Deutschland

Informationen zur EKD,
der katholischen Kirche
sowie judischen
Gemeinden (bspw.
Zeremonien, Mitglieder
etc.)

Basierend auf den
Angaben der jeweiligen
Glaubensrichtung

Amtliche Statistik

Zahlen und Fakten von
Ordensgemeinschaften

Deutsche Ordensobern-
konferenz

Abrufbar im Internet

k.A. letzter Stand 2008

Angaben zu
Einrichtungen sowie
Mitgliedern

Uber die Angaben
lassen sich erste
Schatzungen zu
Personal- und
Gebdudeunterhaltskost
en tatigen sowie
Strukturdaten
entnehmen

k.A.

Kein Einblick in die
Methodik. Validitat
nicht zu beurteilen
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3.10.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 10

: Religion

Gruppe 10: Religion

Religionsgemeinschaften (10100}

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EEINNAHMEN

Umséatze/Marktertrige

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetérer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:

Valide, frei verfligbare und regelmaRig erscheinende Daten fiir NPOs dieser Gruppe verfligbar

verflighbar. Anpassungen notwendig

Teildaten bestehen: Valide, frei verfiigbare und regelmaRig erscheinende Daten fiir weite Teile

Daten fiir Gesamtgruppe sind verfiigbar, jedoch entweder (1) nicht fiir NPO oder (2)
methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich

Wie gelb, jedoch sind Daten nur fiir einen Teilbereich der Gruppe verfiigbar, die durch
zusatzlichen Aufwand nutzbar gemacht werden kénnen
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Gruppe 10: Religion

Religionsgemeinschaften (10100)

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben f Ausgaben fiir Leistungserstellung/-
bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehilter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermaogen

L.Humankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmal materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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3.11

,Wirtschaftsverbande, Berufsverbande, Gewerkschaften”

(ICNPO Gruppe 11) — DATA MEMORANDUM

3.11.1 Kernergebnisse

In dieser Gruppe zeichnet sich die Datenlage durch zwei Besonderheiten aus. Zum
einen sticht die verbandliche Struktur hervor, d.h. die reguldre Organisiertheit in
Verbdnden und Dachverbdnden. Zum anderen fallt die defizitare Datensituation auf.
Im Unterschied zu anderen ICNPO-Gruppen werden die zum Teil auf der
verbandlichen Ebene vorhandene Daten nicht zusammengefiihrt, so dass neben den
eher sparlichen Angaben zugleich von einer zersplitterten Datenlandschaft zu
sprechen ist.

Im Gegensatz zu anderen ICNPO-Gruppen lassen sich jedoch die dieser Gruppe
zugehorigen Nonprofit-Organisationen einfach und nahezu vollstiandig identifizieren.
Es konnten keine Datenbestande zum monetadren Block ausgemacht werden; dies ist
auf fehlende Jahresberichte wie auch eingeschriankte Kooperationsmoglichkeiten
zuriickzufihren.

Die Situation zu Strukturvariablen in den drei Untergruppen ist recht unterschiedlich.
Teilweise liegen fur die Gesamtgruppe 11 Daten vor, die aber eine unzureichende
Trennscharfe zwischen den Untergruppen und auch zu anderen Hauptgruppen
aufweisen™.

Grundsatzlich wird die Aufnahme von Kooperationsbeziehungen zu Dachverbanden
empfohlen. Somit kénnten weitere Datenpotentiale erschlossen oder — fiir Zwecke

einer Primdrerhebung — hohere Riicklaufe erzielt werden.

! So wird in der Vereinsstatistik auf Grundlage der Vereinsregister die Kategorie ,Beruf/Wirtschaft/Politik”
verwendet. Der European Social Survey (ESS) in der Erhebungswelle von 2002/2003 enthalt als Datenquelle fur
Mitgliedschaft, Engagement und Ermittlung von Spendenbereichen (keine Spendenhdhe) die Kategorien
,Wirtschafts-/Berufs-/Bauernverbinde” sowie gesondert ,Gewerkschaften”. In der Folge bestehen nicht
angebbare Uberschneidungen zur ICNPO-Gruppe 7, welche Rechts- und Interessensvertretungen beinhaltet.
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3.11.2 Kurzdarstellung

Verbande und Gewerkschaften vertreten die kollektiven Interessen ihrer Mitglieder. Diese
konnen je nach Aufgabe des Verbandes privatwirtschaftliche oder gemeinnitzige
Organisationen (gelegentlich auch staatliche Korperschaften), Professionen bestimmter
Wirtschafts- und Berufszweige sein. Im Geflecht industrieller Beziehungen dienen Verbande
und Gewerkschaften als vermittelndes Forum der Interessensartikulation und der
solidarischen Gegenseitigkeit. Dies zeigt sich nicht nur in kollektiven Aktivitdten fur die
Mitgliedergruppierung, sondern auch in Unterstitzungs- und Beratungsleistungen fiir

einzelne Mitglieder.

(11 100) ,Wirtschaftsverbande” umfassen Organisationen, deren Arbeit bestimmte
Wirtschaftsbranchen fordert, reguliert und sichert. Hierunter fallen vorrangig Wirtschafts-
und Unternehmerverbdnde aller Wirtschaftssektoren (Produktion, Verarbeitung,
Dienstleistung und Branchen), die Arbeitgeberinteressen artikulieren und vertreten. Die
beiden grofiten Organisationen dieser Subgruppe sind der Bundesverband der Deutschen
Industrie (BDI) mit 36 Mitgliedsverbande (s. Darstellung 11-1) sowie die der
Bundesvereinigung Deutscher Arbeitgeberverbande (BDA) mit 55 Bundesfachverbanden der
Bereiche Industrie, Handel, Finanzwirtschaft, Verkehr, Handwerk, Dienstleistung und
Landwirtschaft(s. Darstellung 11-2). Dem BDA gehoéren nach eigenen Angaben etwa 6.500
einzelne Arbeitgeberverbdande an, er vertritt dabei etwa 1 Mio. Betriebe mit 20 Mio.
Arbeitnehmern. Der BDI vertritt die Interessen von etwa 100.000 Unternehmen mit etwa 8
Mio. Beschaftigten. Zudem ware noch ein Vielzahl von Fachverbanden zu nennen, bspw. der
Handelsverband Deutschland, der nach eigenen Angaben ca. 400.000 selbstindige
Unternehmen mit ca. 2,7 Mio. Beschaftigten vertritt oder den Bundesverband
mittelstandische Wirtschaft (BVMW), dem nach eigenen Angaben ca. 150.000 Unternehmen

angehoren.

(11 200) ,,Berufsverbande” beinhaltet Organisationen, deren Arbeit bestimmte Professionen
und Berufszweige fordert, reguliert und schiitzt. Ihre Zielgruppen sind zumeist Arbeitnehmer
sowie selbststandige Professionelle (insbesondere Bauern, freie Berufe, Hausbesitzer usw.).

Gegenwartig finden sich in Deutschland etwa 430 solcher Verbdnde. Deutsche
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Berufsverbdande konnen nach Professionsfeldern gegliedert werden (s. Darstellung 11-3).
Orientierung hierzu bietet das Deutsche Verbdande Forum in dessen Verbandsliste bereit.
Diese Liste fuhrt 12.344 unbestimmte Einzelverbdnde auf, die Professionen fast aller
Wirtschafts- und somit auch ICNPO-Bereiche abbilden. Darin aufgefiihrt sind weitere

Landesverbande, deren Daten jedoch nicht zur Verfligung stehen.

(11 300) ,,Gewerkschaften” als separate Subgruppe umfassen diejenigen Organisationen, die
Arbeitnehmerrechte und —interessen fordert, reguliert und sichert. Gegenwartig bestehen in
Deutschland etwa 64 Gewerkschaften, die in 3 groRBen Dachverbdnden organisiert sind:
Deutscher Gewerkschaftsbund (DGB), dbb beamtenbund und tarifunion (dbb) und der
Christliche Gewerkschaftsbund (CGB) (s. Darstellung 11-4). Allein im DGB sind die Interessen
von Uber 6,4 Mio. Mitgliedern vertreten (s. Darstellung 11-5). Zusatzlich finden sich etwa 30

unabhangige Einzelgewerkschaften.
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3.11.3 Monetdre Variablen

Nach eingdngigen Rechercheaktivititen zeigt sich fur Finanzstrukturen diese Gruppe ein
ausgesprochen disteres Bild: aufgrund einer fehlenden Rechenschaftsberichtspflicht
bestehen keine validen und frei verfliigbaren Daten, die fir ein Informationssystem
Zivilgesellschaft geeignet waren. Anfragen an einzelne Organisationen dieser Gruppe wie

auch dazugehoriger Experten bestdtigen dieses Bild.

3.11.3.1 Monetédre Variablen zu (11 100) ,,Wirtschaftsverbande”
Die Bitte um Angaben zu Finanzdaten der Wirtschaftsverbdnde BDI und BDA wurden von
diesen negativ beschieden, da eine Weitergabe vorhandener Daten grundséatzlich an
Nichtmitglieder nicht stattfindet. Es ist hinsichtlich einer moglichen Primardatenerhebung
fir das Informationssystem Zivilgesellschaft zu priifen, wie der erwartbar geringe Ricklauf

an dieser Gruppe durch Kooperationsbemihungen erhéht werden kann.

Dariliber hinaus existiert in Deutschland eine Vielzahl von Unternehmensverbdnden. Dazu
zahlt beispielsweise DIE FAMILIENUNTERNEHMER - ASU (zuvor: Arbeitsgemeinschaft
Selbstandiger Unternehmer (ASU)). Die Organisation gibt die Anzahl ihrer Mitglieder mit ca.
5.000 an, die Familienunternehmen in allen Branchen fiihren. Sie beschaftigen rund 1,7 Mio.

Mitarbeiter und erzielen einen Jahresumsatz von mehr als 180 Milliarden Euro.

3.11.3.2 Monetdre Variablen zu (11 200) ,,Berufsverbande”
Bei Berufsverbdnden zeigt sich ein dhnliches Bild. Trotz intensiver Bemiihungen konnten
keine nutzbaren Datenpotentiale zur Finanzierungsstruktur, weder von Dachverbdnde noch
Einzelorganisationen, identifiziert werden. Es kann begriindet vermutet werden, dass
Grofiteile der Einkommen (Mitgliedsbeitrage, Spenden) sowie Ausgaben (v.a.
Personalausgaben, zweckgebundene Mittel Investitionen) von einzelnen Organisationen
durch eigene ControllingmalRnahmen sicherlich erfasst werden. Eine Weitergabe dieser
Daten fand jedoch im Rahmen der vorliegenden Forschungstatigkeit aufgrund
datenschutztechnischer Griinde nicht statt. Insofern sind fir eine mogliche Datenerhebung

verstarkte Kooperationsbemiihungen vorzuschalten.
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3.11.3.3 Monetare Variablen zu (11 300) ,,Gewerkschaften”
Laut Expertenmeinung2 des Wirtschafts- und Sozialwissenschaftliche Institut (WSI) der Hans-
Bockler-Stiftung und Auskunft des DGB verfligen Einzelgewerkschaften ({ber eine
vollstandige Aufstellung ihrer finanziellen Situationen, vorrangig Mitgliedersituation und
deren Beitrage auf Einkommensseite. Die Organisationen geben diese Daten aber nur in
begrenztem Umfang an Dachverbiande weiter. Eine Weitergabe dieser Daten an
Nichtmitglieder findet werden seitens der Dachverbdnde noch seitens der

Einzelgewerkschaften statt.

2 Anfrage: Dr. Heiner Dribbusch — WSI-Referatsleiter der Abteilung ,Tarif- und Gewerkschaftspolitik”. Seine
Arbeitsschwerpunkte sind Industrielle Beziehungen und Gewerkschaftspolitik sowie das European Industrial
Relations Observatory (EIRO) und der Projekt LohnSpiegel.

344



3.11.4 Strukturvariablen

Die Strukturdaten der Gruppe ,Wirtschaftsverbande, Berufsverbdande, Gewerkschaften”
zeichnen sich durch zwei Besonderheiten aus. Zum einen sticht die verbandliche Struktur
hervor, d.h. die Organisationen in der Regel Verbanden und Dachverbanden. Zum anderen
fallt die defizitdre Datensituation auf. Im Unterschied zu anderen ICNPO-Gruppen werden
die zum Teil auf der verbandlichen Ebene vorhandene Daten nicht zusammengefiihrt, so
dass neben den eher sparlichen Angaben zugleich von einer zersplitterten Datenlandschaft
zu sprechen ist. Das Fehlen von Statistiken wird mit dem Hinweis auf diverse
Arbeitstrukturen (z.B. Gremienarbeit) begriindet, die sich statistisch nicht einfach abbilden
lassen.

Die Situation in den drei Untergruppen (11 100 Wirtschaftsverbande, 11 200 Berufsverbande
und 11 300 Gewerkschaften) ist recht unterschiedlich. Die durchaus vorhandenen
gewerkschaftlichen Statistiken liefern hinsichtlich der Strukturdaten bessere und
zuverlassige Angaben als die Wirtschafts- und Berufsverbdnde. Diese sind zum Teil fiir das
Informationssystem Zivilgesellschaft zu nutzen.

Teilweise liegen fir die Gruppe 11 Daten vor, deren Trennscharfe zwischen den
Untergruppen wie auch zu anderen Hauptgruppen unzureichend ist. So wird in der
,Vereinsstatistik” auf Grundlage der Vereinsregister die Kategorie ,,Beruf/Wirtschaft/Politik”
verwendet. Auch der ,European Social Survey (ESS)“ enthalt als Datenquelle fir
Mitgliedschaft, Engagement und Spenden die nutzbare Kategorie ,Wirtschafts-/Berufs-

/Bauernverbdnde” sowie gesondert ,Gewerkschaft”.

3.11.4.1 Strukturvariablen fiir (11 100) ,,Wirtschaftsverbande”
Die beiden groBten Organisationen dieser Subgruppe sind der Bundesverband der
Deutschen Industrie (BDI) mit 36 Branchenverbidnden und 15 Landesvertretungen sowie die
der Bundesvereinigung Deutscher Arbeitgeberverbdande (BDA) mit 14 Landesverbdnden und
55 Bundesfachverbdanden in Industrie, Handel, Finanzwirtschaft, Verkehr, Handwerk,
Dienstleistung und Landwirtschaft. Neben dem BDI und BDA haben sich
brancheniibergreifende Interessenvertretungen des Mittelstandes wie der Bundesverband

mittelstandischer Wirtschaft (BVMW) etabliert, der bundesweit liber 200 Geschéaftstellen
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verfligt. Zudem ware noch eine Vielzahl von Fachverbdnden zu nennen, bspw. der
Handelsverband Deutschland (HDE), der nach eigenen Angaben ca. 400.000 selbstandige
Unternehmen mit 2,7 Mio. Beschaftigten vertritt. Dem HDE gehoéren 13 Landesverbdnde,
rund 50 Regionalverbdande, 23 Bundesfachverbande sowie rund 100 Landesfachverbidnde
und Fachgemeinschaften an. In den sozialwissenschaftlichen Bevdlkerungsumfragen sind
keine spezifischen Angaben zu Mitgliedern, Engagement und Spenden dieser Untergruppe
vorhanden. Die Situation bei den Strukturdaten ist insgesamt als sehr lickenhaft mit nur

geringen Uberfiihrungspotentialen fiir das Informationssystem einzuschitzen.

3.11.4.2 Strukturvariablen fiir (11 200) ,,Berufsverbédnde”

Die deutschen Berufsverbdnde sind in der Regel nach Professionsfeldern gegliedert.
Gegenwartig ist die Anzahl der Verbdnde unklar. So werden in Deutschland 2.376
Berufsverbdande nachgewiesen. Allein bei den Beamten sind demnach 507 Berufsverbande,
bei den Heilberufen 552 und bei den Juristen 116 Verbande zu finden (www.allesklar.de).
Andere Quellen gehen von einer geringen Zahl von weniger als 500 Berufsverbanden aus (s.
Darstellung 11-6). Das ,Deutsche Verbiande Forum® fihrt 12.344 unbestimmte
Einzelverbande auf, die Professionen fast aller Wirtschafts- und somit auch ICNPO-Bereiche
umfassen. Die Berufsverbdnde sind oft in Landesverbdnden unterteilt, zu denen zu prifen
waére, ob Daten zur Verfiigung gestellt werden konnen. Im ,Freiwilligensurvey” sind
Angaben zum Engagement zur Kategorie berufliche Interessenvertretung enthalten, die fir das
Informationssystem zu tibernehmen sind.

Insgesamt bietet sich ein heterogenes und defizitdres Bild bei der Datensituation. Da keine
Dachverbande mit entsprechend ausgebauter Statistik vorhanden sind, bleiben in dieser
Gruppe besonders grofle Leerstellen fir das Informationssystem Zivilgesellschaft. Der

Aufwand die verstreut vorhandenen Daten zusammenzufiihren, kann betrachtlich sein.
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3.11.4.3 Strukturvariablen fir (11 300) ,,Gewerkschaften”
Die deutschen Gewerkschaften sind in 3 groRe Dachverbande organisiert. Allein im DGB sind
die Interessen von lber 6,4 Millionen Mitgliedern vertreten (s. Darstellung 11-5), die sich in
8 Mitgliedsgewerkschaften bilindeln (s. Darstellung 11-7). Der Beamtenbund und Tarifunion
(dbb) umfasst Landesbiinde in allen 16 Bundeslandern und setzt sich aus 14 Gewerkschaften
sowie 26 Bundesfachgewerkschaften (s. Darstellung 11-8) zusammen. Der Christliche
Gewerkschaftsbund (CGB) (s. Darstellung 11-9) besteht aus 16 Mitgliedsgewerkschaften.
Zusatzlich finden sich etwa 30 unabhéangige Einzelgewerkschaften.
Zur Anzahl der Beschaftigten liegen keine speziellen Daten vor. In der Volkswirtschaftlichen
Gesamtrechnung (Fachserie 18/Reihe 1.4 ,Volkswirtschaftliche Gesamtrechnung”, s. Darst.
11-20 und 11-21) sind die Erwerbstatigen der Gewerkschaften unter ,Interessenvertretung,
kirchliche und sonstige Vereinigungen” erfasst.
Angaben zu den Mitgliedern sind lber die Dachverbdnde, die Mitgliedsgewerkschaften bzw.
die Einzelgewerkschaften zu erhalten. Auf eine zusammengefiihrte Statistik kann das
Informationssystem Zivilgesellschaft nicht zurickgreifen. Die Zusammenfiihrung der
Mitgliederzahlen ist mit gréBerem Aufwand verbunden, obwohl teilweise Angeben lber das
Internet zu recherchieren sind.
Angaben zur Mitgliedschaft in Gewerkschaften sind aulerdem Uber sozialwissenschaftliche
Erhebungen wie dem , ALLBUS”, dem ,,Freiwilligensurvey” und dem ,ESS“ moglich. Dabei
handelt es sich um Berechnungen des Organisationsgrades oder es kdnnen Hochrechnungen
vorgenommen werden, die auf die Gesamtzahl der Gewerkschaftsmitglieder schlieRen
lassen.
Spezielle Angaben zum Engagement und zu Spenden liegen fir den Gewerkschaftsbereich
nicht vor. Wie bereits am Anfang beschrieben reichen die Daten oft lber die gesamte

Gruppe 11 und auch in die Gruppe 7 ,Rechts- und Interessenvertretung” hinein.
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3.11.5 Leistungs- und Ertragsvariablen

(11 100) ,,Wirtschaftsverbande” sind fiir ihre Mitgliederpersonen oder Mitgliederverbande
Interessensvertreter und gleichzeitig Dienstleister. Sie versuchen die unterschiedlichen
Interessen ihrer Mitglieder zu biindeln und Kommunikationsbediirfnisse auf einen
gemeinsamen Nenner zu bringen. In einer Lobbyfunktion versuchen sie Bestimmungen,
Beschliisse und Gesetzvorhaben im Sinne lhrer Mitglieder zu beeinflussen. Geplante
Prozesse werden meistens in Infobldttern, Rundmails oder Publikationen dargestellt. Deren
Zusammenstellung und Weitergabe stellen eine Form der Beratung und Informierung von
Seiten der Verbdnde dar. Daneben werden von den Verbande An die Massenmedien werden
vom Verband Pressemitteilungen herausgegeben, die bestimmte Probleme und politischen
Prozesse im Sinne ihrer Mitglieder darstellen. Der Abschluss von Lohn- und Tarifabschllissen
im Sinne der Mitglieder der Arbeitgeberverbande kann als weiterer ,Ertrag” der Verbande

betrachtet werden.

(11 200) ,,Berufsverbande” bringen sehr gezielt ihre vertretene Berufsgruppe sowie deren
Bediirfnisse in die 6ffentliche Diskussion ein. Diese Funktion kdnnte neben den (lblichen
Vernetzungs- und Koordinierungsfunktionen eines Verbandes als eine Leistungsart

eingestuft werden.

Bei (11 300) ,,Gewerkschaften” steht die Vertretung ihrer Mitglieder durch die Organisation
im Vordergrund. Die Aushandlung von durchgefiihrten Lohn- und Tarifabschlissen ist als
Leistungsvariablen anzusehen. Durch die Verbande werden zudem Beratungs- und
Vertretungsdienstleistungen erbracht. Weitere Indikatoren kénnten sein:

= Mitgliedschaften bei Organisationen (s. Darstellung 11-12)

= Neueintritte in DGB —Gewerkschaften (s. Darstellung 11-13)

=  Mitgliederentwicklung im DGB 2008 — 2009 (s. Darstellung 11-14)

= Anzahl der Beratungen bei der Lohnsteuer (ver.di) (s. Darstellung 11-15)

=  Erstattungssumme bei Lohnsteuer (ver.di) (s. Darstellung 11-16)

= Anzahl Widerspriiche bei der Lohnsteuer (ver.di) (s. Darstellung 11-17)

= Mitglieder bei Der Deutschen Gesellschaft fiir Verbandsmanagement (DGVM) ((s.

Darstellung 11-18)
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Nettorganisationsgrad der Gewerkschaften (s. Darstellung 11-19)

Anzahl der Arbeitskdmpfe

Anzahl der Streiktage

Eintritte in die Verbande oder Gewerkschaften

Abonnenten von Publikationen

Kiirzere Arbeitszeiten

Begrenzung von Interventionen von Seiten der Arbeitgeber und des Staates
auch in Form von Abbau des Steuer- und Verwaltungsaufwandes.

Verfligbarkeit von Krediten und Finanzierungsmaoglichkeiten.
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3.11.7 Darstellungen ICNPO-Gruppe 11 ,,Wirtschaftsverbande, Berufsverbande,

Gewerkschaften”

Darstellung 11-1 BDI — Bundesverband der Industrie

Arbeitsgemeinschaft Keramische Industrie e. V.

Arbeitsgemeinschaft Industriengruppe

Federfihrung: Bundesverband Schmuck,

Uhren, Silberwaren und verwandte Industrien e. V.;

Verband der Deutschen Automatenindustrie e. V.;

Borsenverein des Deutschen Buchhandels e. V.;

VDDI Verband der Deutschen Dentalindustrie;

Verband der Deutschen Lederindustrie e. V.

BDLI Bundesverband der Deutschen Luft und Raumfahrt industrie e. V.

BITKOM Bundesverband - Informationswirtschaft, Telekommunikation und neue Medien e. V.

Bundesverband Baustoffe — Steine und Erden e. V.

Bundesverband der Deutschen Entsorgungswirtschaft e. V. (BDE)

Bundesverband der Deutschen GieRerei Industrie (BDG)

Bundesverband der Deutschen Tourismuswirtschaft (BTW) e. V.

Bundesverband der Pharmazeutischen Industrie e. V. (BPI)

Bundesverband Glasindustrie e. V.

Bundesvereinigung der Deutschen Erndhrungs industrie e. V. (BVE)

Gesamtverband der deutschen Textil und Modeindustrie e. V.

Gesamtverband Kunststoffverarbeitende Industrie (GKV)

Hauptverband der Deutschen Bauindustrie e. V.

Hauptverband der Deutschen Holz und Kunststoffe verarbeitenden Industrie und verwandter
Industriezweige e. V.

IDL Interessengemeinschaft der Deutschen Luftfahrt

Mineralolwirtschaftsverband e. V.

SET Wirtschaftsverband Stahlbau und Energietechnik e. V.

SPECTARIS — Deutscher Industrieverband fiir optische, medizinische und mechatronische
Technologien e. V.

VBI Verband Beratender Ingenieure e. V.

VDMA — Verband Deutscher Maschinen und Anlagenbau e. V.

Verband der Automobil industrie e. V. (VDA)

Verband der Chemischen Industrie e. V.

Verband der deutschen Verbundwirtschaft —VdV —e. V.

Verband Deutscher Papierfabriken e. V.

Verband Forschender Arzneimittelhersteller e. V.

Verband fir Schiffbau und Meerestechnik e. V.

Vereinigung Rohstoffe und Bergbau e. V.

VKS — Verband der Kali und Salzindustrie e. V.

Wirtschafts Vereinigung Metalle

Wirtschaftsverband Erdol und Erdgasgewinnung e. V.

Wirtschaftsvereinigung Kunststoff Geschaftsfiihrung:

Wirtschaftsvereinigung Stahl
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WSM Wirtschaftsverband Stahl und Metallverarbeitung e. V.

ZIA Zentraler Immobilien Ausschuss e. V.

ZVEI| — Zentralverband Elektrotechnikund Elektronikindustrie e. V.

Darstellung 11-2 BDA - Bundesvereinigung Deutscher Arbeitgeberverbdnde

Allianz Deutscher Produzenten — Film & Fernsehen e. V.

Arbeitgeberverband der Cigarettenindustrie

Arbeitgeberverband der Deutschen Glasindustrie e. V.

Arbeitgeberverband der Deutschen Immobilienwirtschaft e. V.

Arbeitgeberverband der Deutschen Kautschukindustrie (ADK) e. V.

Arbeitgeberverband der Mobilitats- und Verkehrsdienstleister e. V. (Agv MoVe)

Arbeitgeberverband der Versicherungsunternehmen in Deutschland

Arbeitgeberverband des privaten Bankgewerbes e. V.

Arbeitgeberverband Deutscher Eisenbahnen e. V. — Eisenbahnen, Berg- u. Seilbahnen,
Kraftverkehrsbetriebe

Arbeitgeberverband Mittelstdndischer Personaldienstleister e. V. (AMP)

Arbeitgeberverband Neue Brief- und Zustelldienste e. V.

Arbeitgeberverband Pflege e. V.

Arbeitgeberverband Postdienste e. V.

Arbeitgeberverband Stahl e. V.

Arbeitgebervereinigung Nahrung und GenuB e. V.

Arbeitsgemeinschaft Keramische Industrie e. V.

Arbeitsgemeinschaft Schuhe/Leder

BDE Bundesverband der Deutschen Entsorgungs-, Wasser- und Rohstoffwirtschaft e. V.

BdKEP Bundesverband der Kurier-Express-Post-Dienste e. V.

Bundesarbeitgeberverband Chemie e. V.

Bundesverband der Systemgastronomie BdS e. V.

Bundesverband der Zigarrenindustrie e. V. (BdZ)

Bundesverband Deutscher Dienstleistungsunternehmen e. V.

Bundesverband Deutscher Zeitungsverleger e. V.

Bundesverband Druck und Medien e. V.

Bundesverband Garten-, Landschafts- und Sportplatzbau e. V.

Bundesverband GroRhandel, AuRenhandel, Dienstleistungen e. V.

Bundesverband Zeitarbeit Personal-Dienstleistungen e. V. (BZA)

Deutscher Braunkohlen-Industrie-Verein e. V.

Deutscher Biihnenverein Bundesverband der Theater und Orchester

Deutscher Hotel- und Gaststadttenverband e. V. (DEHOGA)

DSSV e. V. Arbeitgeberverband deutscher Fitness- und Gesundheits-Anlagen

GESAMTMETALL Gesamtverband der Arbeitgeberverbiande der Metall- und Elektro-
Industrie e. V.

Gesamtverband der Deutschen Land- und Forstwirtschaftlichen Arbeitgeberverbédnde e. V.

Gesamtverband der deutschen Textil- und Modeindustrie e. V. — Arbeitgeberverbund —

Gesamtverband Steinkohle (GVSt)

Handelsverband Deutschland (HDE) Der Einzelhandel

Hauptverband der Deutschen Bauindustrie e. V.

Hauptverband der Deutschen Holz und Kunststoffe verarbeitenden Industrie und
verwandter Industriezweige e. V.

352




Hauptverband Papier- und Kunststoffverarbeitung (HPV) e. V. — Sozialpolitischer
Hauptausschuss —

Sozialpolitische Arbeitsgemeinschaft Steine und Erden

Sozialpolitische Arbeitsgemeinschaft Telekommunikation (ArgeTel)

Sozialpolitische Arbeitsgemeinschaft Verkehr (SAV)

Unternehmerverband Deutsches Handwerk (UDH)

Verband der Deutschen Sage- und Holzindustrie e. V.

Verband Deutscher Reeder e. V.

Verband Deutscher Zeitschriftenverleger e. V. (VDZ)

Verband diakonischer Dienstgeber in Deutschland e. V. (VdDD)

Verein der Zuckerindustrie

Vereinigung der Arbeitgeberverbande der Deutschen Papierindustrie e. V.

Vereinigung der Arbeitgeberverbande energie- und versorgungswirtschaftlicher
Unternehmungen (VAEU)

Vereinigung Rohstoffe und Bergbau

VKS — Verband der Kali- und Salzindustrie e. V.

WEG Wirtschaftsverband Erdol- und Erdgasgewinnung e. V.

Zentralverband des Deutschen Baugewerbes e. V.

ZGV - Zentralverband Gewerblicher Verbundgruppen e. V.

Darstellung 11-3 Berufsverbdnde nach Berufssparten

O Arzte/Heilberufe 164

W TechnikiMaturwissenschaften 73
O Recht’Wirtschaftsberatung B3
O Bildung/Wissenschaft 34

m Sonstige 28

o KulturMedien/Presse 24

W Soldaten 15

O Sport 7

m Fohrungskrafte 7

| Yerwaltung/Beamte B
oO'erkehr B

O Palizeitfollzuy 2

Eigene Darstellung — Quelle: Schroeder, W./Kallas, V./Greef, S. (2008): Kleine
Gewerkschaften und Berufsverbande im Wandel
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Darstellung 11-4 Aufteilung der Gewerkschaften in Einzelgewerkschaften, freie Berufe und
Berufsverbdnde sowie Mitgliedsgewerkschaften in den 3 groBen Dachverbanden

o Dachverbande Mitgliedsgewerkschaften B4
W Einzel-Gewerkschaften 30
OFreie Berufe und Berufsverbande

Eigene Darstellung — Quelle: Schroeder, W./Kallas, V./Greef, S. (2008): Kleine
Gewerkschaften und Berufsverbande im Wandel

Darstellung 11-5 Verteilung der 6,4 Mio. Mitglieder auf die acht Mitgliedsgewerkschaften
des DGB (Stand: 1.12.2008)

I 36,1%: IG Metall

B 34,2%: ver.di

B 11,0%: 1G Bergbau, Chemie, Energie

5,3%: IG Bauen-Agrar-Umwelt

4,0%: Gew. Erziehung und Wissenschaft
3,6%: TRANSNET

3,2%: Gew. Nahrung-Genuss-Gaststatten
2,6%: Gewerkschaft der Polizei

|
O
O
O
O

Quelle: DGB http://www.60-jahre-dgb.de/img/dgb_mitgliederzahlen_2009.png
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Darstellung 11-6 Berufsverbande

Arbeitgeber- und Berufsverband Privater Pflege e.V. (ABVP)

Berufsverband Bayerischer Detektive e.V.

Berufsverband Beleuchtung & Kamerabiihne e.V.

Berufsverband Bildender Kiinstler Rheinland Pfalz e.V.

Berufsverband Bildender Kiinstler Sidbaden

Berufsverband der Allgemeinarzte Deutschland Landesverband Niedersachsen -
Hausarzteverband e. V.

Berufsverband der Allgemeinarzte Deutschlands - Hausdrzteverband e.V.

Berufsverband der Arzt-, Zahnarzt- und Tierarzthelferinnen e.V.

Berufsverband der Arzte fiir Kinderheilkunde und Jugendmedizin Deutschlands e.V.

Berufsverband der Arzte fiir Orthopéadie e.V.

Berufsverband der Augenarzte Deutschlands e.V.

Berufsverband der Coloproktologen Deutschlands e.V.

Berufsverband der Datenschutzbeauftragten Deutschlands e.V.

Berufsverband der Deutschen Chirurgen e.V.

Berufsverband der Deutschen Dermatologen e.V.

Berufsverband der Deutschen Kieferorthop&aden e.V.

Berufsverband der Deutschen Neurochirurgen

Berufsverband der Deutschen Radiologen e.V.

Berufsverband der Frauenarzte e.V

Berufsverband der Heilpadagogen e.V

Berufsverband der Hundeerzieher und Verhaltensberater

Berufsverband der Kinder- und Jugendpsychiatrie e.V.

Berufsverband der Landschaftsokologen Baden-Wiirttemberg e.V.

Berufsverband der Okologen Bayerns e.V.

Berufsverband der Orthoptistinnen Deutschlands e.V.

Berufsverband der Pharmaberater e.V. Deutschland

Berufsverband der Wirtschafts- und Gesellschaftskommunikation

Berufsverband der Yogalehrenden in Deutschland e.V.

Berufsverband des Deutschen Miinzenfachhandels

Berufsverband Deutscher Anasthesisten

Berufsverband Deutscher Geologen, Geophysiker und Mineralogen e.V.

Berufsverband Deutscher Horgeschadigtenpadagogen

Berufsverband Deutscher Internisten e.V.

Berufsverband Deutscher Laborarzte e.V.

Berufsverband Deutscher Markt- und Sozialforscher e.V.

Berufsverband Deutscher Nervenarzte e.V.

Berufsverband Deutscher Pathologen e.v.

Berufsverband Deutscher Psychologen - Niedersachsen

Berufsverband Deutscher Psychologen BDP Landesgruppe NW

Berufsverband Deutscher Psychologen und Psychologinnen, Sektion Verkehrspsychologie

Berufsverband Deutscher Psychologinnen und Psychologen - Sektion klinische Psychologie

Berufsverband deutscher Psychologinnen und Psychologen e.V.

Berufsverband Deutscher Soziologinnen und Soziologen e.V.

Berufsverband Deutscher Transfusionsmediziner e.V.

Berufsverband Discjockey e.V. Deutschland
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Berufsverband fiir Anthroposophische Kunsttherapie

Berufsverband fiir Beratung, Pddagogik & Psychotherapie

Berufsverband fur den Rettungsdienst e.V.

Berufsverband fur freie Pflegekrafte e.V. Bayern

Berufsverband fur Kinderkrankenschwestern und Kinderkrankenpfleger e.V.

Berufsverband geprifter Graphologen/Psychologen e.V.

Berufsverband Heileurythmie e.V.

Berufsverband individualpsychologischer Berater e.V.

Berufsverband Kunsthandwerk Rheinland-Pfalz e.V.

Berufsverband Medizinischer Informatiker (BVMi)

Berufsverband niedergelassener Chirurgen e.V.

Berufsverband niedergelassener Facharzte e.V.

Berufsverband 6kologischer Einrichtungshauser e.V.

Berufsverband Selbstandige in der Informatik e.V.

Berufsverband unabhangiger Handwerkerinnen und Handwerker e.V.

BNLab - Berufsverband Niedergelassener Laborédrzte e.V.

Bundesverband Kunsthandwerk - Berufsverband Kunst Handwerk Design e.V.

derm'inform - Informationsplattform des Berufsverbandes der Deutschen Dermatologen e.V.

Deutsche Buchfiihrungshelfer BFH und Steuerbuchhalter STH Berufsverband BFH+STH e.V.

Deutscher Berufsverband der Hals-Nasen-Ohrenérzte e.V.

Deutscher Berufsverband der Motopadinnen / Mototherapeutinnen e.V.

Deutscher Berufsverband der Umweltmediziner

Deutscher Berufsverband fiir Altenpflege e.V.

Deutscher Berufsverband fiir Pflegeberufe

Deutscher Berufsverband fiir Pflegeberufe - Koordinierte Geschéftsstelle der Landesverbande
Berlin- Brandenburg e.V. und Mecklenburg

Deutscher Berufsverband fiir Pflegeberufe - Landesverband Baden-Wirttemberg

Deutscher Berufsverband fiir Pflegeberufe - Landesverband Bayern

Deutscher Berufsverband fiir Pflegeberufe - Landesverband Bremen, Hamburg und Schleswig-
Holstein e.V.

Deutscher Berufsverband fiir Pflegeberufe - Landesverband Hessen, Rheinland-Pfalz, Saarland,
Thiringen e.V.

Deutscher Berufsverband fiir Pflegeberufe - Landesverband Niedersachsen

Deutscher Berufsverband fir Pflegeberufe Koordinierende Geschaftsstelle fiir Sachsen und
Sachsen-Anhalt

Deutscher Berufsverband fiir Pflegeberufe Nordrhein-Westfalen

Deutscher Berufsverband fiir Sozialarbeit, Sozialpadagogik und H

Deutscher Berufsverband fiir Sozialarbeit, Sozialpadagogik und Heilpadagogik e.V. -
Landesverband Bayern

Deutscher Berufsverband fiir Soziale Arbeit - Landesverband Saar -

Deutscher Berufsverband fiir Tanzpadagogik

Katholischer Berufsverband fiir Pflegeberufe e.V.

Landesverband Bremen, Hamburg und Schleswig-Holstein des Deutschen Berufsverbandes fiir
Pflegeberufe

Neurologen & Psychiater des Saarlandes - Berufsverband der Niedergelassenen

VDL - Berufsverband Agrar, Erndhrung, Umwelt e.V LV Weser-Ems

VDL-Bundesverband - Berufsverband Agrar, Erndhrung, Umwelt e.V.
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Darstellung 11-7 DGB — Deutscher Gewerkschaftsbund

IG Bauen-Agrar-Umwelt

IG Bergbau, Chemie, Energie

Gewerkschaft Erziehung und Wissenschaft

IG Metall

Gewerkschaft Nahrung-Genuss-Gaststatten

Gewerkschaft der Polizei

TRANSNET

ver.di - Vereinte Dienstleistungsgewerkschaft

Darstellung 11-8 dbb — Deutscher Beamtenbund

Es gibt 16 Landesbiinde in allen Bundeslandern, 14 Gewerkschaften der im Bundesdienst
oder im privaten Dienstleistungssektor Beschaftigten

Allgemeine Verwaltung

VdB Bundesbankgewerkschaft

Verband der Beschaftigten der obersten und oberen Bundesbehorden (VBOB)

Sicherheit

bundespolizeigewerkschaft (bgv)

Verband der Arbeitnehmer der Bundeswehr (VAB)

Verband der Beamten der Bundeswehr (VBB)

Justiz

Verein der Rechtspfleger im Bundesdienst (VRB)

Verband der Beschéftigten des gewerblichen Rechtsschutzes (VBGR)

Finanzen

BDZ - Deutsche Zoll- und Finanzgewerkschaft

Sozialversicherung

Gewerkschaft der Sozialversicherung (GdS)

vereinigung der beschéftigten der berufs- und arbeitsmarktdienstleister (vbba)

Verkehr

Fachverband Wasser- und Schifffahrtsverwaltung (FWSV)

Gewerkschaft Deutscher Lokomotivfihrer (GDL)

Verkehrsgewerkschaft GDBA

Post, Telekommunikation und Postbank

Kommunikationsgewerkschaft DPV (DPVKOM)

In 26 Bundesfachgewerkschaften sind Beamte, Arbeiter und Angestellte im offentlichen
Dienst und auf kommunaler und Landerebene in Bundesorganisationen organisiert:

Allgemeine Verwaltung

Deutsche Verwaltungs-Gewerkschaft (DVG)

komba gewerkschaft fiir den Kommunal- und Landesdienst

Bildung und Erziehung

Bundesverband der Lehrerinnen und Lehrer an beruflichen Schulen (BLBS)

Bundesverband der Lehrer an Wirtschaftsschulen (VLW)

Deutscher Philologenverband (DPhV)

Katholische Erziehergemeinschaft (KEG)

Verband Bildung und Erziehung (VBE)
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Verband Deutscher Realschullehrer (VDR)

Verband Hochschule und Wissenschaft (VHW)

Sicherheit

Deutsche Polizeigewerkschaft (DPolG)

Justiz

Bund Deutscher Rechtspfleger (BDR)

Bund der Strafvollzugsbediensteten Deutschlands (BSBD)

Deutscher Amtsanwaltsverein (DAAV)

Deutscher Gerichtsvollzieherbund (DGVB)

Deutsche Justiz-Gewerkschaft (DJG)

Finanzen

Deutsche Steuer-Gewerkschaft (DSTG)

Sozialversicherung

Gewerkschaft der Sozialverwaltung (GdV)

Verkehr

VDStra. - Fachgewerkschaft der Strallen- und Verkehrsbeschaftigten

Umwelt

Berufsverband Agrar, Erndhrung, Umwelt (VDL)

Bund Deutscher Forstleute (BDF)

Technik

Gewerkschaft Technik und Naturwissenschaft (BTB)

Gewerkschaft Mess- und Eichwesen (BTE)

Andere Bereiche

Bundesverband der Arzte des 6ffentlichen Gesundheitsdienstes (BVOGD)

Seniorenverband BRH - Bund der Ruhestandsbeamten, Rentner und Hinterbliebenen

Deutscher Berufsverband fir Soziale Arbeit (DBSH)

VRFF - DieMediengewerkschaft (VRFF)

Darstellung 11-9 CGB - Christlicher Gewerkschaftsbund

Arbeitnehmerverband dt. Milchkontroll- u. Tierzuchtbediensteter (ADM)

Arbeitnehmerverband land- und erndhrungswirtschaftlicher Berufe (ALEB)

Beschaftigtenverband Industrie, Gewerbe, Dienstleistung (BIGD)

Bund der Hotel-, Restaurant- und Cafeangestellten (Union Ganymed)

Christliche Gewerkschaft Bergbau, Chemie, Energie (CGBCE)

Christliche Gewerkschaft Deutscher Eisenbahner (CGDE)

Christliche Gewerkschaft Metall (CGM)

Christliche Gewerkschaft Postservice und Telekommunikation (CGPT)

Deutscher land- und forstwirtschaftlicher Angestelltenbund (DLFAB)

DHV - Die Berufsgewerkschaft e. V. im CGB

Gewerkschaft flir Kunststoffgewerbe und Holzverarbeitung im CGB (GKH)

Gewerkschaft Offentlicher Dienst und Dienstleistungen (GOD)

KRAFTFAHRERGEWERKSCHAFT (KFG)

medsonet. Die Gesundheitsgewerkschaft

Verband Deutscher Techniker (VDT)

Verein katholischer deutscher Lehrerinnen (VkdL)
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Darstellung 11-10 Mitglieder bei DGVM von 1997 - 2009

280

Mitgliederentwicklung DGVM

olclviw
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R - —— " e
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Quelle: DGVM (2009): Agenda-Setting fiir Verbande - Geschaftsbericht 2009 der Deutsche
Gesellschaft fir Verbandsmanagement e.V. (DGVM)

Darstellung 11-11 Nettorganisationsgrad der Gewerkschaften

Westen und Norden

90

Grafik 1: Nettoorganisationsgrade der Gewerkschaften in Westeuropa seit 1965
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Quelle: B. Ebbinghaus/J. Visser: Trade Unions in Western Europe since 1945. London, Macmillan, New York, Grove 2000.

Quelle: Ebbinghaus /Visser (2000) Trade unions in Western Europe since 1945
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Darstellung 11-12 Mitgliedschaft nach Organisationen

Tab. 1: Mitgliedschaft in Organisationen, 1976-1998
Westdeutschland Ostdeutschland
1976 | 1980 | 1986 | 1992 | 1998 | 1992 | 1998
in %
Arbeit und Wirtschaft
Gewerkschaften (total) 17 16 15 16 13 27 15
DGB 13 13 14 14 9 25 14
DAG 4 3 2 2 4 3 1
CGB 0 - 0 0 0 0 0
Beamtenbund & 2 2 2 2 1 0
Berufsverbande
Selbstandige, freiberuflich - - 1 1 1 1 2
Andere 4 g 5 S 5 S 3
ULA, leitende Angestellte - - 0 0 1 0 0
Bauernverband 2 1 1 1 1 0 0
Gewerbeverband 2 1 2 1 2 2 2
Wirtschafts- und
Arbeitg.-Verband 1 1 0 0 1 0 0

Quelle: Bundesamt fur Statistik Wiesbaden - Datenreport 2008 14.2 Politische Integration
und politisches Engagement - Datenbasis: ZUMA-Bus 1 1976 (ungewichtet); 1980, 1986 und
1992 aus kumuliertem ALLBUS (bei Haushaltsstichproben transformationsgewichtet),
ALLBUS 1998; jeweils erwachsene deutsche Wohnbevoélkerung in Privathaushalten.

Darstellung 11-13 Mitgliederzahlen und Organisationsgrade von Berufsverbdanden

Elf)f?.[[.‘? £ Pv‘ﬁtglicdcrzah]en lll'lCl Ol'ganisationsgrade von BCI’[]FS\-’C‘Fbﬁ]]CICI]

Berufsverband Mirgliederzahlen Organisarionsgrade

GdF 2.900 sehr hoch bei Fluglotsen; unbekannt bei
Vorfeldlotsen

GDL 34.000 80% der Tricbwagenfiihrer sowie > 60% des
Zugpersonals

Marburger Bund 110.000 40% bundesweit

UFO ca. 5.000 iiber alle Fluggesellschaften ca. 25%"*

Vereinigung Cockpit  8.200 > 80% bei den meisten Fluggesellschaften

Quellen: GdF: www.tagesschau.de/wirtschaft/gewerkschaften4.html; GDL: www.gdl.de; Mar-
burger Bund: www.marburger-bund.de; UFO: Hensche (2007: 1032); Vereinigung Cockpir:

www.cockpit.de
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Darstellung 11-14: Neueintritte in DGB -Gewerkschaften

Knapp 300 000

neue Mitglieder
Meueintritte in die Gewerkschaften 2009
290 324 -2 DGB gesamt

i 4900 TRANSHET
7452 Gew. der Polizei

Gew, Nahrung-
GQenuss-Gaststatten
Gew. Erziehung
wnd Wissenschalt
IG Baven-
Agrar-Umwelt

I Berghau,
Chemie, Energie

1G Metall

110 870

Verginte Dienst-

leistungsgewerk-

schaff ?w.di]
Quselie:
DGE-Bundesvoestand

£ DGR einblick 02110

Quelle: DGB

Darstellung 11-15 Mitgliederentwicklung im DGB 2008 - 2009

L] 31.12.2008
M 31.12.2000

Mitgliederplus bei GEW und GdP
DGB-Mitgliederentwickiung 2008 — 2009

1G Metall

2 300 563
2 263 020 (-1,6%)

IG Bergbau, 701 053
Chemie, Energie (-2,0%)
IG Bauen-|__336 322
Agrar-Umwelt JEYET PAY (-3,2%)
Gew. Erziehun 251 900
und Wissenschaft 258 119 (+2,5%)
227 690
SN ;In 9 242 (-3,7%)
L Ngg;“u’g ; 205 795
Gaststétten 204 670 (-0,5%)

o 167 923
Gew, der Polizei
' ; 169 140 (+0,7%)

DGB gesamt
6 371475

6 264 923 (-1,7%)

Quelle; DGB-Bundesvorstand

Vereinte Dienst-
- 2 180 229
leistungsgewerk- 2 138 200 (-1,9%)
schaft (ver.di) 3%

@ DGB einblick 02/10

Quelle: DGB
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Darstellung 11-16
Anzahl der Beratungen bei der Lohnsteuer (ver.di)

Erstattungssumme bei Lohnsteuer (ver.di)

Anzahl Widerspriiche bei der Lohnsteuer (ver.di)

ver.di-Lohnsteuerservice

Anzahl

— Beratungen

Erstattungssumme

Anzahl
Widerspriiche

2003 52.000

tliber 28,8 Mio. Euro

2141

2004 53.000

iiber 29,5 Mio. Euro

2.106

2005 44.000

tiber 22,0 Mio. Euro

1.575

2006 45.000

tiber 20,0 Mio. Euro

1.901

Quelle: VER.DI -Geschéaftsbericht 2007

Darstellung 11-20 Erwerbstf—itige nach Wirtschaftsgliederung

3.2.12 Erwerbstitige
Duschschnitt in 1000
Lfd. ir. | W2 2003 Wirtschafisgliederung l 2004 T 2005 E 2006 1 2007 E 2008 E 2009
1] AbisB  Land-und intschaft, Fischerel 873 853 837 850 860
20 A Land- und Forstwi 268 848 833 845
3 01 L i undJagd 831 814" 802 813
44 02 Forstwi i3 i 31 32
51 B Fischerei und Fischzucht ........... 5 5 4 5
6} ChisF Gewerbe 10274 10073 10000 10120 10223 10014
7| ChisE Gewerbe ofine 8020 789 7826 7911 8030 7814
8| ¢ Bergbau u. Gewinnung von Steinen u. Erden 94 20 86 82 82
91 A Bergbau auf ietisiger ........ 81 58 54 51
0] 10 i 55 52 48 45
1] o1 Gew.v.Erdsl u.Erdgas, Erbre.verb.Di 6 6 s 6
2] 12 Bergbau auf Uran- und Thoriumerze .... N - - - & =
13 B Erzberghau, Gew.v. Steinen u.Erden, sonst.Bergbau ... 33 32 32 31
6] 13 Erzbergbat . .
5] 1% Gew.y.Steinen u.Erden,sonst. Berghau
6§ D Gewerbe 7633 7515 7453 7543 7667
17§ DA und i 958 944 938 927
1B 15 246 932 927 916
1) 16 12 12 11 11
0] 0B Textil- und Beklei 187 176 171 162
2uf 17 i 119 115 110 105
224 18 68 61 61 57
23] oc L 27 23 23 2%
2% 0D Holzgawerbe (ohne H. v. Misbein) . 185 166 157 159
231 DE Papier-, Verlags- und Druckgewerbs 621 616 602 603
65 2 i = 155 151 150 150
7i 2 Verlags-, ielf 466 465 452 453
% of Kokerei, Mi ftung, Hv. Brutstoffen ... 21 20 20 20
¢ 06 H.v. chemi i 464 454 452 457
307 0B H.v. Gummi- und Kunststofiwaren 406 398 393 400
3f o Giasgewerbe,H.v.Keramik,Verarb.v.Steinen w.Erden ... 257 252 247 29
2f 0 Metalierzg.u.-bearb..H i 1093 1103 1097 128
3y 27 und i 264 264 260 266
344 28 Rov i 829 839 837 862
331 0K iaschinenbats 1084 1064 1063 1109
36] DL H.v.Blromasch. DV-Gerit. . Einr ;Elekirotech.usy ....co.... 1043 1620 1043 1026
37 30 H.v.Blsomasch.,DV-Gerat.u.-Einri e 43 4 40 a4
81 31 H.v.Gerat.d.Elektriz.erzg. verteilung u. 506 494 519 476
390 32 Rundfunk- u. Nachri i 150 161 140 155
400 33 Miedizin-,Mess- Steuertechnik,Optik,H.v.Uhren ...... 344 343 344 351
411 DM 1011 1002 975 985
42f H. v. Krafowagen und Kraftwagenteiten g 870 865 836 842
a3l 3 Sonstiger 241 137 139 143
4| on H.v.Mobeln, Schmuick, Musikinstr.uswiRecycting ... 276 277 m 294
454 36 t.v. Mobain, Schmuck, Musikinstr,, Sportger.usw .. 256 255 250 268
46 37 Recycling 20 22 22 26
47 E Energie- und 293 289 287 286 281
48] 40 i 250 246 245 264
a9 ) a1 qung 43 43 42 42 5
50 3 2254 2179 2174 2209 2183
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3,2.12 Erwerbstitige

purchschnittin 1000

Lfd. Nr.| wz 2003 Wirtschaftsgliederung [ 200 | 2005 | 2006 [ 207 [ 2008 [ 2009
51| GbisP  Dienstei i 27733 2799 28238 28754 2919 29385
52| Gbisl  Handel, und verkehr 9501 9776 9799 9953 10046 10082
530 6 HandelInstandh.u.Rep.v.Kfz u.Gebrauchsgiitern 5944 5898 5874 5929 5979 5960
sa|. 50 Kfz-Handel; Instandh u.Rep.v.Kz;Tankstellen . 945 941 951 962
ss| st ittlung u. (oh. Kf2) 1592 1577 1562 1573 =
% Einzelh (oh.Handel m.Kfz u Tankst); Rep.v.Geb.giit. 3407 3380 3361 339 - -
s7| w 1737 1759 1776 1823 1862 1917
ss| 1 Verkehr und Nachrichtentibermi 2120 2119 2149 2201 2225 2205
s9| 60 L Transport i i 920 905 913 935 - .
60| e Schifffahrt 2 % 2 2 - -
61| e 55 57 6 64 - -
2| & £d.verkehr, 609 616 629 647 - .
63| e 514 517 522 530 - -
64 | Ibisk  Finanzi jetung u. Untem dienstle 629 6363 6586 6821 7010 6922
6| Kredit- und Versi 1253 1241 1232 1199 1179 -
66| 65 i 730 720 713 698 - -
67| 66 i 26 21 231 215 - -
6| e Kredit- und Versi i 277 280 288 286 -
6| « i Verm., Untem.dienstiei 5045 5122 5354 s622 5831 .
70| 70 - und 449 452 461 462 - -
n| n Verm.bewegl.Sachen oh Bedienungspersonal .. . 99 99 100 102 - .
2| 7 itung und 504 520 544 ses - -
Bl 7 Forschung und Entwicklung 142 145 147 153 - -
| jenstle jegend fir 3851 3906 4102 4361 -
75 LbisP Offentliche und private Dienstleister ... - 11634 11770 11853 11980 12140 12381
76 L OF. Verw, Verteidi falversi 2678 2671 2665 2652 2638 .
AR Erziehung und Unterricht .. 2255 2277 2304 2346 2307 -
78| W its-, Veterindi- und Sozi 3970 4037 4077 4136 4223 -
| o Sonstige 6ff u. prv. Dienstlel 2063 2103 2117 2147 2175 -
80| 9 Erbringung von i 143 139 139 141 - .
s1| o NizchlL sonst Vareint 494 476 477 482 - -
S Kultur, Sport und Unterhaltung . . m 813 825 836 . N
83| 93 Sonstige Dienstle 655 675 676 688 - -
s p Hausliche Dienste ... 668 682 690 699 707 -
85| AbisP  Alle Wi i 38880 38835 39075 39724 40279 40265

Quelle: Statistisches Bundesamt

Darstellung 11-22 Geplottete Adressen von Verbanden auf einer Deutschlandkarte
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3.11.8 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 11 ,Wirtschaftsverbande, Berufsverbande, Gewerkschaften”

Name Trager Zugangs- Turnus Kurzbeschreibun Relevante Methodische Qualitative
moglichkeiten g Variablen Beschreibung Bewertung
ALLBUS Gesis — Leibnitz Institut | Datensatz tber | Seit 1980 | Mehrthemen-erhebung Mitgliedschaften Miindliche Befragung mit | bewdhrte und
fur Soziklawissenschaften | Zentralarchiv in KéIn (Mitgliedschaften mit unterschiedlichen Gewerkschaft standardisiertem methodisch gesicherte
e.V. ; Datenerhebung TNS Kirchen/Religionsgemeins | Schwerpunkten Frageprogramm; rund Erhebung der Sozial-
Infratest Sozialforschung chaften) 3500 Befragte wissenschaften
Deutsche Verbédnde Deutschen Gesellschaft Abrufbar im Internet verschieden Adressdaten Karte Vollerhebung unklar

Forum

far
Verbandsmanagement
e.V. (DGVM)
businessFORUM -
Gesellschaft fir
Verbands- und
Industriemarketing mbH

European Social Survey
(ESS)

European Science
Foundation;
Datenerhebung in
durch infras

Dtl.

Datensatz

Umfangreich zum
Engagement nur
2002/2003

Erhebung der sozialen
Teilhabe nach
verschiedenen Kategorien
(vierstufiges Modell)

Mitgliedschaft,
Engagement,
Spendenbeteiligung nach
Kategorien Wirtschafts-
/Berufs-/Bauernverbiande
sowie Gewerkschaften

Erhebung als reprasenta-
tive Bevolke-
rungsumfrage; Deutsche
Stichprobe: ca. 3000
Befragte; miindliche
Interviews mit
standardisiertem
Frageprogramm

Gute Datenbasis v.a. fur
internationalen Vergleich

Freiwilligensurvey

BMFSFJ; Datenerhebung
TNS Infratest

Publikation, Datensatz
Uber Zentralarchiv in KéIn

Alle flnf Jahre

Umfassender Uberblick
zum freiwilligen

Umfang des Engagements
zu beruflichen

Personen-befragung
mittels Telefoninterview

Hoher methodischer
Standard

Sozialforschung mit geringen Kosten und Engagement in Interessenvertretung, (Stichprobe: 15 bis 2000),
Zustimmung des BMFSFJ Deutschland Mitgliedschaft in Personen ab 14 Jahren
Gewerkschaft
Statistisches Jahrbuch Statistische Bundesamt Makrodaten Jahrlich Monetare und Mitgliedschaft in
Wiesbaden strukturelle Daten zu Berufsverbdnden und
Organisationen
Verbandeumfrage 2005 Institut fur Publikation 1996/7 und 2005 Fragebogen zu verbanden | Ubersicht iiber Finanzen Umfassende Erhebung Valide Daten
Verbandsforschung und - allgemein
beratung

Volkswirtschaftliche
Gesamtrechnung,
Wiesbaden

Statistisches Bundesamt

Veroffentlichte Fachserie
18/Reihe 1.4

Mindestens jahrlich

Makrodkonomische
Zusammenhéange und
gesamtwirtschaftliche
Zusammenhdnge

Erwerbstétige,
Gehilter/Einkommen

Vollerhebung, keine
Primarerhebung

Fehlende Trennschéarfe
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3.11.9 Datenlandkarte ICNPO-Gruppe 11: ,Wirtschaftsverbande, Berufsverbande,
Gewerkschaften”

Gruppe 11: Wirtschaftsverbande,
Berufsverbande, Gewerkschaften

Wirtschafts- Berufs-verbande | Gewerkschaften
verbande (11100) (11200) (11300)

Block A: Monetére Kernvariablen

Al: EINNAHMEN

Umsétze/Marktertrage

Einnahmen

Gebiihren

Drittmittel

Monetarer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschiisse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfiigbare und regelmaRig erscheinende Daten fiir weite Teile
verfligbar. Anpassungen notwendig

Daten flr Gesamtgruppe sind verfuigbar, jedoch entweder (1) nicht fir NPO oder (2)
methodisch suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich

Wie gelb, jedoch sind Daten nur fiir einen Teilbereich der Gruppe verfligbar, die durch
zusatzlichen Aufwand nutzbar gemacht werden kénnen
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Gruppe 11: Wirtschaftsverbande,
Berufsverbiénde, Gewerkschaften

Wirtschafts- Berufsverbiande | Gewerkschaften
verbdnde (11100) (11200) (11300)

Block A: Monetére Kernvariablen

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-

bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehilter

Soz. Arbeitnehmerbeitrige

Honorare

Transferzahlungen (Sozial /Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschiisse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

LHumankapital”

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

luristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschaftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahlund FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

Ausmall materieller Leistungen und Ertrage

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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4. Zusammenfassung der Ergebnisse und Ausblick

4.1 Die ,,LANDKARTE ZUR DATENLAGE DRITTER SEKTOR/ZIVILGSELLSCHAFT*: Beitrage fur
ein Informationssystem Zivilgesellschaft
Die folgenden drei Zielstellungen begriinden die vorliegenden ,LANDKARTE ZUR DATENLAGE

DRITTER SEKTOR/ZIVILGESELLSCHAFT“:

(1) Identifikation geeigneter Datenbestinde, die sich fir ein ,Informationssystem

Zivilgesellschaft/Dritter Sektor” eignen.

(2) Zusammenfiihrung bereits bestehender Daten und Treffen erster Aussagen zur aktuellen

Datensituation des Dritten Sektors.

(3) Vorarbeiten fur durchzufiihrende Erhebungen durch systematisches Aufzeigen von

bedeutsamen Liicken in der empirischen Datenbasis zum Dritten Sektor in Deutschland.

Bei der Umsetzung der Datenlandkarte wurde — analog der Methodik von Modul 1 des
Gesamtprojektes ,,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN® — auf dem ,UN HANDBOOK ON NONPROFIT
INSTITUTIONS IN THE SYSTEM OF NATIONAL ACCOUNTS” aufgebaut. Dieser Messansatz versteht
Nonprofit-Organisationen als zentrale Analyseeinheiten und Trager der Zivilgesellschaft. Um
moglichst nachhaltige Aussagen zur Datensituation der verschiedenen ICNPO-Gruppen
treffen zu kdnnen, wurde ein breites Set von moglichen Datenquellen hinsichtlich der
genannten Monetar-, Struktur-, Leistungs- & Ertragsvariablen tGberpruft:

1. Amtliche Statistik,

2. Ministerien und andere staatliche Stellen,

3. Organisationen (Verbande und Dachverbinde),

4. Wissenschaft (Erhebungen und Untersuchungen),

5. Sonstiges (z.B. Umfragen).
Insgesamt erweist sich die Datensituation zum Dritten Sektor und Zivilgesellschaft in den
analysierten Gruppen als unvollstandig und teilweise mit erheblichen Licken behaftet (vgl.
die detaillierte DATENLANDKARTE am Ende des Berichts). Jedoch bestehen in einigen
ausgewahlten Bereichen Potentiale, die durch weitere Kooperationen, Ressourceneinsatz
und politische Entscheidungen erschlossen werden konnen. Auch bedeuten die

identifizierten Quellen ein nutzenstiftendes Datenfundament, auf welchem die Ergebnisse
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des Statistisches Unternehmensregisters (URS) aus Modul 1 von ,,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN"

aufbauen konnen.

Der vorliegende Bericht ,LANDKARTE ZUR DATENLAGE DRITTER SEKTOR/ZIVILGESELLSCHAFT stellt in
einmaliger und systematischer Weise die gegenwartige Datenlage zur organisierten
Zivilgesellschaft in Deutschland, dem so genannten Nonprofit-Sektor, dar. Damit wird fir
mehr Transparenz in der doch sehr unibersichtlich erscheinenden Daten- und
Akteurslandschaft gesorgt. Es handelt sich um einen umfassenden Forschungsbeitrag, der
eindeutige Licken in der bestehenden Datenbasis aufdeckt und empirische Konturen der
deutschen Zivilgesellschaft zusammenstellt. Vor allem jedoch werden damit
Anschlussmoglichkeiten fur das Informationssystem Zivilgesellschaft offen gelegt. Insofern
leistet der Bericht einen wertvollen Beitrag fir eine kiinftige Dauerbeobachtung der
Zivilgesellschaft.  Auch hoffen wir Impulse und Grundlagen fir weitere

Forschungsanstrengungen setzen zu kdnnen.

Dieser Bericht versteht sich nicht als Berichterstattung liber Zivilgesellschaft, sondern als
Berichterstattung liber Datenquellen zur Zivilgesellschaft, der als Grundlage fiir erstere
dienen soll. Fiir eine umfassende empirische Darstellung reicht die gegenwartige Datenlage
— wie in den einzelnen DATA MEMORANDA belegt — nicht aus. Trotz der sehr intensiv
durchgefiihrten Recherchen kdnnen wir in Anbetracht der zur Verfligung stehenden Zeit und
Mittel jedoch nicht ausschlieRen, dass weitere verborgene Statistiken bestehen, die valide,
reprasentative und regelmalige Informationen zur organisierten Zivilgesellschaft behandeln.
Die Datenlandkarte soll daher als fundierte Kartenskizze mit fortgeschrittenem
Detaillierungsgrad verstanden werden, deren Verfeinerung  flir  spezielle
Zivilgesellschaftsbereiche und Adressatengruppen groReren Projektzusammenhangen
vorbehalten bleiben muss. Trotzdem beanspruchen wir, die bedeutsamsten verfligbaren
Datenquellen aufgelistet, oder — falls keine umfassenden Teilstatistiken bestanden -

zumindest die weitreichenden und informativsten Beitrage identifiziert, zu haben.

In der Datenlandkarte wurden an die begrifflichen und methodischen Entscheidungen des
UN HaNDBOOK angeschlossen, in deren Zentrum die nach ICNPO-Gruppen klassifizierten

Nonprofit-Organisationen stehen. Damit erbt der vorliegende Bericht die methodisch
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bedingten Aussagegrenzen: 6konomische Aspekte stehen im Fokus. Dies drangt kulturelle,
soziale und normative Perspektiven — deren Bedeutung flir ein umfassendes
Informationssystem Zivilgesellschaft aulRer Frage steht — an die Peripherie. Wir sind dennoch
der Uberzeugung, dass das Fundament des kiinftigen Informationssystems Zivilgesellschaft
auf methodisch soliden und eindeutig bezifferbaren Aspekte gebaut werden muss. Durch die
Bereitstellung qualitativ hochwertiger Informationen wird nicht nur die 6konomische
Bedeutung zivilgesellschaftlicher Aktivitdten eindrucksvoll belegt, sondern auch die
Wirksamkeit des Berichtssystems gerade durch die Belastbarkeit der Daten nachhaltig
erhoht. Vor dem Hintergrund der liickenhaften Datenlage und noch nicht gelésten Probleme
in der grolRrdumigen Quantifizierung zivilgesellschaftlicher Qualitdten erscheint dieser

Ansatz gerade wegen seiner unstrittigen Methodik als geeignetes Instrumentarium.
Die angestellten Uberlegungen zu Leistungs- und Ertragsvariablen sind daher auch als

Ausgangspunkt fir weitere Anstrengungen zu verstehen, um diese rein 6konomische

Perspektive weiter aufzubrechen.
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4.2 Zu erschlossenen Gebieten und weillen Flecken auf der Datenlandkarte:
Zusammenfassung der Ergebnisse

Die vollstandige Landkarte findet sich am Ende dieses Kapitels. Zusammengefasst ergibt sich
folgendes vereinfachtes Bild zu zivilgesellschaftlichen Datenabdeckung in Deutschland,
wobei der duBBere Kreis die Verfligbarkeit monetadrer Angaben, der mittlere strukturelle und

der innere Kreis Angaben zu Leistungen und Ertragen abbildet:

Kultur und Freizeit

Wirtschaftsverbande,
Berufsverbande,
Gewerkschaften

Monetdre

Variablen
= Bildungs- und

Forschungswesen

Gesundheits-
wesen

Internationale
Entwicklungs-
aktivitaten

Soziale Dienste

Stiftungen und
Forderung des
Ehrenamts

Umwelt

Rechtswesen, Biirger- und Wohnungswesen und
Verbraucherinteressen, Politik Beschaftigung

Legende

Teildaten bestehen: Valide, frei verfligbare und regelmaRig erscheinende Daten fiir weite Teile
verfligbar. Anpassungen notwendig

Daten fiir Gesamtgruppe sind verfligbar, jedoch entweder (1) nicht fir NPO oder (2) methodisch
suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich
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Die Darstellung basiert auf den zentralen Analysebefunden der einzelnen ICNPO-Gruppen:

ICNPO-Gruppe 1 ,Kultur und Freizeit”

Amtliche Statistiken erfassen Kunst, Kultur und Sport (iber die Hohe staatlicher
Ausgaben. Die darin enthaltenen Angaben reichen fiir eine Quantifizierung des
zivilgesellschaftlich organisierten Kultur- und Sportwesens in Deutschland nicht
vollstdandig aus.

Die Strukturvariablen werden zu grofRen Teilen (iber die Einrichtungen bzw. Verbande
selber erhoben und auch zur Verfiigung gestellt. Dies illustriert die zersplitterte
Datenlandschaft, die aber viele Ansatze aufweist, an die das Informationssystem
Zivilgesellschaft anknipfen kann.

Zur Untergruppe 1300 ,Sonstige Freizeit- und Sozialvereine” ist in der Forschung nur
wenig bekannt. Weitere Grundlagenforschung zu diesem Bereich wird dringend
empfohlen.

Datenliicken bestehen in erster Linie in Bezug auf Angaben zur Finanzierungsstruktur
sowie zum Spendenvolumen. Dariiber hinaus sind Personal und Mitglieder

suboptimal erfasst.

ICNPO-Gruppe 2 “Bildung und Forschung”

Umfassende Daten zu Bildung und Forschung in Deutschland kdnnen Uber den
Bildungsserver bezogen werden (www.bildungsserver.de). Jedoch finden
Zivilgesellschaft und Gemeinnitzigkeit im sehr reichhaltigen Angebot an
bildungsrelevanten Statistiken kaum Beachtung und sind daher nicht als
eigenstandige Kategorie angefiihrt.

Bestehende Daten sind vor der Uberfiihrung in das Informationssystem durch
vorangehende Modifikationen konzeptionell anzupassen. Uber diesen zusitzlichen
Ressourcenaufwand sind mehrere Datenpuzzles extrahierbar. Dies gilt insbesondere
fiir Hochschulen und Forschungsinstitute.

Als schwach erweist sich insbesondere die Datenlage Zu

Weiterbildungseinrichtungen.
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ICNPO-Gruppe 3 ,,Gesundheitswesen”

Insgesamt ist die Datensituation dieser Gruppe durch die Prasenz der amtlichen
Statistik als mittelmaRig bis gut einzustufen. Die verschiedenen Statistiken decken
monetdre Variablen zu Krankenhdusern unter freigemeinnitziger Tragerschaft in
ihren Untergrenzen ab. Inwiefern weitere dem deutschen Nonprofit-Sektor
zuzuordnende Einrichtungen bestehen, die nicht UGber die statistischen Kategorie
,Freier Trager” erfasst werden (z.B. im Rahmen der Definition des UN HANDBOOK
eingeschlossene private Gesundheitseinrichtungen), lasst sich aus den gegenwartigen
Daten nicht ermitteln.

Werden weitere Schritte in der Aufbereitung vorhandener Statistiken durchgefiihrt
z.B. (iber das Statistische Unternehmensregister (URS) nach Abschluss von Modul 1
»ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN“, sind Schatzungen zu Finanzierung und Personalkosten
von Pflegeheimen, psychiatrischen Kliniken, (Zahn-)Arztpraxen und
psychotherapeutische Praxen maoglich.

Es liegen keine monetdren Daten zu Kriseninterventionseinrichtungen vor.
Vorhandene Statistiken indizieren Uberschneidungen zur ICNPO-Gruppe 4 ,Soziale
Dienste”.

Die Abdeckung der Strukturvariablen ist fir die Anzahl juristischer Personen und
entlohnter Beschaftigung bei der Subgruppe ,Krankenhduser und Rehabilitation”
ausgezeichnet, bei den Gruppen ,Pflegeheime” sowie ,Mentale Gesundheit und
Krisenintervention” gut.

Fiir Leistungs- und Ertragsvariablen finden sich tragfahige Daten fiir die Subgruppe
,Krankenhduser und Rehabilitation”. Die Datenpotentiale in den {brigen

Untergruppen des Gesundheitswesens sind eher gering.

ICNPO-Gruppe 4 ,Soziale Dienste”

Soziale Dienste in Deutschland sind vorrangig von den sechs groRRen sog. Freien
Wohlfahrtpflegetragern gepragt. In ihnen bindelt sich ein sehr breites wie
unterschiedliches Set an Aktivitdten. Diese Heterogenitdt spiegelt sich in der
Datenlandschaft wider. Verglichen mit anderen ICNPO-Gruppen kann die Datenlage
aufgrund der vielfaltig vorhandenen Quellen als gut eingestuft werden. Trotz allem

bestehen keine die Gesamtgruppe umfassenden Statistiken. Fiir einige Unterbereiche
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konnen Teilstatistiken (Anzahl der Einrichtungen, der hier Beschaftigten und
Engagierten als auch zu den Leistungen und Kapazitdten) herangezogen werden. Das
breite Spektrum verfligbarer Datenquellen zeigt erhebliche Schwankungen in der
Datenqualitat.

Hiervon besonders betroffen sind monetdre Daten. Angaben finden sich in den
amtlichen Statistiken, die ,Soziale Dienste” aus sozialstaatspolitischer Perspektive
begreifen. |hr Fokus liegt auf der Erfassung staatlicher Ausgaben, z.B. AusmalR als
Pflegeleistungen nach SGB-Leistungen (Sozialgesetzbuch). Die darin enthaltenen
Angaben ermoglichen fundierte Schatzungen, reichen aber fiir eine vollstandige
Quantifizierung zivilgesellschaftlich organisierter sozialer Dienste in Deutschland
nicht aus.

Strukturdaten bestehen in hinreichendem Malle, so dass fundierte — wenngleich
unvollstandige — Schatzungen moglich sind.

Um Leistungen und Ertrdge der zivilgesellschaftlich organisierten sozialen Dienste
addaquat abbilden zu konnen, muss die dazugehorige Indikatorik eines
Informationssystems  Zivilgesellschaft  diese  Heterogenitdit = widerspiegeln.
Datenpotentiale kénnen Uber die Statistiken von Einzelorganisationen grobmaschig
erschlossen werden.

Weitere Datenquellen kdénnen bei den Freien Wohlfahrtspflegetragern sowie
groBeren Unfallhilfeorganisationen gefunden werden. Es zeigt sich, dass selbst bei
einer aufwendigen Einzellfallrecherche lediglich Daten Uber die ,sichtbaren Spitzen
der Eisberge” in der Landschaft sozialer Dienste zur Verfligung gestellt werden
konnten. Dies liegt in den stark unterentwickelten Berichtssystemen der
Organisationen begriindet, die ihrerseits wiederum einer verbandlich-dezentralen
Struktur geschuldet sind (bspw. ein Bundesverband, einige von ihm unabhangige
Landesverbande und ihnen eine schwer zu Uberblickende Anzahl lokal und
unabhangig agierender Ortverbande).

Methodisch weisen verfligbare Statistiken schwer aufzulésende Dopplungen und
Uberschneidungen auf. Dies gilt nicht nur fiir die konkrete Eingruppierung innerhalb
von ICNPO-Gruppe 4, sondern auch in Abgrenzung zu ICNPO-Gruppe 3

(Gesundheitswesen). Das AusmaR der Uberschneidungen sowie die Validitit der
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vorliegenden Daten konnten nur Uber eine Primardatenerhebung abschliefend

erfasst und bewertet werden.

ICNPO-Gruppe 5 ,,Natur- und Umweltschutz”

Insgesamt sind die Datenliicken zum Natur-, Umwelt- und Tierschutzorganisationen
betrachtlich. Dies trifft bei der Untergruppe Tierschutz und Tierheime in einem
besonders hohen MaRe zu. Defizite sind bei allen untersuchten Variablen
auszumachen. Hinzu kommt, dass vorhandene Angaben (mit Einschrankung der
Vereinsregister - aber auch hier sind Prif- und Testlaufe erforderlich) mit groRRer
Unsicherheit behaftet sind und zumeist nicht auf eine fundierte methodische
Erhebung zuriickgreifen.

Die Datensituation in der ICNPO-Gruppe Umwelt- und Naturschutz ist durch das
Fehlen von speziellen Erhebungen und der amtlichen Statistik als schlecht zu
bewerten.

Neben Angaben in den Jahresberichten groRerer Einzelorganisationen liegen keine
gesicherten Daten vor. Selbst diese organisationseigenen Angaben sind mit
methodischen Unsicherheiten behaftet.

Es bestehen keine Datenpotentiale, die die Wirkung von Natur- und

Umweltschutzorganisationen tbergreifend erfassen.

ICNPO-Gruppe 6 ,,Wohnungswesen und Beschaftigung”

Die Organisationen dieser Gruppe sind in Deutschland nur mithsam identifizierbar.
Auch bestehen bei identifizierten Organisationstypen Uberschneidungsprobleme zu
anderen ICNPO-Gruppen. Daher fehlen Informationen zu Umfang, Ausmafl und
Grundgesamtheit fiir Teile dieser Gruppe.

Hinweise zu Wohnungsbaugenossenschaften, Behindertenwerkstdtten und
Integrationsbetrieben finden sich (ber die zustandigen Dachverbande und
Bundesarbeitsgemeinschaften.

Weitere Grundlagenforschung zu diesem Bereich wird dringend empfohlen (auch vor

dem Hintergrund hybrider Organisationen und Sozialgenossenschaften).
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Die Konzeptionalisierung von Leistungs- und Ertragsvariablen flr diese Gruppe bildet
eine besondere Leerstelle, die es durch weitere Forschungsvorhaben sukzessive zu

schliefRen gilt.

ICNPO-Gruppe 7 ,,Rechtswesen, Biirger- und Verbraucherinteressen und Politik”

Sehr vielfaltige Funktionen, ebenso unterschiedliche vertretene Interessenlagen und
geringe Organisationsgrade in zentralen Dachverbdnden sind charakterisierend fir
diese ICNPO-Gruppe. Als Folge dieser sehr heterogenen Struktur zeigt sich eine
entsprechend stark segmentierte und teilweise liickenhafte Datensituation, die keine
systematisch lbergreifenden und validen Potentiale birgt.

Fir einzelne Bereiche lassen sich monetdre Variablen Ulber ressourcenintensive
Einzelfallrecherchen zusammentragen, so bspw. fiir politische Organisationen in
Deutschland, welche ihre Finanzierungsstruktur aus Transparenzgriinden offen legen.
Da kleine Biirgerinitiativen und Interessensvertretungen zumeist dezentral agieren
und nahezu ausschlielSlich durch biirgerschaftliches Engagement getragen sind, fallen
sie durch die Ublichen statistischen Erfassungsraster. Insbesondere zu monetéren
Angaben bleiben diese Organisationen in ihrer Erscheinung schemenhaft.

Es bestehen bei Birgerinitiativen und Interessensvereinigungen hohe
Uberschneidungen zu anderen ICNPO-Bereichen, wie aber auch innerhalb der

Gruppe der ,Vertretung von Verbraucherinteressen”.

ICNPO-Gruppe 8 ,Forderung der Philanthropie und des Ehrenamtes”

Obwohl Datenbanken zum Stiftungswesen in Deutschland bestehen, liegen aufgrund
der unzureichenden Trennschéarfe keine vollstindigen Angaben zu Stiftungen im
Sinne des UN HANDBOOK vor. In den Datenbanken enthaltene Bestande kénnen jedoch
Uber weitere Sonderauswertungen nutzbar gestaltet werden.

Gegenwartige Datenbestdnde liefern Ansatzpunkte fir fundierte Schatzungen der
monetaren Konturen von Forderstiftungen.

Die im Bereich der Strukturvariablen auffindbaren Bestdnde sind aufgrund
methodischer Aspekte mit gebotener Vorsicht zu nutzen. Valide Daten zu

Engagement und Spenden fehlen ganzlich.
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ICNPO-Gruppe 9 ,,Internationale Aktivitaten”

Unter internationalen Aktivitditen werden nicht nur die im Allgemeinen als NGOs
(non-governmental organizations) bezeichneten Organisationen gefasst, sondern
auch entwicklungspolitische MaRBnahmen, Aktivitaiten der Vélkerverstandigung,
Friedenserhaltung und internationalen Katastrophenhilfe u.a. von Kirchen und
politischen Stiftungen. In der Folge ergeben sich empirische Dopplungen und
Uberschneidungen zu den Statistiken der genannten Organisationen, die detaillierter
Zuordnung einzelner Aktivitaten bedirfen.

Umfassende und valide Statistiken zu den internationalen Aktivitaten deutscher
Nonprofit-Organisationen bestehen nicht.

Staatliche Fordermittel an Entwicklungslander via Nichtregierungsorganisationen sind
ausreichend gut erfasst, bendtigen jedoch weiterer Aufbereitung.

Weiterhin sind Defizite in der Verfiigbarkeit von Strukturvariablen festzustellen.
Abgesehen von in Jahresberichten veroffentlichten Angaben zum Spendenvolumen

sind keine weiteren Daten verfiigbar.

ICNPO-Gruppe 10 ,Religions- und Glaubengemeinschaften”

Diese Gruppe ist besonders durch traditionelle Pragungen gekennzeichnet, die eine
hohe Verfligbarkeit von Strukturdaten zu den christlichen Kirchen zum Ausdruck
bringen. Gleichzeitig existiert aber eine Reihe weiterer Glaubens- und
Religionsgemeinschaften auRerhalb dieser beiden Kirchen.

In den letzten Jahren haben sich Datenlage und Zugangsmoglichkeiten zu
strukturellen Aspekten bei den katholischen und evangelischen Kirchen durch den
Aufbau und die Veroffentlichung spezieller Statistiken deutlich verbessert

Zu monetdren Daten bestehen Potentiale fur Schatzverfahren lber die Statistiken der
groBeren Glaubensrichtungen, so vor allem zur katholischen und evangelischen
Kirche in Deutschland. Die Validitat kircheneigener Angaben zu Mitgliedern und
Finanzstruktur kann nicht abschlieBend bewertet werden.

Bei strikter Anwendung der im UN HANDBOOK vorgegebenen ICNPO-Systematik
bestehen Zuordnungs- und Klassifikationsprobleme — v.a. zu den ICNPO-Gruppen 1
und 4 —, die entweder Uber zahlreiche Einzelfallpriifungen oder Primarerhebung zu

|6sen sind.
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ICNPO-Gruppe 11 ,Wirtschaftsverbande, Berufsverbdnde, Gewerkschaften”

In dieser Gruppe zeichnet sich die Datenlage durch zwei Besonderheiten aus. Zum
einen sticht die verbandliche Struktur hervor, d.h. die reguldare Organisiertheit in
Verbanden und Dachverbdanden. Zum anderen fallt die defizitare Datensituation auf.
Im Unterschied zu anderen ICNPO-Gruppen werden die zum Teil auf der
verbandlichen Ebene vorhandene Daten nicht zusammengefihrt, so dass neben den
eher sparlichen Angaben zugleich von einer zersplitterten Datenlandschaft zu
sprechen ist.

Im Gegensatz zu anderen ICNPO-Gruppen lassen sich jedoch die dieser Gruppe
zugehorigen Nonprofit-Organisationen einfach und nahezu vollstédndig identifizieren.
Es konnten keine Datenbestande zum monetdren Block ausgemacht werden; dies ist
auf fehlende Jahresberichte wie auch eingeschriankte Kooperationsmoglichkeiten
zurickzufiihren.

Die Situation zu Strukturvariablen in den drei Untergruppen ist recht unterschiedlich.
Teilweise liegen fur die Gesamtgruppe 11 Daten vor, die aber eine unzureichende
Trennscharfe zwischen den Untergruppen und auch zu anderen Hauptgruppen
aufweisen’.

Grundsatzlich wird die Aufnahme von Kooperationsbeziehungen zu Dachverbanden
empfohlen. Somit kdnnten weitere Datenpotentiale erschlossen oder — fiir Zwecke

einer Primdrerhebung —hohere Riicklaufe erzielt werden.

! So wird in der Vereinsstatistik auf Grundlage der Vereinsregister die Kategorie ,Beruf/Wirtschaft/Politik“ verwendet. Der European
Social Survey (ESS) in der Erhebungswelle von 2002/2003 enthalt als Datenquelle fir Mitgliedschaft, Engagement und Ermittlung von
Spendenbereichen (keine Spendenhohe) die Kategorien ,Wirtschafts-/Berufs-/Bauernverbdnde” sowie gesondert ,Gewerkschaften”. In
der Folge bestehen nicht angebbare Uberschneidungen zur ICNPO-Gruppe 7, welche Rechts- und Interessensvertretungen beinhaltet.
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4.3 Bewertung der Datenlage fiir Zwecke des Informationssystems
Zivilgesellschaft

4.3.1 Uberfiihrungsmoglichkeiten und Variablenabdeckung

Durch die Analyse der deutschen Datensituation zu Drittem Sektor und Zivilgesellschaft zeigt
sich ein reichhaltiges Informationsangebot zu einer Vielzahl zivilgesellschaftlicher
Aktivitaten. Diese bedeuten zweifelsfrei ein wichtiges Datenfundament, auf welchem die
Ergebnisse von Modul 1 des Gesamtprojektes ,,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN“ aufbauen kdnnen,
womit wichtige Schritte auf dem Weg zu einem vollstindigen Informationssystem
Zivilgesellschaft begangen werden. Gleichsam weist die Analyse aber auch Grenzen der
Uberfiihrung und Nutzung bestehender Daten auf:

- Die Datenlage zu monetdren Angaben (v.a. Einkommens- und Ausgabenstruktur) ist
fur einige ICNPO-Gruppen lickenhaft.

- Strukturelle Daten (v.a. Anzahl Organisationen, darin Beschaftigte, Ausmald
Freiwilligenarbeit) lassen sich zwar fir weite Teile des Nonprofit-Sektors angeben,
jedoch finden sich Widerspriiche, Uberschneidungen und konzeptionelle
Unklarheiten in den unterschiedlichen Datenquellen.

- Die unreflektierte Ubernahme von Datenbestidnden der verschiedenen Institutionen
hatte erfolgskritische Auswirkungen auf Qualitdit und Belastbarkeit des
Informationssystems Zivilgesellschaft zur Folge.

- An den gegebenen Stellen skizzieren die DaTA MEMORANDA Moglichkeiten, wie
bestehende Datenquellen fir das Informationssystem Zivilgesellschaft nutzbar
gemacht werden kénnen und welche Akteure dazu eingebunden werden missen.

- Uber Modul 1 werden alle im Statistischen Unternehmensregister (URS) enthaltenen
Nonprofit-Organisationen identifiziert. Ubernehmen amtlichen Statistiken mit
zivilgesellschaftlicher Relevanz (vgl. die einzelnen DATA MEMORANDA) die im URS
vorgenommene Sektorkennzeichnung, koénnen fir weite Teile des deutschen

Nonprofit-Sektors qualitativ hochwertige Informationen bereit gestellt werden.

Zusammengefasst bilden gegenwartige Statistiken trotz ihrer Bedeutung als

Datenfundament des Statistischen Unternehmensregisters (URS), die organisierte
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Zivilgesellschaft in dem fiir das volistindige ,Informationssystem Zivilgesellschaft”
benodtigten MalBe nur unzureichend ab. Fiir dieses vollstandige ,Informationssystem
Zivilgesellschaft” sind weitere Datenerhebungen empfohlen, die gegenwartige Liicken in

der empirischen Datenbasis auf Basis einer konsistenten Methodik schlie8en.

4.3.2 Nutzungsbeschriankungen und Aussagegrenzen vorhandener Datenquellen

Die amtlichen Statistiken (sowie Statistiken staatlicher Institutionen) liefern vorrangig
Informationen zu sozialstaatlich relevanten Bereichen mit dem Ziel politische
Entscheidungen zahlenbasiert zu unterstiitzen. Grundsatzlich finden sich Tabellenausziige,
die in ihrer Gesamtheit staatliche Finanzierungsstrome fiir vereinzelte Bereiche darstellen.
Jedoch findet das Konzept der Zivilgesellschaft keine Anwendung, sondern kann
Anndherungsweise durch die statistischen Kategorien wie ,Freie Trager” oder ,Private
Organisationen ohne Erwerbszweck” beziffert werden. Obwohl somit hinreichende
Untergrenzen markiert werden, bleibt der Blick auf die reale Dunkelziffer verborgen: Denn
auch andere Trager sowie als privatwirtschaftliche oder offentlich klassifizierte
Organisationen koénnen durchaus zur Zivilgesellschaft gerechnet werden (vgl.
Zwischenbericht Modul 1 ,ZIVILGESELLSCHAFT IN ZAHLEN®). Trotz der ausgesprochen hohen bis
sehr hohen Datenqualitdt limitiert die auf diese Weise vollzogene ,Zwei-Sektoren-
Sichtweise” — d.h. die giangige Differenzierung zwischen Markt und Staat - die Potentiale
amtlicher Statistiken fir das kiinftige Informationssystem Zivilgesellschaft. Langfristig ist dies

wohl nur Giber Anderungen im Bundesstatistikgesetz (BStatG) zu ldsen.

Verbande biindeln und vertreten die Interessen spezifischer Organisationen und Personen.
Fir viele ICNPO-Gruppen wurden zustdandige Dachorganisationen identifiziert sowie als
zentrale Ansprechpartner um Kooperation und Auskunft gebeten. Verbandsdaten weisen
zum einen hohere inhaltliche Konsistenz mit dem Konzept der Zivilgesellschaft auf. Zu
andern kdnnen verbesserte ,,Feldzugange” bei und fir Datenerhebungen unterstellt werden.
Jedoch zeigen sich starke Unterschiede in Reichweite und Qualitat verfligbarer Daten. So
konnte beispielsweise flir Sportvereine oder Stiftungen ein ausreichendes AusmaR an
relevanten Daten aufgefunden werden. Fir das Gros der (Sub-)Gruppen, z.B. Natur- und

Umweltschutz, Internationale Entwicklungszusammenarbeit, Arbeitgeberverbdnde und

379



Gewerkschaften, sind zentrale Verbinde mit entweder unterentwickelten Berichtssystemen?
oder eingeschrankten Kooperationsmoglichkeiten aus datenschutztechnischen Griinden
identifiziert worden. Dies wiederum verringert die Nutzbarmachung madglicher
Datenpotentiale. Einige zivilgesellschaftliche Bereiche, die durch Dezentralitdt und hohe
Anteile an Birgerschaftlichem Engagement charakterisierbar sind, allen voran
Blirgerinitiativen, weisen zudem ein gering ausgepragtes Verbandswesen auf. Fiir diese
Bereiche bestehen in der Folge selten Dachorganisationen, die eine reprdsentative

Mitgliederstruktur (bezogen auf juristische und natliirliche Personen) aufweisen.

Weitere Daten kdnnten prinzipiell Gber die eigenen Angaben von identifizierten Nonprofit-
Organisationen gewonnen werden. Das komplette Bild (iber ganze ICNPO-Gruppen
herzustellen, ist jedoch nur durch weitere Einzelfallrecherche leistbar sowie vom Ausmal’
und Transparenz der bereitgestellten Jahresberichte abhangig. Fiir einige Bereiche, z.B.

soziale Dienste, Natur- und Umweltschutz, haben wir dies exemplarisch dargestellt.

Vorhandene Bevolkerungsumfragen messen individuelle Beitrage zur Zivilgesellschaft.
Prinzipiell helfen diese bei der Bestimmung von freiwillig geleisteter Arbeit und Spenden,
konnen jedoch nur selten einzelnen ICNPO-Gruppen zugewiesen werden. Hierzu waren
entsprechende Hoch- und Umrechnungen anzustellen sowie eine mit dem UN HANDBOOK

harmonisierende Methodik zum Themenkomplex ,,Engagement” anzustreben.

? Oftmals keine Représentativitit, pragmatische Erhebungsmethodiken, Definitionen/Klassifikationen stark abweichend, keine
Reprasentativitat.
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4.4. Perspektiven des Informationssystems Zivilgesellschaft

4.4.1 Empfehlungen fiir weitere Forschung

Aufgrund der vorangegangen Analyse schlieffen wir auf folgende, sich nicht gegenseitig
ausschlieBende, Empfehlungen fir den Aufbau eines kiinftigen Informationssystems

Zivilgesellschaft, die mit Hilfe des URS geschaffen werden:

1. Durchfiihrung eines Nonprofit-Organisationssurveys. Sofern ein umfassendes, valides
und konsistentes Informationssystem Zivilgesellschaft auf Basis der etablierten
Methodik des UN HaNDBoOK aufgebaut werden soll, missen die bestehenden
Datenliicken systematisch geschlossen werden. Obwohl die kurzfristigen
Investitionskosten verglichen mit anderen Empfehlungen wohl hoéher ausfallen,
konnen die langfristigen Koordinationskosten wie auch die Nachhaltigkeit und
Aussagekraft als bedeutend besser und belastbarer eingestuft werden. Hierzu bietet
sich eine kombinierte, reprasentative Stichprobe aus dem Statistischen
Unternehmensregister (unter Federfiihrung des Statistischen Bundesamtes) sowie
weiterer Adressregister (z.B. Vereinsregister) an. Zudem eroffnet diese
Handlungsoption neue Perspektiven: Ansatze fir die Quantifizierung der sozialen,
kulturellen und normativen Dimension der Zivilgesellschaft kénnen durch gezielte,

zusatzliche Abfragen stlickweise erschlossen werden.

2. Implementation zivilgesellschafts- und engagementnaher Fragemodule in gréfiere
Umfragesysteme®. Auf diese Weise werden empirische Befunde methodisch durch
groRere Stichproben abgesichert. Eine Integration dieser — noch zu erstellenden —
Fragen in regelmaRigen Erhebungswellen héatte erhebliche Verbesserungen in der
Datenlage fur alle ICNPO-Gruppen zur Folge. Der Kostenaufwand kann im Vergleich
zu einem Organisationssurvey als relativ gering eingeschatzt werden. In diesem
Zusammenhang ist eine weitere Kooperation mit dem Rat fir Sozial- und

Wirtschaftsdaten (Rat SWD) anzustreben.

* Bspw. Mikrozensus, European Social Survey (ESS), Sozio-dkonomisches Panel (SOEP), ALLBUS etc.
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3. Herstellung von Kooperationsbeziehungen zu Dateneigentiimern sowie Aufbau eines
Netzwerks fiir organisierten Datenaustausch. Hiermit sind vorrangig die in den DATA
MEMORANDA aufgefiihrten staatlichen Institutionen und vielfaltigen (Dach-)Verbédnde
angesprochen. Ziel der Kooperationen sollte sein, zunachst Zugang zu den jeweiligen
Primdardaten zu erhalten wund diese in einem zweiten Schritt dem
Zivilgesellschaftskonzept entsprechend zu modifizieren. Ein einzurichtendes
Netzwerk von informationsgebenden Institutionen kann die notwendigen Zugange
und Datenharmonisierungen ermoglichen. Auf diese Weise werden bestehende
Datenpotentiale erschlossen, das Informationssystem zugleich systematisch
angereichert und bei beteiligten Akteuren ein geschéarftes Problembewusstsein
erzeugt. Hierbei konnten sich Beflirchtungen bewahrheiten, dass in diesem Szenario

a. aufgrund der datenschutztechnischen Bestimmungen stark unterschiedliche
Kooperationsmoglichkeit bei Dateneigentliimern bestehen.

b. grundlegende Mangel in der Datenlage — aufgrund fehlender Ressourcen und
Umsetzungskenntnissen bei Dateneigentiimern — nicht endgiiltig behoben
werden (kbnnen).

c. messmethodische Problemlagen (v.a. im Bereich der Dachverbande, die nicht
zwangslaufig  reprasentative  Daten  besitzen, sondern nur ihre
Mitgliederstruktur abbilden) in das Informationssystem tberfihrt werden, die
zu einer qualitativen Abwertung des Informationssystems fihren.

d. Integrations- und Uberschneidungsprobleme der einzelnen Datenbestinde
nicht geloést werden, die v.a. in Zusammenfassung unterschiedlicher
Methodiken und Konzepte begriindet liegen.

e. die langfristigen Koordinationskosten hoher als eine systematische

Primarerhebung ausfallen kénnen.

4. Aufbau ICNPO-gruppenspezifischer Datensysteme. Der Aufbau umfangreicher
Informationssysteme ist als sehr ressourcenintensiv einzuschatzen. Moglich ware
daher auch die sukzessive Implementation einzelner Informationssystem-Module,
d.h. einzelne ICNPO-Gruppen werden schrittweise bearbeitet, so dass nach und nach
ein vollstandiges Informationssystem Zivilgesellschaft entsteht. Hierzu sind

Kooperation mit einer geringeren Anzahl Dateneigentiimer fiir ausgewdhlte ICNPO-
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Gruppen sicher zu stellen, die gleichzeitig als ,Betreuer” einzelner Datenpuzzles in
einen Netzwerk beteiligter Institutionen fungieren. Gleichzeitig sind entsprechende
Kapazitaten fir wissenschaftliche Betreuung, administrative Netzwerkpflege und
systematische Datenaufbereitung bzw. —darstellung bereitzustellen. Dadurch kann
fir einzelne ICNPO-Gruppen eine konsistente, langfristige und nachhaltige

Informationsinfrastruktur geschaffen werden.

4.4.2 Zum Nutzen systematischer Zivilgesellschaftsdaten

Ist das vollstandige Informationssystem Zivilgesellschaft erst implementiert, beantwortet es
eine Vielzahl wichtiger Fragen von hoher wissenschaftlicher wie gesellschaftspolitischer
Bedeutung. So erhalten zivilgesellschaftliche Organisationen eine dringend bendtigte und
solide Datengrundlage, die ihrem gesellschaftlichen Wert zuséatzliche Transparenz verleiht
und somit Legitimitatsfragen zur bevorzugten Behandlung des Nonprofit-Sektors vorbeugt.
Die Nachhaltigkeit des kinftigen Datensystems griindet sich nicht nur auf die
wissenschaftliche Gite der vorgelegten Zahlen, sondern auch auf die Nachfrage nach
angebotenen Inhalten seitens potentieller Nutzer mit ihren jeweils eigenen — und im
Zeitverlauf sich wandelnden — Frage- und Problemstellungen.

Die folgenden Ausfiihrungen skizzieren fiir jede ICNPO-Gruppe inhaltliche Beitrdage des
etablierten Berichtssystems zu ausgewahlten gesellschaftspolitischen Problemstellungen.
Diese fihren zu einer detaillierten  Problembeschreibung, erdffnen  neue
Handlungsperspektiven und bedeuten somit fundiertes Wissen fiir bessere

Entscheidungsfindung

Gruppe 1: Kunst und Freizeit

Die Kommunen tragen einen groflen Teil der 6ffentlichen Kulturausgaben. Sie fordern die
freien Kulturtrager, die ihrerseits wiederum in erheblichem MaBe birgerschaftliches
Engagement mobilisieren. Die aktuelle Wirtschafts- und Finanzkrise und die damit
ausbleibenden Steuereinnahmen verscharfen jedoch die seit Jahren bestehende strukturelle
Unterfinanzierung der kommunalen Haushalte. Es steht zu befilirchten, dass die so
entstehende Krise der Kommunalverwaltung erhebliche Auswirkungen fiir viele kulturelle

Einrichtungen in sich birgt:
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e Ist das deutsche Modell staatlich geforderter kultureller Einrichtungen angesichts
einer ,Schuldenbremse” der Haushalte zukunftsfahig? Fihrt die Stagnation
kommunaler Zuschiisse zu einem Riickgang der erlebbaren kulturellen Vielfalt?

e Besteht die Notwendigkeit neuer Geschiftsmodelle, bzw. ist die Privatisierung
kultureller  Einrichtungen  wirklich  eine  Lésung?  Fihrt zunehmende
Kommerzialisierung dazu, dass Kultur zu einem exklusiven Gut wird? Welches
Finanzvolumen bendtigen zivilgesellschaftliche Organisationen, um Kultur als
offentliches Gut weiterhin offentlich verfligbar zu halten?

Unter den Vorzeichen des demographischen Wandels — sinkende Geburtenzahlen bei
gleichzeitiger Alterung der Gesellschaft — ist Deutschland auf weitere Zuwanderung
angewiesen. Die Integration von Migranten — aber auch anderer Bevdélkerungsgruppen —
wird somit immer mehr zur gesellschaftspolitischen Zukunftsaufgabe. Es gilt den sozialen
Zusammenhalt nachhaltig zu stdrken und Méoglichkeiten des  kultur- und
milieutbergreifenden von-, mit- und Ubereinander Lernens zu schaffen. Gerade bei der
Bewaltigung dieser Integrationsaufgabe leisten (Sport)Vereine einen aulergewohnlichen
Beitrag®. Gleichsam stellen sie eine zentrale Infrastruktur fiir biirgerschaftliches Engagement
und gesellschaftliche Teilhabe dar. Das Informationssystem Zivilgesellschaft kann u.a.
folgende Fragen beantworten:

e Welche Integrationswirkung haben unterschiedliche Vereine in verschiedenen
Gebieten Deutschlands?

* Gefdhrdet der gegenwartige Rilckgang privater Vereinsbeitrage (Spenden,
Mitgliederbeitrage, Ehrenamt etc.) den Bestand dieser solidargemeinschaftlichen

Keimzellen?

Gruppe 2: Bildung und Forschung

In den letzten Jahren sah sich das deutsche Bildungssystem einer Vielzahl von Entwicklungen
gegeniber, die zu einem Anstieg nicht-staatlicher Bildungseinrichtungen fiihrten. Dies mag
einerseits auf strukturelle Anderungen im deutschen Schulsystem zuriickfiihrbar sein (z.B.
durch Einfiihrung des achtjahrigen Gymnasiums oder den Bologna-Prozess), andererseits auf
gestiegene  Bedirfnisse nach Qualitatsbildung in Zeiten einer globalisierten

Wissensokonomie. Vor diesem Hintergrund wird Privatschulen die Fihigkeit zugesprochen,

* Gegenwirtig sind etwa 2,8 Mio. Migranten in Sportvereinen organisiert, was etwa 10% aller Mitglieder bedeutet
(Sportentwicklungsbericht 2007/2008)
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die der Finanz- und Qualitatskrise entspringende offentliche Versorgungsliicke mit besseren,
innovativeren und flexibleren Konzepten zu schlieBen. Das Informationssystem
Zivilgesellschaft wird zur Diskussion um die Zukunft des deutschen Bildungssystems
wertvolle und fundierte Beitrdge leisten kdnnen. Es werden bspw. Informationen angeboten
zu:
e AusmaB und (geographische) Verteilung von Arten der Tragerschaft von
Privatschulen (freie, kirchliche, ,ideologische” etc.) im Zeitverlauf.
e Inwiefern unterscheiden sich Beschaftigten- und Finanzierungsstruktur im Vergleich
zu 6ffentlichen Bildungseinrichtungen?
e Erzielen Privatschulen — unter Einbeziehung von KlassengrofRe und internationaler
Bildungsindikatoren (OECD, PISA) — héhere Bildungsertrage?
¢  Welche soziodemographische Unterscheide weisen Privatschiilern und deren Eltern
im Gegensatz zu anderen Schulformen auf? Ziehen Privatschulen ,bessere” Lehrer

an?

Gruppe 3: Gesundheit
Durch den demographischen Wandel und den damit einhergehenden Verwerfungen in der
Alterstruktur der deutschen Bevolkerung erhéht sich der Aufwand fir zukiinftige
Gesundheitsleistungen und Pflegebediirftigkeit erheblich. Allein der Anteil der tber 80-
Jahrigen an der Gesamtbevdlkerung wird sich bis 2050 mehr als verdreifacht haben; von
heute vier auf Gber zwolf Prozent. Diese Zunahme von dlteren Mitblrgern fiihrt zu einer
hoheren Nachfrage nach Gesundheits- und Pflegeleistungen. Diese wiederum muss mit
weniger Personal und finanziellen Ressourcen gestemmt werden. Es scheint Konsens Uber
die generelle Notwendigkeit von Reformen zu herrschen, die ein zukunftssicheres,
flichendeckendes und auf Dauer finanzierbares Gesundheitssystem sicher stellen. Ein
regelmaliges Reporting wird Aufschluss Uber zivilgesellschaftlich  organisierte
Gesundheitsbeitrage geben, die gerade vor dem Hintergrund zukunftstrachtiger
Weichenstellung wichtige Informationen fiir politische Entscheidungsprozesse bedeuten:
e Wie wirden verschiedene Versicherungsprogramme die  Finanzierung
gemeinnitziger Krankenhduser beeinflussen (bspw. Kopfpauschale) und welche
Auswirkungen hatte dies auf die Qualitat medizinischer Versorgung, insbesondere bei

finanziell knapp ausgestatteten gemeinnitzigen Tragern?
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* Welche finanziellen Licken entstiinden dem Nonprofit-Sektor durch den Wegfall der
Wehrpflicht — d.h. der Zivildienstleistenden?

* Welche Beitrdge koénnen zivilgesellschaftliche Trager als Alternative zu
privater/offentlicher Tragerschaft hin Zu einer flachendeckenden
Gesundheitsversorgung, v.a. in landlichen Gebieten, leisten?

* Gemeinnutzige, kirchliche, karitative Stellen sind vertrauensvolle Anlaufstellen bei
privaten Problemen (h&usliche Gewalt, Missbrauch, Suchtprobleme etc). Inwiefern
beeinflussen diese Beratungs- und Schutzleistungen die Lebensqualitdt von
Betroffenen und welche Auswirkungen waren bei einem Finanzierungsriickgang zu
erwarten?

Auch fur den Engagementbereich konnten wichtige Aussagen getroffen werden,
beispielhaft:

* Welche Beitrage leisten birgerschaftlich Engagierte fiir die Lebensqualitat in Pflege-
und Altenheimen?

e Inwiefern erhoht ehrenamtliches Engagement im Gesundheitswesen die

gesellschaftliche Akzeptanz von physischen und psychischen Erkrankungen?

Gruppe 4: Soziale Dienste

Auch das System sozialer Dienste muss sich der Herausforderung des demographischen
Wandels - Umbriche in der traditionellen Familienstruktur und zunehmend
migrationsbedingte Heterogenitat in der Bevélkerung — stellen. Das Informationssystem
ermoglicht eine fundierte Expertise zu Fragen wie:

* wo besteht sozialer Pflegebedarf und welche Kapazititen steuern
zivilgesellschaftliche Organisationen dazu bei, insbesondere bei hduslicher Pflege?

e Welche Effizienz- und Effektivitdtssteigerungen lieBen sich durch zusatzliche
Finanzierungspotentiale im Bereich nicht-staatlicher sozialer Dienste realisieren?

e Welche Beitrage liefern Nonprofit-Dienstleister, um die hohere Nachfrage nach
pflegerischen Leistungen zu decken? Schlagt sich deren sozialer Mehrwert in einer
erhohten gesellschaftlichen Teilhabe von Pflegebediirftigen nieder?

e Zivildienstleistende bedeuten einen traditionellen und generationsiibergreifenden
Stabilisierungsfaktor. Welche finanziellen und qualitativen Folgen héatte ihr Wegfall

fur eine Gberalterte Gesellschaft?
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e Welche zukiinftige Rolle nehmen die Freien Trager im Geflige des subsididren
Wohlfahrtsstaats ein?

Wahrend der demographische Wandel eher als langsam erscheinende und langfristige
Problemlage anzusehen ist, bestehen auch kurzfristigere, jedoch nicht minder zu
unterschatzende Herausforderungen. So zeigt die Diskussion um die von hoher
Arbeitslosigkeit oder prekaren Arbeitsverhaltnissen gepragte ,,Neue Unterschicht” weiteren
politischen Handlungsbedarf an®. Durch die gegenwirtige Beschaftigungsstruktur entstehen
nicht nur hohere Kosten fiir den deutschen Sozialstaat, sondern auch eine Gesellschaft mit
geringerer Lebensqualitdat und hoherer sozialer Ungleichheit. An dieser Problemlage setzen
eine Vielzahl neue, von zivilgesellschaftlichen Akteuren initiierte Aktivititen an®. Es ist
unumstritten, dass ihnen zwar nicht die Rolle des gesellschaftlichen Problemlésers zukommt,
doch ist ebenso unumstritten, dass diese Organisationen zur Linderung bestehender sozialer
Schieflagen beitragen:

* Bislang ist jedoch unklar, welche zivilgesellschaftlichen Leistungen — materielle wie
aber auch  wichtige immaterielle - flir Menschen in  prekdren
Unterschichtverhaltnissen erbracht werden.

e Auch ist unklar, wie hoch dieses Ausmal} ist, wer welche Beitrdge erbringt und
welche Vorteile die zivilgesellschaftliche Lésung gegeniiber der Offentlichen besitzt.

e Wirde dies systematisch erfasst, kdnnten z.B. sozialunternehmerische Innovationen
transparenter werden und somit optimalen Eingang in die politische und offentliche
Debatte erhalten. Dies leistet der Verbreitung besonders erfolgreicher Modelle
Vorschub, so dass in der Folge zivilgesellschaftliche Losungskapazitaten von

mehreren Seiten besser erschlossen und gefordert werden kdnnen.

Gruppe 5: Natur- und Umweltschutz

Der Bereich Natur- und Umweltschutz gleicht einem Musterbeispiel zivilgesellschaftlicher
Schaffenskraft auf dem Weg zu einer Okologisch nachhaltigeren Gesellschaft.
Umweltpolitische Komponenten sind mittlerweile aus keiner aktuellen Parteiprogrammatik

mehr wegzudenken. In seinem Kern ist Umweltpolitik jedoch ein (Ubergreifendes

> Obwohl keine weitl3ufig anerkannte Zahlen zur dieser Gesellschaftsgruppe bestehen, zeigt der Blick in Empirie eindeutige Tendenzen:
ein nicht zu unterschdtzender Bevolkerungsteil gehort ihr an — die Friedrich-Ebert-Stiftung spricht von 6,5 Millionen Biirgern dieser
Schicht, der DGB von fast 3 Millionen in prekdren Verhdltnissen Beschaftigten — und ihre Anzahl steigt (auch der Wirtschaftskrise)
geschuldet.
® Es sei hier beispielhaft auf die spendenbasierten und oftmals von biirgerschaftlich Engagierten unterstiitzten Archen und Tafeln
verwiesen.
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Zukunftsthema mit breiter Unterstitzung in der deutschen Bevélkerung’. Gerade der
absehbare globale Klimawandel unterstreicht die Notwendigkeit nachhaltiger Losungen®.
Umweltschutz ist nicht nur Gegenstand politische Programme und unternehmerischer
Verantwortung, sondern auch zivilgesellschaftliches Handlungsfeld. Jedoch ist Gber Ausmaf}
und sozio-6kologische Wirkung zivilgesellschaftlicher Natur- und
Umweltschutzorganisationen nur sehr wenig bekannt. Um vorhandene Potentiale effizienter
und effektiver zu erschleien, sind Informationen liber benétigte Ressourcen (Forderungen,
Spenden, Engagement etc.) und gesellschaftlichen Nutzen dieses zivilgesellschaftlichen
Bereiches unerlasslich. Das Informationssystem Zivilgesellschaft kann helfen, grundlegende
Informationen Uiber verschiedene Aspekte von Natur- und Umweltschutzorganisationen
aufzuzeigen:

* Welche Finanzierungsstruktur weisen Natur- und Umweltschutzorganisationen auf?
Woher stammen diese Beitrdge? Wie viel und welche Art der Beschaftigung wird
dadurch realisiert, und welche Trends lassen sich ablesen?

e Wie hoch ist das Ausmal von Sach- und Zeitspenden? Wie wichtig ist
blrgerschaftliches Engagement fiir lokale und globale Umweltschutzaktivitaten?

e Welche volkswirtschaftliche Bedeutung haben Natur- und
Umweltschutzorganisationen?  Welche Investitionen tdtigen sie? Welche
Personalkosten wenden sie auf?

* Wie hoch ist der Anteil von Naturschutzgebieten in Deutschland — welche Trends
deuten sich in diesem Bereich an? Wie viele Tier- und Pflanzenarten kdnnen
geschitzt werden? Welcher Beitrag wird durch Recycling und saubere
Umweltbedingungen im Allgemeinen erzielt?

e Welche Beitrage vollziehen Natur- und Umweltschutzorganisationen zur
Verbesserung der Gesellschaftsqualitat (Integration von Minderheiten, soziale
Netzwerkbildung, Vertrauensbildung, sozialer Zusammenhalt)? Welche Beitrage
liefern diese zivilgesellschaftlichen Akteure als kompetenter Partner der Politik bei

der Themenfindung, Wissensverarbeitung und Losung von Umweltproblemen?

7 so geben 91% der Bevolkerung Umweltschutz als wichtigen politischen Aufgabenbereich an, 56% fordern verstirkte politische
Anstrengungen (BMU 2008).

® Dies gilt vorrangig auf globaler Ebene: Entwickelte Okonomien miissen ihre wirtschaftliche Produktion kologisch nachhaltiger aufstellen,
gleichzeitig darf aber auch aufstrebenden Nationen nicht die Moglichkeit am wirtschaftlichen Wohlstand genommen werden. Die
Anstrengungen der Uberstaatlichen Institutionen sind weiterhin zu verstarken, auszubauen und lokal zu verankern und férdern. Aber es
lassen sich auch deutsche Perspektiven eréffnen; so werden allein die volkswirtschaftlichen Kosten des Klimawandels vom Deutschen
Institut fur Wirtschaftsforschung in den nachsten 50 Jahren auf bis zu 800 Milliarden Euro geschatzt. Die sozialen und 6kologischen Folgen
des Klimawandels fiir Deutschland sind hingegen kaum abzusehen.
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Gruppe 6: Wohnungswesen und Beschaftigung

Die durch Integrationsbetriebe geschaffenen Arbeitsplatze ermoglichen benachteiligten
Menschen gesellschaftliche Teilhabe, Gleichstellung und Selbstbestimmung im Arbeits- und
Privatleben. Auch zeigen volkswirtschaftliche Modellrechungen einen positiven Nutzen an:
Integrationsbetriebe bzw. —projekte sind kostenglinstiger als Renten oder Sozialhilfebezug,
durch Steuern und Sozialversicherungsbeitrage flieBRen mehr Mittel ins Solidarsystem zuriick
als dieses aufwendet, auch ist die Rickfallwahrscheinlichkeit ehemaliger
Psychiatriepatienten signifikant verringert (vgl. Schwendy 2003). Hierzu wird das
Informationssystem systematische und valide Daten bereitstellen, die ein regelmaRiges
Monitoring erlauben:

* Welchen Beitrag leisten Integrationsbetriebe und Werkstatten fir behinderte
Menschen (WfbM) fir die arbeitsmarktliche Integration benachteiligter Menschen?

e Erleichtern Integrationsbetriebe und WfbM die Uberginge vom geférderten zum
ersten Arbeitsmarkt?

e Welche Auswirkungen hatte steigende bzw. fallende Forderung auf die
Lebenssituation behinderter Mitburger?

Die Rechtsform der Genossenschaft birgt etliche ungenutzte zivilgesellschaftliche Potentiale,
die transparenter gestaltet werden kénnen:

e Wandelt sich die Rolle der Wohnungsbaugenossenschaften? Wie hoch ist Ausmaf}
und Investitionsvolumen des zivilgesellschaftlich geférderten Wohnraumes?

* Wer nimmt diese zivilgesellschaftliche Lésungsform in Anspruch? Was kann der
Sozialstaat tun, um Wohnungsbaugenossenschaften bei der Forderung und
Unterhaltung sozialvertraglicher Wohnungssubstanz zu unterstiitzen?

e Bedeutet das Aufkommen von so genannten ,Sozialgenossenschaften” ein neuartiges
und innovatives Hybridmodell zwischen Gemeinwohl- und Marktorientierung?

Welche Aktivitdten vollziehen sie und wer profitiert davon?

Gruppe 7: Rechtswesen, Blirgerinteressen, Politik

Politik richtet sich an den Bedirfnissen der Bilirger aus. Biirgerinitiativen stellen eine
basisdemokratische Form zivilgesellschaftlichen Engagements und Interessensartikulation
dar. Gleichsam machen diese sozialen Bewegungen auf vorhandene Problemlagen

aufmerksam und formulieren oftmals daran anschlieRende Losungsoptionen. Als
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Ansprechpartner und Mitgestalter mobilisieren sie weiterhin zuséatzliche biirgerschaftliche
Unterstiitzung fir politische Entscheidungsprozesse. Beides beeinflusst auf nutzbringende
Weise lokale Politikentwicklung und tragt dazu bei, mehr Basisdemokratie wagen zu
konnen. Das Informationssystem Zivilgesellschaft wird Auskunft dariiber geben,
* welche Themen die Biirger bewegen. Die systematische Erfassung tragt zu einem
umfassenden gesellschaftlichen Stimmungsbild bedeutsamer Problemlagen bei.
* wie sich lokale Politik ndher an den Bedirfnissen der Blrger orientieren kann.
e inwiefern Birgerinitiativen bei der lokalen Politikentwicklung, gesellschaftlichen
Teilhabe, politischen Partizipation und demokratischen Rechtsstaatlichkeit unter den

Bedingungen steigender sozialer Ungleichheit unterstitzen.

Gruppe 8: Forderstiftungen
Stiftungen leisten als soziale Innovatoren wertvolle Impulse fir gesellschaftliche
Weiterentwicklungen. Sie stoBen eine Vielzahl neuer Impulse und Projekte an, férdern das
Aufkommen innovativer Technologien und Partnerschaften, unterhalten gemeinnitzige
Einrichtungen und erdffnen Arenen des Austauschs von Argumenten. In einer unsicher
gewordenen Welt nehmen sie von Markt und Staat unabhangige Perspektiven ein, mit Fokus
auf der philanthropischen Forderung des Gemeinwohls. Das Informationssystem hilft die
oftmals unterschitzte Leistungsfihigkeit dieses bedeutsamen zivilgesellschaftlichen
Bereiches zu illustrieren, und bspw. folgende Fragen zu beantworten:
* Wie wird philanthropisches Kapital fir die Gesellschaft eingesetzt?
e Welche politischen, sozialen und 6kologischen Wirkungen besitzen Stiftungen bei der
Losung gesellschaftlicher Problemlagen?
*  Wie effizient verwenden Forderstiftungen erhaltene Spendengelder?
e Inwiefern helfen Stiftungen und Freiwilligenbdrsen, brachliegendes
bilirgerschaftliches Engagementpotential zu aktivieren — gerade vor dem Hintergrund
individualisierter ~ Lebensldaufe und den damit aufkommenden neuen

Engagementformen?

Gruppe 9: Entwicklungszusammenarbeit
Nicht erst seit der Unterzeichnung der ,United Nations Millenium Development Goals”

engagieren sich die deutsche Regierung und zivilgesellschaftliche Organisationen in der
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Entwicklungszusammenarbeit. Als Mitglied der internationalen Gemeinschaft Gbernehmen
sie Verantwortung in Entwicklungslandern wie auch in Krisen- und Katastrophengebieten,
bspw. Afghanistan oder Haiti. Die deutschen Organisationen erzeugen somit — auch als
kompetente Partner staatlicher Programme — eine positive Wahrnehmung der Rolle
Deutschlands im Geflecht internationaler Beziehungen, indem sie wertvolle Beitrage fir
Frieden, Volkerverstandigung, Schutz der Menschenrechte, Demokratieférderung und
Armutsbekdampfung leisten. Das Informationssystem verhilft hierbei zu mehr Transparenz:
e Welche Beitrage leistet Deutschland zu den ,United Nations Millenium Development
Goals“? Welche Beitrage werden nicht nur vom Staat erbracht, sondern sind privat?
Und wie wichtig ist damit dem Biirger die Entwicklungszusammenarbeit?
* Welchen Beitrag leisten deutsche Engagierte bzw. Nonprofit-Organisationen (Public-
Private-Partnerships) zur globalen Zivilgesellschaft?
¢ Sind die NGOs (non-governmental organizations) als Erweiterung staatlicher und

supranationaler Gebilde zu verstehen?

Gruppe 10: Religionsgemeinschaften
Die Bedeutung der verfassten Kirche in Deutschland wandelt sich. Durch Mitgliederschwund,
Migration und Individualisierung hat der christliche Glaube seine vorrangige Stellung in
Deutschland verloren: das christliche Glaubensbekenntnis stellt fiir Teile der deutschen
Bevdlkerung keinen selbstverstandlichen Bestandteil des persdnlichen und gesellschaftlichen
Lebens mehr dar. Der Riickgang der Mitglieder, und der damit einhergehend Riickgang der
Kirchensteuer, stellt die Zukunft der verfassten Kirche in Deutschland vor neue
Herausforderungen. Diese tangieren auch Aspekte der allgemeinen gesellschaftlichen
Solidaritat und Mildtatigkeit. Das Informationssystem Zivilgesellschaft stellt eine Indikatorik
bereit, die die Wirkungen von Religionsgemeinschaften in Deutschland transparenter erfasst
und gesellschaftliche Bedarfe anzeigt:
* Wie verandern sich religionsgemeinschaftlich organisierte Leistungen und Aktivitdten
bei riicklaufiger Kirchensteuer?
* Welche Auswirkungen haben veranderten Einnahme- und Ausgabestruktur fir

religionsgemeinschaftliche organisierte Aktivitdten?
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e Wie verdndern sich die Leistungen (Qualitdt und Quantitdt) glaubensbasierter
Nonprofit-Organisationen angesichts wachsenden Wettbewerbs mit nicht-
konfessionell gebundenen Nonprofit-Organisationen?

e Wird somit das Subsidiaritatsprinzip in seiner jetzigen Weise grundlegende in Frage

gestellt?

Gruppe 11: Gewerkschaften, Wirtschafts- und Berufsverbdnde
Fur viele Unternehmen stellt Zeit- und Leiharbeit in Zeiten 6konomischer Unsicherheit eine
schnelle und flexible Anpassungsoption auf schwankende Produktionsauslastung dar. Der
DGB beziffert die Anzahl der Leiharbeiter fiir das Jahr 2009 auf etwa 700.000. Zugleich
bedeutet dieser Trend jedoch eine beschéaftigungs- und gesellschaftspolitische
Herausforderung, da zunehmend prekdre und von personlicher Unsicherheit behaftete
Lebensverhiltnisse entstehen. Die Ausgestaltung der Arbeitsverhaltnisse, also die kollektive
Regelung der Beschaftigungs-, Arbeits- und Entlohnungsbedingungen ist Hauptaufgabe der
verschiedenen Organisationen, in denen Arbeitnehmer- und Kapitalinteressen geblindelt
sind. Ohne zu tief in die Strukturen der industriellen Beziehungen in Deutschland
eintauchen zu wollen, kann konstatiert werden, dass sowohl Gewerkschaften als auch
Arbeitgeberverbande als zivilgesellschaftlich organisierte Artikulations- und Interessensforen
wesentlichen Einfluss auf Wohlstand und internationale Wettbewerbsfihigkeit des
Wirtschaftsstandorts Deutschland haben. Wohl aber bestehen gravierende Unterschiede in
der normativen Wertdisposition wie auch in der Wahl der dazu als notwendig erachteten
Mittel. Das Informationssystem Zivilgesellschaft kann helfen, weitere Transparenz und
Leistungsfahigkeit in dieses komplexe Feld zu tragen:
- Welchen Beitrag leisten Gewerkschaften zum Schutz und Ausweitung der Rechte von
Arbeitnehmern in atypischen und prekaren Arbeits- und Lohnverhdltnissen?
- Welches Aufgabenspektrum haben Gewerkschaften? Uber welche Unterstiitzung und
Legitimation verflgen sie (Mitglieder, Betriebs- und Branchenorganisierungsgrad)?
- Welche beschaftigungspolitischen Auswirkungen waren bei einem Riickgang
gewerkschaftlicher Aktivitaten wahrzunehmen?
- Wie transparent sind die Arbeitgeberverbianden gegeniiber den Birgern? Wie hoch

sind die in ihnen gebundene Finanzvolumina und woher stammen diese?
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4.5 Die Landkarte zur Datenlage Dritter Sektor/Zivilgesellschaft (detaillierte
Fassung)

Legende:

Teildaten bestehen: Valide, frei verfligbare und regelmalig erscheinende Daten fiir weite Teile
verfligbar. Anpassungen notwendig

Daten flir Gesamtgruppe sind verfligbar, jedoch entweder (1) nicht fir NPO oder (2) methodisch
suboptimal oder (3) nicht frei erhaltlich

393



Gruppe 1: Kultur und Freizeit

Kunst und Kultur Sport (1200) Sonstige Freizeit-

(1100)

und Sozialvereine

(1300)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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Gruppe 2: Bildungs- und Forschungswesen

Schulen und
Einrich-tungen
der Primar-
und Sekundar-
stufe (2100)

Universi-taten,
Hochschulen
u.d. Einrich-

tungen (2200)

Sonstige
Einrich-tungen
im Bildungs-
wesen (2300)

Forschungs-
wesen (2400)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

trifft nicht zu

trifft nicht zu

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage

trifft nicht zu
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Gruppe 3: Gesundheitswesen

Krankenhduser u.&.
Einrichtungen
(3100)

Pflegeheime u.a.
Einrichtungen
(3200)

Psychiatrische
Krankenhduser u.a.
Einrichtungen
(3300)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

trifft nicht zu

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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Gruppe 4: Soziale Dienste

Finanzielle
Unterstlitzung und
Beihilfen (4300)

Soziale Dienste u.d. |Katastrophen-schutz
Einrichtungen des und -hilfe (4200)
Sozialwesens (4100)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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Gruppe 5: Umwelt

Umwelt- und Naturschutz

(5100)

Tierschutz- und Tierheime

(5200)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

trifft nicht zu

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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Gruppe 6: Wohnungswesen und Beschaftigung

Entwicklung, Wohnungswesen Beschaftigung,
Gemeinwesen- (6200) berufliche
arbeit (6100) Fortbildung (6300)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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Gruppe 7: Rechtswesen, Biirger- und Verbraucherinteressen,

Politik
Staats-burgerliche | Rechtswesen- und Politische
Vereinigungen, Rechtsberatung Organisationen
Burgerinitiativen, (7200) (7300)

Verbraucher (7100)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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Gruppe 8: Stiftungen und Forderung des Ehrenamts

Forderstiftungen (8100) Sonstige Stiftungen und
Forderung des Ehrenamtes

(8200)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage
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Gruppe 9: Internationale Entwicklungsaktivititen

Internationale Entwicklungs-aktivitaten (9100)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

trifft nicht zu

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage

402



Gruppe 10: Religion

Religionsgemeinschaften (10100)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umséatze/Marktertrige

Einnahmen

Gebuhren

Drittmittel

Monetarer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermégen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Lohne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermdgen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage

403



Gruppe 11: Wirtschaftsverbande, Berufsverbande,

Gewerkschaften
Wirtschafts- Berufsverbande Gewerkschaften
verbdnde (11100) (11200) (11300)

Block A: Monetare Kernvariablen

Al: EENNAHMEN

Umsitze/Marktertrige

Einnahmen

Gebihren

Drittmittel

Monetdrer Gegenwert freier Arbeit

Einkommen aus Vermogen

Zinsen

Mieten / Pacht

Ausschiittungen & Gewinnentnahmen

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Staatliche Zuschusse

Versicherungsleistungen

Erwerbseinkommen von geistigen Eigentum

Sonstige Forderungen an Dritte

A2: AUSGABEN

Konsumausgaben / Ausgaben fiir Leistungserstellung/-bringung

Ausgaben fiir geistiges Eigentum & Naturalien

Entgelte/Léhne

Lohne & Gehalter

Soz. Arbeitnehmerbeitrage

Honorare

Transferzahlungen (Sozial/Kapital)

Priv. Philanthropie

Mitgliederbeitrage

Zuschusse

(Re-)Investitionen

Anlagekapital

Betriebskapital

Vermogen

|«

,Humankapita

Sonstige Verbindlichkeiten an Dritte

Block B: Strukturvariablen

Juristische Personen, Anzahl

Bezahlte Beschéftigung, Anzahl und FTE

Freiwillige Beschaftigung, Anzahl und FTE

Mitglieder, Anzahl

Spenden

Block C: Leistungs- und Ertragsmerkmale

AusmalR materieller Leistungen und Ertrdge

Anteil der NPOs an Gesamtleistung und -ertrage

404




